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Aktenzeichen:
4 RJ_115/58 Im Namen d e s Volkes
In Sachen
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am 8. Juli 1959
Kldgers und Revisionsklégers,

gegen

1) o L) o ° ° o LY . ° e ° L ° ° L] ° . L] . . L] . . ° .

2) ° Q o Ad A ° ° ° . a e . ° . L] . . ° . L] ° ° © ° o

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 8. Juli 1959,

an der mitgewirkt haben .

Bundesrichter Fechner
. als Vorsitzender, ;
Bundesrichter Dr. Langkelt und
Bundesrichter Dro. Dapprich
als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter S c h 1l a g und

Bundessoziglrichter Eus termamnn
als ehrenamtliche Beisitzer,

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des
Sozialgerichts K6ln, Zweigstelle Aachen, vom
31. Januar 1958 wird zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstaticn.

Von Rechts wegen.
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Tatbestand
ver Kléger erhielt von 1948 bis zum 31. Dezember 1955
The-Hilfe von der Beklagten, die diese allerdings vom

1. Januar 1955 bis zum 31. Dezember 1955 lediglich im
Auftrag des Beigeladenen zu 1) gewshrte. Ab 1. Januar

1956 erhielt er Tbe-Hilfe unmittelbar von dem Beigeladenen
zu 1). Durch Bescheid vom 22. Dezember 1956 - zur Post ge-
geben am 3. dJanuar 1957 -~ gewdhrte die Beklagte dem Kléger
auf seinen Antrag vom 15. August 1956 Invalidenrente in
Hohe von monatlich 102,40 DM ab 1. September 1956. Der

ir die zurilickliegende Zeit vom 1. September 1956 bis zum
31, Januar 1957 ftllige Betrag in Hohe von 412,50 DM wurde
mit dem Vermerk vbrléufig einbehalten, daB er evtl. mit der

wirtschaftlichen Beihilfe verrechnet werden miisse. Am 12. Ja-

nuar 1957 erho®» der Klédger gegen diesen Bescheid Klage beim
Sozialgericht in K6ln. Am 15. Januar 1957 unterzeichnete

er bei dem Amt fir Tuberkuloschilfe der Kreisverwaltung
Diren fclgende Erkidrung:

"Durch das unterzeichnefe Amt fir “Tuberkulosehilfe der
Kreisverwaltuag Diiren habe ich die Gewdhrung der Tuberku-
losenil?e am . . . . . beim zuSténdigeh Tréager der Tuber-
kulosehilfe heantragt. A

Die Leistungen der Tréger der Tuberkulosehilfe sind Vor-
schuBleistungen, die ich ausdriicklich anerkenne insoweit,
als mir fiir die gleiche Zeit der Gewdhrung der Tuberkulose-
‘hilfe Renten zustehen bzw. nachtrédglich bewilligt werden

oder andere Einnahmen zuflieBen.

Ich bin damit einverstanden, daB etwaige Rentennachzah-
lungen-(Invalidenvefsichérung, Angestelltenversicherung,
knappschaftliche Versicherung, Versorgungsrenten fir
Kriegsopfer, Unfallrenten pp.) von dem Triger der Tuber-
kulosehilfe bis zur Hohe der mir gewdhrten Leistungen in
Anspruch genommen werden. Ich erméichtige die Tréger der
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Tuberkulosehilfe oder die von ihnen beauftragte Dienst-
stelle zu der Inempfangnahme der Renten pp. zum Ausgleich
der vorschuBweise gezahlten wirtschaftlichen Hilfe. In-
sowelt trete ich hiermit die genannﬁen Renten pp. an die
Triger cer Tuberkulosenilfe ab."

Liese Abtretung wurde von dem Vorsitzenden des Versiche-
rungsamtes Diren, dem Beigeladenen zu 2), am 16. Januar
1957 gemdB § 119 Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung
(RV0) genehmigt. Die Abtretungserkldrung nebst Genehmi-
sung wurde der Beklagten durch die Kreisverwaltung Diiren
iberecandt; sie ging bei der Beklagten am 18. Januar 1957
ein, Am 31. Januar 1957 Uberwies die Beklagte die auf-
gelaufene Rente flir die riickliegende Zeit an den Beige-
ladenen zu 1). Das Sozialge;icht wies die Klage durch
Urteil vom 31. Januar 1957 ab und lie die Berufung zu.
Der Anepruch des Klidgers sei unbegriindet, weil er seine
"Eoréerung wirksam abgetreten habe.

Gegen das seinem ProzeBbevollmdcatigten erster lnstanz
am 2. al 1958 zugestellte Urteil hat der Kléger, ver-
treten durch Dr. Siegfried Gexxx und Helmut Wxxxxx vonm

« Verband der Kriegzbeschiddigten, Kriegshinterbliebenen
und Sozialrentner Deutschlands e.V., Bundesrechtsab-
teilung, Kassel, mit Schriftsatz vom 16. Mai 1958, ein-
gezangen am 19. Mai 1958, Sprungrevision eingelegt und
diese, nachdem die Revisionsbegrundungsfrist bis zum

2. hugust 1G58 verldngert worden war, mit Schriftsatz
vom 1. Juli 1958, eingegangen am. 1. .Juli 1958, begrundct.
Ler Recvisionsschrift ist eine Erklirung der Beklagten
beigefugt, daB sie mit der Eiﬁiegung der Sprungrevision
einverstenden ist. Der Kliger ist der Auffassung, daB
die Abtretungserklirung u.g. wegen Verstofes gemdpB §§
154, 138 des Birgerlichen Gesetzbuches (BGB) nichtig
ozw, unwirksam sei. Zudem.habe der Vorsitzende des
Versicherurgsamtes diese Abtretung nicht genehmigen
dlirlen, weil sie nicnt im wohlverstandenen Interesse
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des Klédgers liege. Die Beklagte sei nicht nach § 409 BGB
geschiitzt, well diese Vorschrift im offentlichen Recht
nicht anzuwenden sei. Sollte seiner Auffassung nicht ge-
folgt werden, so habe er einen Anspruch gegen den Beige-
ladenen zu 1), da dieser ungerechtfertigt bereichert sei,
so daB er nach § 75 Abs. 5 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
zur Zahlung verurteilt vierden konne.

Er beantragt,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils und
in Abidnderung des Bescheids der Beklagten vom
22. Dezember 1956 diese 2zu verurteilen, ihm
409,70 DM zu zahlen, |

hilfsweise,

die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das Landessozialgericht Nordrhein-Westfalen
in Essen zuriickzuverweisen, '

hilfsweise,

den Beigeladenen zu 1) zur Zahlung von 409,70 DM
zu verurteilen.

Die Beklagte stellte keinen Antrag, trat aber der Auf-
fassung des Kldgers bel, daB bei gewdhrter Tbe-Hilfe
das wohlverstandene Interesse als Voraussetzung fir
eine Genehmigung nach § 119 Abs. 2 RVO verneint werden
misse, daB eine trotzdem erteilte Genehmigung gemil

§ 134 BGB nichtig sei, da sie gegen das gesetzliche
Verbot der §§ 119, 1%9 RVO verstoBe, daB der Verzicht
auf die Schutzvorschrift des § 119 RVO durch den Ver-
sicherten durch seine Unterschriftsleistung zu einer
Abtretungserklérung rechtsunwirksam und unbeachtiich
sei, daB der Versicherungstriger berechtigt und ver-
pflichtet sei, die vom Versicherungsamt nach § 119
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Abs. 2 RVO erteilte Genehmigung nachzupriifen und erfor-
derlicnenfalls vor dem Sogialgericht anzufechten, daB

der beigeladene Landschaftsverbsnd, sofern der Renten-.
nachzahlungsbetrag an diesen bereits liberwiesen ist,

zur Rickzahlung des zu Unrecht empfangenen Betrages

an den Xldger verpflichtet sei und daf in allen be-

reits rechtskraftig abgeschlosgsenen Fdllen der Ver-
sicherungstriger bzw. der Tréger der Tbe-Hilfe veryfliché
tet sei, den zu Unrecht einbehaltenen bzw. Uberwiesenen
Betrag wieder auszuzahlen.

Sie ist nunmehr der Ansicht, daB der Beigeladene keinen
tnspruch auf Auszahlung der Rentennachzahlung habe, weil
er keinen Anspruch auf die Nachzahlungen aus der Inva-
lidenversicherung des Kldgers habe und die Abtretungs-
erklédrung unwirksam sei.

Der Beigeledene zu 1) beantragt,

die Revision kostenpflichtig zuruckzuwelbenc

Er ist der Auffassung, dafi die Abtretung der NachzahlUngs—
forderung curch den Kliger rechtswirksam sei. Im iibrigen
sei die Beklagte nach § 409 BGB geschiitzt,

Entscheidungggrinde

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelégt und

begriindet worden. Sie ist statthaft, weil das Landes- |
sozialgéricht sie Zugela sen hat. Es muBte ihr Jjedoch |
der Erfolg versagt blelben.

Der Kliger kann von der Baklégten nicht die Erfiillung

des geltend gemachten Anspruchs verlangen. Es kann da-
hingestells bleiben, ob die Abtretung des Rentenanspruchs
wirksam ist; denn jedenfalls ist die Beklagte, da sie
den Nachzahlungsbetrag auf Grund der ihr iibersandten
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Abtretungsurkunde an den Beigeladenen zu 1) ausgezahlt
hat, nach § 409 BGB vor einer Geltendmachung des An-
spruchs durch den Kldger auch dann geschitzt, Wenn die
Abtretung unwirksasm sein sollte. Entgegen der Annahme
des Kldgers ist § 409 BGB auch im Sozialversicherungs-
‘recht entsprechend anzuwenden. Da, wie sich aus § 119

RVO ergibt, auch im Sozialversicherungsre’cht, wenn auch
mit Einschridnkungen, die Abtretung von Anspriichen méglich
ist, die RVO aber eigene‘Vorschriften liber die Abtretung,
wenn man von § 119 RVO absieht - der allerdings die
Lbtretung lediglich einschrénkt -, nicht enthdlt, sind
die Vorschriften des biirgerlichen Rechts lber die Abtre-
tung von Porderungen entsprechend anzuwenden. Dies gilt
auch fir § 409 BGB, da bei sozia1versichérungsrechtlichen
Anspriichen ein gleich starkes Interesse an dem Schutz des
Schuldners bei Abtretung des Anspruchs durch den Gldubiger

besteht wie im blirgerlichen Recht und keine Griinde ersicht-

lich sind, die gegen eine entsprechende Anwendung sprechen
kénnten. ' '

Es nandelt sich bei § 409 BGB allerdings um eine Schutzvor-
schrift, welche nur dann anzuwenden ist, wenn sich der
Schuldner auf sie beruft (RGZ. 93, 75). Zwar hat sich die
Beklagte nicht gg§gr§§k;}gg_auf diese Vorschrift berufen.
Aus dem Umstand aber, daB sie einerseits die Ansicht ver-
tritt, daB die Abtretung des Anspruchs unwirksam sei, an-
dererseits aber dem Kldger dennoch keinen Anspruch gegen
sich, sondern lediglich einen Bereicherungsanspruch gegen
den Beigeladenen zu 1) zuerkennen will in Vefbindung mit
dem Umstand, daB sie die ausdrilickliche Berufung des Beige-
ladenen zu 1) auf § 409 BGB widerspruchslos hingenomumen
hat, ist zu schliefen, daB sie sich ebenso wie der Beige-:
ladene zu 1) auf § 409 BGB berufen will.

Die Voraussetzungen des §. 409 Abs. 1 Satz 2 BGB liegen
vor. Der Kldger hat dem Beigeladenen zu 1) eine Urkundc
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iber die Abtretung des Anspruchs ausgestellt, und dieser
hat die Urkunde der Beklagten vorgelegt. Zwar ist in der
Urkunde der Beigeladene zu 1) nicht namentlich aufgefihrt,
sondern es ist nur gesagt, dall der Anspruch an den zu-
sténdigen Tridger der Tbc-Hilfe abgetreten wird. Da aber
festgelegt ist, daB der Beigeladene zu 1) der zustindige
Triger der Tbo-Hilfe ist, sind aus dieser Fassung der |
Abtretungsurkunde keine 3Bedenken herzuleiten. Die Abtre-
- tungsvereinbarung ist zwar nlcht von dem Beigeladenen - f'
zu 1) selbst getroffen worden, auch hat er nicht selbst
die Abtretungsurkunde der Beklagten Ulbersandt, sondern
die Kreisverwaltung Diren. Diese hat aber als Beauftragte
.dgs,Beigeladenen zu 1) bei der Durchfiihrung der Tbc-Hilfe
L&enandelt, so daB auch insowelt keine Bedenken gegen die
Anwenaung dieser Vorschrlft zu erheben sind. :

L_lmuch § 409 BGB ist deruGléubiger allerdings nur gegen eine
-Unwirkéamkeit der Abtretung,’nicht aber dagegen geschiutzt,
aaB der Abtretung ein gesetzliches Verbot entgegensteht.
Entgegen der Annahme deg Klidgers verstoffit die Abtretung

im vggliegenden Fall aber nicht gegen ein gesetzliches
Verbot. Nach § 119 Abs. 2 RVO darf der Berechtigte auch

in den in § 119 Abs. 1 RVO nicht aufgezéhlten Féllen sei—
ne anspriiche mit Genehmigung des Ver81cherungsamts abtre—'
ten. Diese Genehmigung ist im vorllegenden Fall erteilt.

Da sie allenfalls. durch Klage anfechtbar, aber nicht

wit so schweren Méngeln behaftet ist, daB sie nichtig

wdre und eine Anfechtung nicht erfolgt ist, ist sie
bindend geworden, so daB auch die Gerichte sie 2zu beachten
haben,

Da die Klage schon aus diesem Grunde unbegriindet ist,
bedurfte es keiner Priifung, ob der Anspruch des Klidgers
aucn noch aus anderen Grinden abzulehnen wire.

Der Kldger hat unter Berufung auf § 75 Abs. 5 SGG even-
tualiter beantragt, den Beigeladenen zu 1) zur Riickzah-
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lung des - nach seiner Ansicht -~ zu Unrecht erhaltenen
Betrages zu verurteilen. Ob ein solcher Anspruch be-
steht, kann hier dahingestellt bleiben; denn eine Ver;
urteilung nach § 75 Abs. 5 SGG ist schon deshalb nicht
mbglich, weil der Beigeladene zu 1) weder ein Versiche-
rungstréger noch ein Land im Sinne dieser Vorschrift ist.
Als selbsténdige Klage kann dieser Antrag nicht sngesehen
werden, weil der Kldger ausdriicklich auf § 75 Abs. 5 SGG
Bezug nimmt; zudem kidnnte sie vor dem Bundessozialgericht
keinesfalls wirksam erhoben werden.

Die Kostenentischeidung beruht auf § 193 SGG.
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Bundessozialgericht Kassel-Wilh., den 7. Sept. 1959
Graf-Bernadotte-Platz 3

4. Senat Pernruf: 16261
Az.: 4 RJ__115/38 | |

Beschlludl

In Sachen

Kldgers und Revisionskligers,

gegen

o ) s o d

wird das Urteil des 4. Senats des Bundessozialgerichis vom

8. Juli 1959 nach § 138 des Sozizlgerichtsgesetzes dehingehend

berichtigt, daB Absatz 1 Satz 2 der Entscheidungsgrinde heifit:
Sie ist statthaft, weil das Sozialgericht dic Berufung
zugelassen hat und der Rechtsmittelgegner in die Sprung-
revision eingewilligt hat.

Der Vorsitzende
In Vertretung

Bundesrichter
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