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Beklagte und Beschwerdefﬁhrefin.

Der 4, Senat des Bundessozialgerichts hat am
27. Septembher 1879 durch
) und ¢:e Richier
t wie Qie eihrerantlichen Richter

Die Revision geger das Urteil des Landessozialgerichts
Berlir vom 22. Juni 1978 wird zugelassen.
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Die Rechiesache 1st vor grundsitzlicher Bedeutung (§ 160
Abs 2 Kr 1 ges Sczialgerichtsgesetzes -SGG- ).

Von grundsiatzlicher Bedeutung ist zundchst die Rechtsfrage,
b d:e 1n eirer Ruckforderungsbescheird enthaltene Aufforde-
sunp an éen Sthuliner, den Betrag arnerhaldb einer bestinuten
Friot z.rvuckzuzarien, eine zelbstandige Regelung zur Durch-
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cetzung cdes Ruckforderungeanspruchs darstellt, die nach § 77 SGG
in Bindungswirkung erwachsen und Grurdlage fiur Vollstreckungs-
nalrakmen atgeten karnn. Diese Frage ist noch kliarurgsvediirftig

- vgl Urteil des Bundessozialgerichts -BSG- vom 31. Januar 1979
-11 RA 3%0/78- SozR 2200 § 1301 Nr 10 (dazu Tarnen, DRV 1979,
218) ~-; dort wurde liber den Riickforderungsanspruch als solchen
entschieden; hier hingegen ist nicht mehr der Rickforderungs-
arnspruch dem Grunde nach, sondern nur noch Art und Umfang der
Rickzahlungspflicht des Klidgers umstritten.

Weiter ist die Frage von grundsdtzlicher Bedeuturng, ob und in
welchem Unfang § 1301 Reichsversicherungsordnung (RVO) Ermes-
sensentscheidungen des Rentenversicherungstrigers iiber Zahlungs-
fristen und Zahlungsraten betrifft und deren gerichtlich nach-
priifbare Begriindung verlangt, ferner wie dabei die Geltenrnd-
machung des Ruckforderungsanspruchs als solchen und die Bestim-
mung der Modalit&dten seiner Erfillung im Hinblick auf eine
gerichtliche Nachprifung abzugrenzen sind und welche Anordnungen
des Versicherungstragers der Vollstreckung eines Riickforderungs-
anspruchs zuzuordnen sind (vgl BSGE 3, 135, 140 141; BSG vom
31.5.1979 - 11 RA 38/78 - ).

SchlieBlich ist noch von grundsitzlicher Bedeutung, ob fiir den
Ruckforderungsanspruch ausschlieflich die wirtschaftlichen
Verbéltnisse im Zeitpunkt der Erteilung des Riickforderungs-
bescheides maflgetend sind, oder ob spitere Anderungen der
wirtschaftlichen Verhialtnisse des Zahlungspflichtigen (wdkrend
des arh@ngigen Rechisstreits i{iber den Riickforderungsbescheid)
zu dessen Gunsten oder Lasten zu berilicksichtigen sind. Das
Urteil des BSG vom 29. Januar 1975 (5 RKn 20/73 - SozR 2200

§ 1301 Nr 1) 148t diese Frage offen (vgl auch BSGE 39, 86).
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