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Bundessozialgericht Bat'ch vam 21cf&b,§ 08

Az.: 4 [12. RI_296/62

Im Namen d e s Volkes

Ur t e i1l

in dem Rechtsstreit

Zugestellt am .
13, Februar 1968
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Kléger und Revisionskléger,

RegObersekretar e .
;lngUrkundsbeam-ter PrOZeBbeVOllmaChtlgterﬁ © 0680000000000 G§0006G0CO0DBO0GCODO0 g
der Geschaftsstelle
gegen
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am 31.
Januar 1968 ohne mindliche Verhandlung durch

Bundesrichter Schmitt

~ Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Ecker ,
Bundesrichter Muller,
Bundessozialrichter ©Schleifenbaun und

Bundessozialrichter B or c hert

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-West-
falen vom 7. Juni 1267 wird aufgehoben. Der Rechts-
streit wird zur erneuten Verhandlung und Fntschei-~
dung en das Landessozialgericht zurickverwiesen.

JLaw — Gesetze und Urteile o ot Ava..ab.e on the
Kostenlos (mobile App) > Google'play App Store
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS

1ZnYosad HYIN P B8 §§ Yoru YUeqUL)E(T S[E PUls SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- O e G G Be e S G

Der Klager war im Oktober 193%, aus rassischen Grinden vom
Nationalsozialismus verfolgt, aus Deutschland geflohen. Zur
Rentenversicherung waren fur ihn zuletct Beitrdge der Kl.

6 entrichtet worden. Bei Bewilligung des Altersruhcgeldces
vom 1. April 164 an berlicksichtigte die Beklagtc (Bescheid
vom 29. Marz 1066) die der Auswvenderung bis Ende 1849 fol-
genéen Jehre als Ersatzzeiten, und zwvar als Zeiten des durch
Verfolgungsmafnahmen hervorgerufenen Auslandsaufenthalts

(§ 1251 4bs. 1 Nr. 4 der Reichsversicherungsordnung ~RVO-).

Mit der Klage hat der Klager eine ihm giinstigere Rentenbe-
rechnung in der VWelse gefordert, daBl die Ersatzzeiten nicht
lediglich als anrechnungsfahige Versicherungszciten, son-
dern bei Ermittlung der personlichen Bemessungsgrundlage
wie mit Beitr#gen der Kl. 6 curiickgelegte Zeiten zu be-
werten seien. Eine Frobeberechnung hebe crgeben, dall die
Rente dann - abgestecllte auf den 1. Januar 1966 - monat-
lich DM 200,80 statt der tatsdchlich bewilligten DM 188,60
betragen wirde.

Das Sozialgericht (SG) Diisseldorf hat mit Urteil vom 4.
November 1666 der Klage entsprochen; das Lsndessozialgericht
Nordrhein-Westfalen hat sie dagegen durch Urteil vom 7.
Juni 1967 abgewiesen. Es hat angenommen, die Vorschrift,
auf die sich der Kliger stiitze, nsmlich § 4 ibs. 1 und 3
des Gesetzes Uber die Behandlung der Verfolgten des Na-
tionalsozialismus in der Sozialversicherung vom 22. August
1949 (WiGBl S. 263) - VerfolgtenG - sei nicht mehr gelten-
des Recht. Infolgedessen seien fiir Ersatzzeiten nicht mehr,
wie es nach jenem Gesetz vorgesehen var, Stcigerungsbe-
tréage nach der Klasse des vor den Ersatzzeiten entrichte-
ten letzten Beitrags zu gewdhren. TMir § 4 VerfolgtenG sei
neben der - in sich abgeschlossenen und erschopfenden -
Neuregelung des § 1251 Abs. 1 Nr. 4 RVO kein Platz. Dicse
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Vorschrift sei infolgedessen gemdB Art. 3 § 2 des ir-
beiterrentenversicherungs-Neuregelungsgesetzes (ArVNG)
auBer Kraft getreten. - Das LSG hat die Revision zuge-
lassen.

Der Klager hat das Rechtsmittel eingelegt und beantragt,
das Berufungsurteil aufzuheben sowie die Berufung gegen
das erstinstenzliche Urteil zuruckzuweiscen oder den
Rechtsstreit an das LSG zurlicksuverwelsen, sowile den
GroRen Senat enzurufcn. Er meint, dic dem engefochtenen
Uxrteil zugrunde liegoﬁde fuffassung sei mit der neucren
Rechtsorechung des Bundessozialgerichts (BSG) zur Be-
handlung von Verfolgten-krsatzzeiten unvereinbar. Dar-
Uber hincus widerspreche die Entscheidung der Verpflich-
tung, welche dic Bunléesrepublik Deutschlend volkerrechti-
verbindlich im Vierten Teil des Vertrages zur Regelung
aus Krieg und Besatzung entstsndencr Fragen vom 26. Mai
1952 (BGB1l 1955, II 201, 405, 431; Zustimmungsgesetz vom
24, Marz 1955 - BGBl III 213 -) eingegangen sei. Darin
habc dic Bundcsreopublik zugesagt, daBl sie die seiner-
zeit glltigen Regelungen auch kiinftig nicht zum Nach-
teil der Berechtigten andern werde. Dieser interna-
tilonalen Vereinbarung werde allein die Ansicht ge-
recht, daBl § 4 VerfolgtenG gegenwdrtig noch in vollem
Unfang rechtsbestindig sei.

Die Beklagte hat die Zurlickweisung der Revision bean-
tragt. Sie weist ergédnzend darauf hin, daB dem Klidger
kein Schaden in der Sozialversicherung entstenden sein
kénne. Er sei, wie er selbst angegeben und wie die Er-
mittlungen im Verwaltungsverfahren ergeben hitten,
lange vor dem Beginn Jjeglicher Verfolgung zus dem Xreis
unselbstandiger, versicherungspvflichtiger Personen aus-
geschieden. Von 1920 bis 1926 sei er in der Lendwirt-
schaft und danach bis 1929 in einer Tebakgrofhendlung
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als Arbeiter besch&ftight gewesen. Spiter habe er sich bis
zu seiner Auswanderung im Jshrec 193%3 als selbstiandiger
Kaufmann betatigt. Es entfalle mithin die Mdglichkeit,

dall der Kldger durch Verfolgungsmafnahnen aus einer besser
bezahlten Arbeitnehmerstellung verdringt oder an dem Auf-
stieg in eincr solchen Position gehindert worden sei.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch
Urteil ohne mindliche Verhandlung einverstanden erklért
(§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

Dic Revision hat keinen Erfolg.

Den Ausfihrungen des Berufungsgerichts zum Verhdltnis des

§ 4 VerfolgtenG zu § 1251 Abs. 1 Nr. 4 RVO vermag der er-
kennende Senat nur zum Teil zu folgen. Er pflichtet der
fuffassung bei, daB § 4 3bs. 3 VerfolgtenG durch das ArVNG
auBer Kraft gesetzt worden ist (Art. 32 § 2 ArVNG). § &4

Abs. 3 VerfolgtenG kann deshalb auf Versicherungsfille aus
der Zeit nach 1956 - um einen solchen Fall handclt es sich
im gegenwdrtigen Rechtsstreit - nicht{ mchr angeviendet wer-
den. Das hat das BSG bercits wiederholt entschieden (SozR
Nrn 8,2,11 und 12 zu VerfolgtenG Allg). In dem Urteil 4 RJ
127,64 vom 29. November 1967 hat das BSG sich besonders nit
der Frage auseinandergesetzt, ob seiner Rechusprechung die
volkerrechtliche Verpflichtung der Bundesrepublik zus dem
sogenannten Uberleitungsvertrag entgegensteht. Das BSG

hat dies verneint, weil der Forderung nach einer "ange-
messenen Entschidigung" der Verfolgten dic Ersatzzeitenre-
gelung desrneuen Rechts in einer dem § 4 ibs. 3 VerfolgtenG
entsprechenden Weise gerecht wird. Nach friherem Recht wirk-
ten sich Ersatzzeiten nur dann leistungssteigernd aus, wenn

fliir sie - wie nach den Abs&dtzen 1 und 3 des § 4 VerfolgtenG -

Steigerungsbetrage gutzubringen waren., Nach der seit 1957
geltenden Rentenberechnungsformel wird ein vergleichbarecr
Effekt dadurch erzielt, dafl Ersatzzeiten die Zahl der an-
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rechnungsfdhigen Versicherungsjshre vermchren (§ 1258
Abs. 1 RVO). In Verbindung mit dieser Wirkung erfiillt
also § 2151 Abs. 1 Nr. 4 RVO die gleiche Funktion, die
vorher § 4 Abs. 3 i.V.m. Absatz 1 VerfolgtenG wahrnehm.
Von eincm Ncbeneinsnder der beiden Vorschriften ist so-
nach nicht auszugehen, weil es dem Gesevzgeber der Ren-
tenversicherungsreform des Jehres 1957 erklartermeflen
darum zu tun war, die in verschiedencn Sondergesetzen
enthaltenen Normen uber Ersatcceiten zusammenzufassen
und den Eigentimlichkeiten des neucn Rechts c—u unter-
werien (Begrindung des RegEntw. zu § 1256, Bundestags-—
drucks., II 2437 S. 71).

indererscits ist dem Vereinheitlichungswillen des Re-
forngesetzes dort eine Schranke gesetzt, wo dem bis-
lang anerkannten Bedirinis nach Ausgleich eines weiter-
gehenden Verfolgungsschadens im neuen Recht nicht ent-
sprochen wird. Diesem weitergehenden fusgleichsbediirf-

nis genligen nur die AbsBtze 4 und 5 des § 4 VerfolgtenG.

Infolgedessen siné diese Absatze auch auf spitere Ver-
sicherungsfalle cinngemdB anzuwenden (BSG SozR Nrn 11,
12 zu Verfolgten G Allg). In diesen Punkt stimmt mit-

hin der erkennende Senat dem Berufungsgericht, das § 4
VerfolgtenG in seiner Gesamtheit als aufgehoben ange-

sehen hat, nicht zu.

Der Versicherte vermag nach dem vorhervGesagten einen
Nachteil, der ihm in der Rentenversicherung durch Zus-
fall, Entgang oder Minderung von Arbetsentgelt wibrend
der Verfolgungszeiten entstanden ist und nicht ohnehin
schon durch die Gewahrung von Ersatzzeiten ausgeglichen
wird, geltend zu machen. In diesen Richtungen hat das
Berufungsgericht, weil es dazu von seinem Rechtsstend-
punkt her keine Veranlassung sah, den Sachverhalt nicht
geprift. Das Berufungsurteil muBl deshalb aufgehoben

.

und der Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und Fnt-
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scheidung an das LSG zuriickverwiesen werden (§ 170 ibs. 2
SGG) .

Der Senat folgt nicht der Anregung der Revision, den GroBen
Senat mit der Frage der Anwendbarkeit des § 4 Abs. 3 Ver-~
folgtenG auf einen Fall wie den vorliegenden zu befasscen.
Fir cine Anrufung des GroBen Senats bietet § 43 SGG - nur
diecse Vorschrift kommt hicr in Betracht - keinc Handhabe,
da weder dic Fortbildung des Rechts noch dic Sicherung
einer einheitlichen Rechtsvrechung eine Entscheidung des
Groflen Senats erfordert.

Uber die Kosten des Revisisionverfahrens wird das LSG
in seincem abschlieBenden Urteil mitzubefinden haben.
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Bundessozialgericht Kassel, den 21. Februar 1968

Der Vorsitzende des 4. Senats
Az.: 4 (12) RJ 296/67

BeschluS8

in dem Rechtsstreit

Klager und Revisionskléager,

ProzeBbevollméchtigter: . . « o & o« o« ¢ o o & o o o o o o

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Auf Grund des § 138 des Sozialgerichtsgesetzes wird das
Urteil des 4. Senats des Bundessozialgerichts vom
31, Januar 1968 in den Grinden wie folgt berichtigt:

Auf Blatt 4, Zeile 18 der Urschrift (S. 4, Zeile 10
der Ausfertigungen) muB es statt "Die Revision hat
keinen Erfolg" lauten:

"Die Revision hat Erfoig"o
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