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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 2. Oktober 1970 durch
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Auf die Sprungrevision der Beklagten wird das
Urteil des Sozialgerichts Minster vom 22. Oktober

1868 aufgehoben.

Die Klage wird abgewiesen.
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Die Klagerin ist die Stieftochter des verstorbenen und beil
der beklagten Allgemeinen Ortskrankenkasse (AOK) versichert
gewesenen Walter Do, Sie begehrt von der Beklagten die
Auszahlung des vollen Sterbegeldes. Mit Bescheid vom 12. Ok-
tober 1967 lehnte die AOK diesen Antrag ab. Zur Begrindung
fihrte sie aus: Ein die Begrdbniskosten ilibersteigendes
Sterbegeld nach § 203 der Reichsversicherungsordnung (RVO)

konne an Stiefkinder nicht ausgezahlt werden.

Der Widerspruch blieb erfolglos. Auf die Klage hat das
Sozialgericht (SG) die ablehnenden Bescheide aufgehoben und
die Beklagte verurteilt, an die Kldgerin noch 491,50 DM

zu zahlen: Der Sinn des § 203 RVO ginge dahin, denjenigen,
der den Verstorbenen bis zu seinem Tode gepflegt und damit
die Last der hduslichen Gemeinschaft getragen habe, dafur
zu entschadigen, daB er die sich aus der hZuslichen Gemein-
schaft ergebenden Verpflichtungen Ubernommen habe. Anders
lieBe sich z.B. die Bezugsberechtigung von Geschwistern,
die weder zum Unterhalt verpflichtet noch letztlich unmit-
telbar erbberechtigt seien, nicht erklédren.

Das SG hat die Befufung zugelasseh. Mit Einverstindnis der
Klagerin hat die AOK Sprungrevision eingelegt. Sie meint,
es bestehe ein rechtlicher Unterschied zwischen Kindern und
Stiefkindern, da letztere nicht mit dem Stiefelternteil
verwandt seien, sondern lediglich verschwagert, auch seien
keine Unterhaltsverpflichtung und kein elterliches Gewalbt-
verhaltnis sowie kein Erbrecht gegeben. ' |

Die Beklagte beantragt,
das Urteil des SG Minster vom 22. Oktober 1968
aufzuheben und die Klage gegen den Widerspruchse-
bescheid vom 28. Juni 1968 abzuweisen.

- % -
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Egste;(l)%sG (mobile AQQ) D App Store
‘ er eselze JLaw - fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

$38 DYIN ' BLY §§ YOBU YUBQULJR( S[B PUIS SUN[WIESS[12)1[) JOP I3 ], YINY :SIOMUTH

1z


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

" Die Klagerin beantragt,
die Revision zurickzuweisen.
Sie halt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

ir
Die Revision ist begrindet.

Nach § 203 RVO werden vom Sterbegeld zundchst die Kosten
der Bestattung bestritten und an den gezahlt, der die Be-
stattung besorgt hat. Bleibt ein UberschuB, so sind nach-
einander der Ehegatte, die Kinder, der Vater, die Mutter,
die Geschuister bezugsberechtigt, wenn sie mit dem Ver-
storbenen zur Zeit seines Todes in hauslicher Gemeinschaft
gelebt haben. Letztere Voraussetzung ist gegeben. Die Be- '
teiligten streiten nur dariiber, ob zu dem Begriff "Kinder"
auch die Stiefkinder gehdren. ‘

Nach § 205 Abs. 2 Nr. 6 RVO gelten als Kinder fiir die Frage
der Familienkrankenpflege auch die Stiefkinder, wenn sie
vor Eintritt des Versicherungsfalles von dem Versicherten
Uberwiegend unterhalten worden sind. Im Gegensatz zu § 203
RVO sind hier also die Stiefkincer ausdriicklich erwdhnt
(vgl. auch § 205 a Abs. 1 RVO, der neben den Tdéchtern die
Stieftdchter auffihrt).

Eine der Krankenversicherung entsprechende Differenzierung
enthalten ebenfalls die Vorschriften der Rentenversicherung
und der Unfallversicherung (UV). GemdB § 1288 RVO steht nach
dem Tode des Berechtigten die Rente, die noch nicht ausge-
zahlt worden ist, u.a. nur den "Kindern" zu. Hingegen be-
stimmt § 1262 Abs. 2 Nr. 2 RVO, der die Frage des Kinder-
zuschusses behandelt, dall letzterer auch den in dep Haushalt
des Rentenberechtigten aufgenommenen Stiefkindern zusteht.
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In der UV sind gemdB § 630 Abs. 1 RVO bezugsberechtigt
nach dem Tode des Berechtigten die "Kinder", wahrend
§ 582 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 Nr. 2 RVO Kinderzulage auch

" den im Haushalt des Verletzten aufgenommenen Stiefkindern

gewahrt. Auch hinsichtlich der Gewahrung von Wailsenrente
sind die Stiefkinder ausdriicklich erwdhnt (vgl. fir die
UV § 595 Abs. 1 i.V.m. § 583 Abs. 5 Nr. 2 RVO sowie fir
die Rentenversicherung der Arbeiter § 1267 Abs. 1 i.V.m.

§ 1262 Abs. 2 Nr. 2 RVO). Es ergibt sich also, daR dann,

wenn Leistungen in Form von Kinderzuschiissen, Walsen-
renten etc. zu gewdhren sind, die Stiefkinder ausdriick-
lich erwdhnt weiden, wahrend bei der Frage der Bezugs-
berechtigung nur von Kindern gesprochen wird. Ein Grund
fur diese unterschiedlichen Regelungen 148t sich aus den
Materialien nicht erkennen. Immerhin ergeben diese aber
so viel, daBl die Regelung in § 1288 RVO der friheren
Vorschrift des § 41 Abs. 3 des Angestelltenversicherungs~
gesetzes (AVG) aF entsprechen sollte (vgl. den Reg. Entw.
des Gesetzes zur Neuregelung der Rentenversicherungsge-
setze, BT-Drucks. 1I/2437, Begriindung zu § 1292 RVO,

der dann § 1288 RVO der jetzt geltenden Fassung gewor-
den ist). § 41 Abs. 3 AVG aF verwies auf §§ 1291, 1292
RVO aF; zu den darin mitgenannten "Kindern" gehorten
Stiefkinder nicht, wie das Reichsversicherungsamt (RVA)
zu 8§88 1302, 1303 RVO idF vom 15. Dezember 1924 entschie-

den hatte (vgl. EuM Bd. 32, 82). Es hat ausgefiihrt, Stief-

kinder seien keine Kinder i.S. des Blirgerlichen Gecsetlz-
buches (BGB). Ein elterliches Gewaltverhiltnis oder eine
gegenseitige Unterhaltspflicht zwischen dem Stiefeltern-
teile und dem Stiefkinde bestehe nicht. Auch der Sprach-
gebrauch, ein Niederschlag der allgemeinen Volksanschau-
ung, unterscheide deutlich zwischen Kindern und Stief-
kindern und empfinde beides im gewlssen Malle sogar als
Gegensatz. Das RVA hatte auch bereits die unterschied-
liche Regelung bei der Bezugsberechtigung (§§ 1291 f ERVO
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aF) und bei der Gewdhrung von Kinderzuschiissen gesehen,
Fir letzteren sei der Ki.nderbegriff durch Abschnitt A

Art. 4 des Gesetzes zur Anderung der RVO und des AVG vom
25. Juni 1926 (RGB1 I, S. 311) erweitert worden, diese
Eruciterung sei Jjedoch nicht auf § 1291 RVO idF durch
Abschn. A Art. 5 des Gesetzes vom 25. Juni 1926 erstreckt
worden. Daraus ergebe sich, dall der erweiterte Kreis der
Kinder nur fir den Bezug von VWaisenrente und Kinderzu-
schuB gelten solle. Y

Hat hiernach § 1288 RVO den "erveiterten" Kinderbegriff
nicht Ubernommen, so hat das gleiche auch flir § 203 RVO
zu gelten. Eine unterschiedliche Handhabung ist nicht ge-
rechtfertigt; dies um so weniger, als § 203 RVO seit In-
krafttreten der RVO im Jahre 1911 nicht geandert worden
ist. Im Ubrigen sind auch heute die Beziehungen zwischen
einem Stiefkind und dem Stiefvater noch nicht so eng, wie
die zwischen einem unehelichen Kind und seinem "Erzeuger'.
Ein Verwandtschaftsverhaltnis besteht nicht, sondern mur
eine Schwigerschaft (§§ 1589, 1590 BGB); ebenso besteht
keine Unterhaltspflicht, kein gesetzliches Erbrecht und
kein elterliches Gewaltverhaltnis. Daher rechtfertigt es
sich nicht, die Grundsdtze der Entscheidung des 4. Senats
vom 29. Februar 1968 (SozR Nr. 4 zu § 1288 RVO) - auch
uncheliche Kinder kdnnten nach dem Tode ihres Vaters zum
Becuge noch nicht ausgezahlter Rentenbetridge berechtigt
sein - auf die Stiefkinder zu uUbertragen. Deren Bindung
zun Versicherten ist im allgemeinen sehr viel geringer.

Nach alledem sind daher Stiefkinder nicht als Kinder i.S.
des § 203 RVO anzusehen, so daBl der Klidgerin kein Anspruch
auf die vollen Bestattungskosten zusteht (im Ergebnis eben-
s¢ Peters, Handbuch der Krankenversicherung, 17. Aufl.
Stand Marz 1970 Amm. 6 zu § 203 S. 17/577 unter Hinweis
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auf Hess. LSG in BKK 1960 Sp. 434; Baier, DOK 1952, 327;
Brackmann, Handbuch der Sozialversicherung, 1. bis 7. Aufl.,
Stand August 1969 Bd. 2 S. 421). '
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