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Biindessozialgericht
% RK 9/63
Im Namen des Volkes

ln dem Rechtsstreit

Betriebskrankenkasse der Badischen Anilin- u. Soda-
Fabrik AG, Ludwigshafen am Rhein, Brunckstrafe,

Verkiindet am

5. Febr.1966 Kldgerin und Revisionsklégerin,

Reg.Sekretdr
Schriftfihrer : gegen

Allgemeine Ortskrankenkasse Ludwigshafen/Rhein,
Ludwigshafen/Rhein, KurfiirstenstraBe 11,

Beklagte und Revisionsbeklagte,

1, YONY :SIOMUTE]

ProzefBbevollmdchtigter:

J[) 19p I1D

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts in der
miindlichen Verhandlung vom 25. Februar 1966 durch

Bundesrichter Dro Langkeit %

| - Vorsitzender -, %
Bundesrichter = Dr. Kr e b s und ;
Bundesrichterin Geyser und <

Bundessozialrichter K ni e pmeyer und

IS

Bundessozialrichter N o t t b o hm
fiir Recht erkannt:

Die Revision der Klégefin gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 14 .November

1962 wird zuriickgewiesen,

Kosten sind nicht zu erstatten.
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Die Klédgerin begehrte im April 1960 von der Beklagten Er-
satz von Leistungen, die sie in den Jahren 1957 bis 1959
fiir die Versicherte B in Hohe wvon 1.422,08 DM und in
den Jdahren 1956 bis 1959 fiir die Versicherte Reichert in
Hohe von 212,80 DM erbracht hatte, nachdem sich herausge-
stellt hatte, dal diese beiden Frauen nicht bei der Klégerin,
sondern nach § 165 Abs, 1 Nr, 3 Reichsversicherungsordnung
- RVO ~ bei der Beklagten versichert waren. Die Beklagte er-
stattete die Aufwendungen, soweit sie nach dem Mirz 1958
erbracht worden sind; im librigen machte sie Verjihrung
geltend. Daraufhin hat die Klidgerin zvei Klagen auf Frsatz
ihrer Aufwendungen erhoben, und zwar uber 1422,08 DM im
Falle B and Uber 212,80 DM im Falle R ., Das
Sozialgericht (SG) hat beide Strecitsachen miteinander ver-
bunden und die Klage abgewiesen., Das Landessozialgericht
(LSG) hat die Berufung der Kligerin zuriickgewiescn, weil
der Ersatzanspruch der Kl&dgerin sich im Umfang und im Aus-
mafl auf die Anspriiche der Versicherten gegen die Beklagte
beschrénke, so daB die Anspriiche in entsprechender Amven-
dung von § 223 Abs. 1 RVO in zwei Jahren nach dem Tage

der Entstehung verjdhrt seien, Das LSG hat die Revision
zugelassen,

Dic Kldgerin hat gegen das Urteil Revision eingelegt.

Sie tridgt vor: Wenn eine Krankenkasse die einer anderen
Kasse obliegende gesetzliche Leistung erbracht habe, so
bestehe ein Anspruch auf Erstattung der Aufwendungen nach
den Grundsdtzen der offentlichen Geschiftsfilhrung onne JAuf-
trag; hiernach seien die §§ 677 ff des Biirgerlicnen Gesctz -
buches - BGB - entsprechend anzuvenden. Dabei spiele keirne
Rolle, daB ein fremdes Geschidft in der leinung besorgt
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worden sei, es handele sich um ein eigenes. Fur An-
spriiche aus Geschédftsfilhrung ohne Auftrag betrage die
Verjahrungsfrist aber 30 Jahre. Auch wenn man die An-
spruchsgrundlage und die anzuwendenden Verjdhrungsvor-
schriften auseinanderhalten wolle und flr die Ver-
jahrung die RVO maBgebend sei, so miisse § 29 Abs. 3

RVO angewendet werden (4 Jahre Verjdhrungsfrist); denn
Kassenleistungen im Sinne des § 223 RVO seien nur die
unmittelbaren Anspriiche der Berechtigten. Wenn jedoch

die entsprechende Anwendung der §§ 677 ff BGB auch

zur Anwendung von 687 Abs., 2 BGB fiihren miisse, so

widren die Anspruche auf §§ 812 ff BGB gestiitzt; Anspriiche
aus ungerechtfertigter Bereicherung unterlidgen aber eben-
falls nicht der kurzen Verjdhrung.

Die Klégerin beantragt,

die Urteile des LSG Rheinland-Pfalz vom
14, Novemver 1962 und des SG Speyer von
29, September 1960 sowie die Bescheide
der Beklagten vom 28. April 1960 aufzu-~
heben und die Beklagte zu verurteilen,
an die Klédgerin 1. 634,88 DM zu zahlen.

Die Beklagte beantragt,
dic Revision zuriickzuweisen.
IT

Dic nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte Revision ist
zulilssig, konnte aber keinen Erfolg haben.
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Bei einer zugelassenen Revision ist von Amts wegen zu prifen,
ob die Berufung zuldssig war (vgl. BSG 2, 225). Bedenken
konnten insoweit bestehen, als urspringlich in zwel Klagen
zwei Anspriiche auf Ersatz geltend gemacht worden sind, wvon
denen der eine (Reichert) nur einen Streitwert von 212,30DH
~hatte, mithin die Grenze des § 149 SGG (500 DM) nicht er-
reicht. MaBgebend ist aber, daB das SG beide Klagen mitein-
ander verbunden und damit insgesamt lber Forderungen in Hohe
von 634,88 DM in einem Urteil entschieden hat. Bei Lr-
satzstreitigkeiten zwischen Versicherungstrédgern ist flr die
Frage der Zuldssigkeit der Berufung (§ 149 SGG) der Gesamt-
wert des mit der Berufung verfolgten Anspruchs mafligebend.Das
Gesetz stellt es hier, &hnli~sh wie bei der Streitwertberect
nung im Zivilprozefl,-auf den gesamten Streitwert ab. Die
Zuléssigkeit der Berufung ist daher davon abhingig, ob ins-
gesamt ein Streitwert bzw. ein Beschwerdewert in der ge-
nannten Hohe erreicht ist, so da3 man nicht mehr von einer
Bagatellstreitigkeit sprechen kann. Wie sich dicser Wert
berechnet, ob eine einheitliche Summe vorliegt oder ob
mehrere Betrdge zusammengezihlt werden, ist hier ohne Belang.
Uber § 202 SGG ist insoweit § 5 ZPO anzuwenden (ebenso
Peters/Sautter/Wolff, Komm. zur Sgb, § 149 Anm. 2; Rohwer-
Kahlmann, Aufbau und Verfahren der Sozialgerichtsbarkeit,

§ 149 Anm. 3; Mellwitz, Sozialgerichtsgesetz, Ergénzungs-
band § 149 Anm. 3). Der Fall unterscheidet sich insoweit

von den JStreitigkeiten, in denen es sich um die Zulédssig-
keit der Berufung nach §§ 144 bis 148 SGG und im Falle des

§ 149 SGG um die Riickerstattung oder Leistungen handelt.

In diesen letztgenannten Fdllen wird der Beschwerdewert
durch den angefochtenen Bescheid beschriénkt; mehrerc An-
spriche dlirfen nicht zusammengerechnet werden, um die Zu-
lassigkeit der Berufung zu begriinden (vgl. z.B. BSG, Urteil
vom 18.Dezember 1964, SozR SGG § 144 Nr. 26). Im vorliegenden

-5 -
JLaw — Gesetze und Urteile = Available on the
Kosterlos (mobile App) P> Googie pay Jll (] App Store
t
er eselze JLaw — fir Android JLaw — fir i0S

Uber 100.000 Urteile

ST, YoNY SIOMUIH

3598 oyIn ‘JJesLg §S {oeu yuequaje(J s[e puls }‘x‘llll[lllLlIP\'ﬂI)l.l ] 1°p

JzZmy


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-5 -
Pall ist somit, nachdem die Kl&dgerin in der ersten Instanz

in vollem Umfang unterlegen ist, Streitwert der Berufung
die gesamte Summe von 1 634,88 DI.

Da die Versicherten R und R nach § 165 Abs. 1

Nr. 3 RVO bei der Beklagten und nicht bei der Klédgerin ver-
sichert waren, hatte diese keine Verpflichtungen, die
streitigen Leistungen zu erbringen, und dechalb einen Er-
satzanspruch gegen die Beklagte (vgl. BSG 6 S. 197). Dieser
Ansrruch wird auch von der Beklagten nicht in Zweifel ge-
zogen. Die Entscheidung héngt nur davon ab, welche Verjdhrungs-
frist hier anzuwenden ist, Eine ausdriickliche Regelung enthi&lt
die RVO fiur diesen Fall nicht. § 223 Abs. 1 RVO bestimmt zwar,
dall Anspriche aus Kassenleistungen in zwel Jahren nach dem
Tage der Intstehung verjihren. Diese Vorschrift betrifft aber
den vorliegenden Fall nicht unmitteltar, da nicht Forderungen
auf Kassenleistungen, sondern Ersatzanspriche flir gew&hrte
Kascenleistungen geltend gemacht werden.

Dic Vorschrift muBl jedoch entsprechend angewandt werden. Das
Reichsversicherungsamt hat in der Grundsétzlichen Entscheidung
Nr. 5377 (AN 1940, 249) ausgesprochen, daf fir die Verjéhrung
des Anspruchs auf Kostenersatz nach § 313 b Abks. 2 RVO § 223
Abs. 1 RVO entsprechend gelte. Begriindet ist dies damit, dab

§ 29 Abs. 3 RVO als allgemeine Vorschrift nur in Betracht
komme, wenn es sich um Tatbestidnde handele, die nicht unter
eine Sondervorschrift fielen. § 223 Abs. 1 RVO regele jedoch
die Verjahrung von Anspriichen auf Kassenleistungen und nach
der Grundsitzlichen Entscheidung Nr. 5028 (AN 1936, 325) auch
Angpriche auf Erita tung zu Unrecht gewihrter Kassenleistungen.
Der Ersatzanspruch einer Krankenkasse nach § 313 b Abs. 2
EVO riusse hinsichtlich der Verjéhrung einem Anspruch des Ver-
sickerten auf Kassenleistungen oder einem Anspruch der Kasse
gegen den Versicherten auf Erstttung zu Unrecht gewidhrter
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Kassenleistungen gleichgestellt werden. Der Ausgleichsan-
spruch stehe nach Grund und Hohe mit der Gewdhrung be-
stimmter Kassenleistungen in untrennbarem Zusammenhang.
Es wédre daher nicht verstdndlich, wenn eine Krankenkasse
zwar dem Versicherten nach zwei Jahren die Einrede der
Verjidhrung nach § 223 Abs. 1 RVO entgegenhalten konnte,
hinsichtlich eines Erstattungsanspruchs dephier streitigen
Art gegeniiber einer anderen Krankenkasse aber gemaB § 29
Abs. 3 RVO erst'nach vier Jahren die Verjédhrung g: ltend
machen konnte. Bel einem Ausgleich zwischen Krankenkassen
gelte mithin gleichfalls die kiirzere Verj&hrungsfrist des
§ 223 Abs. 1 RVO. ‘

Diese Grundsédtze miissen auch filir den vorliegenden Fall
gelten, daB eine Krankenkasse gegen eine andere.. einen in
Gesetz nicht ausdricklich geregelten Ersatzanspruch
geltend macht. Entscheidend ist, daBl wie im Falle des

§ 313 b Abs. 2 RVO eine Krankenkasse eingetreten ist,
die im Endergebnis nicht aufzukommen und daher einen
Ersatzanspruch gegen die leistungspflichtige Kasse hat.
Auch hier trifft die Erwédgung zu, dafl ein Versicherungs-
trdger in der Frage der Verjdhrung nicht schlechter ge-
stellt werden darf, wenn er von einem anderen Versiche-
rungstridger anstelle des Versicherten in Anspruch ge-
nommen wird. Auf die vorliegenden Anspriiche ist daher
die Verjdhrungsfrist des § 223 Abs. 1 RVO, ndmlich zweil
Jahre nach der Entstehung anzuwenden. Da die Kldgerin
ihre Anspriiche gegen die beklagte Lrankenkasse erst im
April 1960 geltend gemacht hat, sind die vor April 1958
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entstandenen Anspriiche verjéhrt. Die Revision muB daher
zurickgewicsen wevden.

Die Kostenentscheidung ergenht gemiB § 193 SGG.
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