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Bundessozialgericht

%3 RK 83%/65

Verkiindet am

19.
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Im Namen des Vollkes

Ur t e i1
in dem Rechtsstreit
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Klédgerin und Revisionsbeklagte.

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 19, Januar 1968 durch

Bundesrichter Dr, KX r e b s
- Vorsitzender -,

Bundesrichter Spielmeyer und
Bundesrichter Schroeder - Printzen,
Bundessozialrichter P e ¥y und

Bundessogialrichter B e e r
fiir Recht erkannts:

Die Sprungrevision der Beklagten gegen das Urteil
des Sozialgerichts Diisseldorf vom 12. August 1965
wird zurilickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten,
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G r Unde:
I
Der Rentner Johann Mooy - (M,) ist Mitglied

der beklagten Krankenkasse. Die klagende Landes-
versicherunsasonctalt {IVA) bewilligte ihm auf seinen
Antrag vom 9. lWovember: 1961 durch Bescheid vom 19,
Februar 19¢2 Zrwerbsunfidhigkeitsrente vom 1. September
1961 an . M. hat als Mitglied der Beklagten aus
fritheren Beschaftigungsverhdltnissen noch bis zum

3, MArz 1962 Krankengeld bezogeno

In der Beltragsabrechnung fiir den Monat Mai 1962

hat die Beklagte der Kl&gerin Beitridge zur Kranken-
versicherung der Rentner fiir M. vom 1« Dezember 1961
an in Rechnung gestellt und diese gegen die von ihr
als Einzugsstelle eingezosene Beitridge zur Arbelter-
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rentenversicherung aufgerechnet.

Die Klédgerin ist der Meinung, die Aufrechnung habe
nicht erfolgen dlirfen: Die Beklagte habe fir den
streitigen Zeitraum vom 1. Dezember 1961 bis

31. Marz 1962 keine Beitrige fir M. zur Krankenver-

sicherung der Rentner zu fordern. Denn M. sei in
dieser Zeit auf Grund eines Arbeitsverh8ltnisses
pflichtversichertes Mitglied der Krankenversicherung
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gewesen, so daR wegen der subsidifiren Natur der
Krankenversicherung der Rentner keine NMitgliedschaft
zu dieser habe entstehen konnen. Sie hat deshalb
Klage auf Zahlung von 142,94 DM erhoben. Das Sozial.
gericht (SG) hat der Klage stattgegeben und die
Berufung zugelassen, Zur Begriindung hat es ausge-
fihrt: Die Beklagte sei nicht berechtigt, den
streitigen Betrag von den Beitrdgen einzubehalten,
well die Klégerin nicht beitrag spfllchtlg gewesen
seili. Denn der Rentner M. sei in dem streitigen
Zeitraum nicht Mitglied der Krankenversicherung
der Rentner, sondern Mitglied der Krankenversicherung
aus seinem friheren Beschidftigungsverhé&ltnis gewesen
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(§ 311 der Reichsversicherungsordnung -RVO-). Nach
§ 165 Abs. 6 RVO sei die Krankenversicherung der
Rentner nicht zum Zuge gekommen, weil hier eine
anderweitige Versicherung vorgelegen habe. Der
riickwirkende Wegfall des Krankengeldes nach § 183
Abs. 3 RVO habe nicht den rickwirkenden Wegfall der
Versicherung nach § 311 RVO zur Folge.

Die Beklagte hat gegen das Urteil mit Einwillligung
der Klédgerin Sprungrevision eingelegt.

Sie tridgt vors:s Im vorliegenden Fall treffe keine

der beiden Alternativen des § 311 RVO zu. Denn gemdB

§ 18% Abs. 4 RVO habe (er Anspruch des M. auf Kranken-
geld nach sechs Wochen, gerechnet vom Tage des Beginns

der Arbeitsunfihigkeit an, also am 16. Oktober 1961 ge-
endet. Vom 17. Oktober 1961 an habe daher kein Rechts-
anspruch auf Krankengeld mehr bestapden. Zwar sei das

Krankengeld bis zum %. Midrz 1962 tatsidchlich ausgezahlt
worden, aber nicht als Ermessensleistung im Sinne der

zweiten Alternative des § 311 RVO, sondern weil der
Wegfall des Rechtsanspruchs auf Krankengeld infolge
der nachtriglichen Zubilligung von Erwerbsunfihigkeiis-
rente erst aus der Riickschau hitte festgestellt werden

konnen., Das iliber den Ablauf der gesetzlichen Bezugsdauer
hinaus gezahlte Krankengeld gelte als zu Unrecht gewdhrt.
Zu Unrecht gewidhrte Leistungen, die aus Billigkeitsgriinden

dem Versicherten verbleiben, konnten aber nicht geeignet

sein, eine Mitgliedschaft zu erhalten. Weiter sei zu be-

riicksichtigen, dafBl eine beitragsfreie Mitgliedschaft eine

www.prinz.law

Ausnahmeregelung darstelle, die von einem besonderen Schutz-

bedlirfnis des Versicherten ausgehe und subsididr sei. Ein
solches Schutzbediirfnis sei aber hier nicht anzuerkennen,

weill mit der Zubilligung von Rente auch gleichzeitig

eine Mitgliedschaft in der Krankenversicherung der Rentner

geschaffen worden sei.

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
" E‘;S*e;é%SG mobile A App Store
/ er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

-4~

1Z)nYosad HYIN JJ B8 §§ Yoru YUeqUL)E(T S[ Puls SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-4 -
Die Beklagte beantragt,

das Urteil des SG Diisseldorf vom 12. August 1965
aufzuheben und die Klage abzuweisen,

Die Kl&gerin beantragt,
die Revision zuriickzuwiesen.

IT
Die Revision ist nicht begriindet.

Im vorliegenden Fall handelt es sich um einen
Anspruch der klagenden LVA auf Erstattung von
Beitréagen flr die Krankenversicherung der Rente,
die die beklagte Krankenkasse nach Ansicht der
Kldgerin zu Unrecht von den an sie abzufithrenden
Rentenversicherungsbeitrédgen einbehalten hat.
Derartige Anspriiche sind solche aus der Kranken-
versicherung, nicht aber auf Zahlung nicht abge-
flihrter Rentenversicherungsbeitrége, so dall der
3, Senat des BSG zur Entscheidung dariiber zusténdig
ist (vgl. BSG 16, 172, 174). Ein Vorverfahren ist
nicht erforderlich (§ 81 Nr. 3 SGG).

Materiell handelt es sich um die Frage, welche Ver-
sicherung bei einem Zusammentreffen ciner Versgicherung
nach. § 314 RVO und einer nach .§ 165 Abs. 1

o

Nr. 3 RVO vorgeht. Aus § 165 Abs. 6 RVO ergibt sich,
daf3 die Krankenversicherung der Rentner nur dann

zum Zuge kommt, wenn die in Abs. 1 Nr. 3 bezeichneten
Personen nicht nach Abs. 1 Nr. 1 und 2 oder nach
anderen gesetzlichen Vorschriften versichert sind.

Dies muB auch flir das Zusammentreffen mit einer Ver-
sicherung nach § 317 RVO gelten, weil auch diese
eine Versicherung "nach anderen gesetzlichen Vor-
schriften" ist, wie sie § 165 Abs. 6 RVO im Auge

hat (ebenso Schmatz/Pshler S. 29, 30 und Schlemmer/
Zaft S. 22). Die Entscheidung hidngt daher davon ab,
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ob die Voraussetzungen des § 311 RVO erfiillt sind. Nach dieser
Vorschrift bleiben Arbeitsunfédhige Mitglieder9 solange die
Kasse ihnen Leistuncen zu gewshren hat, Durch den ErlafB

des Reichsarbeitsministers vom 2. November 1943 (AN S. 485)
iiber Verbesserungen in der gesetzlichen Krankenversicherung

ist im Abschnitt Ziff. 6 zu § 311 RVO bestimmt,worden, daB
MLirbeitsunfidhige Mitglieder bleiben, solange die Kasse ihnen
Krankengeld zu gewdhren hat oder Krankengeld oder Kranken-
hauspflege gewdhrt. Dabei bedeutet "zu gewdhren hat", daB

ein Anspruch auf die Leistung besteht, ohne Riicksicht darauf,
ob der Anspruch erhoben worden ist (Peters, Handbuch der
Krankenversicherung § 311 S. 17/1104). M. hat Krankengeld

nach den TPegtotellungen des SG bis zum 3. Mdrz 1962 bezogen,
aber riickwirkend vom 1. September 1961 an eine Rente wegen
Erwerbsunféhigkeit zugebilligt bekemmen. Aus den Feststellungen
des LSG ergibt sich nicht, von welchem Zeitpunkt an Krankengeld

gezahlt worden ist, ob dieses vor oder nach dem 1. September
1961 eingesetzt hat. Es kann nun dahinstehen, ob M. in der
streitigen Zeit einen Anspruch auf Kranlengeld etwa deshalb

hatte, weil er nach § 183 Abs. 3 oder Abs. 4 RVO (bei Abs. 4
sind die S&dtze 2 und 3 des Abs. 3 entsprechend anzuwenden,

vgl. Urteil des Senats vom 18. Mirz 1966, SozkR RVO § 183 Nr. 13)
das Uber die hier genannten Zeitpunkte hinaus gezahlte
Krankengeld behalten durfte, woflir zum Ausgleich die Rente

auf die Krankenkasse ilberging. Denn auf alle Pdlle bectand

eine Versicherung nach § 311 RVO gemidss Ziff. 6 des genannten
Erlasses vom 2. November 194%., Hier heiflt es, daB Arbeits-
unfédhige Mitglieder bleiben, s01l8N8E cooovocooccosoo Aie Kranken-
kasse Krankengeld oder Krankenhauspflege gewdhrt. Nach dem
Wortlaut kommt es nur darauf an, daB tatsichlich Krankengeld
gezahlt worden ist, nicht aber darauf, aus welchem Grund es
gezahlt wurde. Die Krankengeldzahlung braucht also nichrt, wie
die Beklagte meint, gemdB Nr. I 2 a Abs. 1 Satz 3 des genannten
Erlasses als Ermessensleistung zur Wiederherstellung der
Arbeitseinsatzfdhigkeit erfolgt zu sein., Die Mitgliedschaft
Arbeitsunfihiger bleibt nicht nur erhalten, solange der
Versicherte einen Rechtsanspruch auf Krankengeld hat, sondern
auch dann, wenn ihm Krankengeld oder Krankenhauspflege tatsichlich
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gewdhrt wurde.

Es bestand somit die Versicherung nach § 3171 RVO,
nicht aber die Rentnerkrankenversicherung. Daher
sind keine Anspriiche auf eine Beltragszahlung Tfir
die Krankenversicherung der Rentner gegeben; die
Aufrechnung gegen den an sich unstreitigen Anspruch
auf Beitr&ge zur Rentenversicherung greift deshalb

nicht durch. Die Klage ist damit begrindet.

Unter diesen Umsténden mufl die Revision mit der
Kostenfolge aus § 193 SGG zuriickgewiesen werden.
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