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‘Beklagte und Revisionklidgerin,

beldCladen: soceeeeeceacoeeceese
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Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf dic
mindliche verhandlung vom 22. Februar 1974 hin
durch dje Richter Spielmeyer

- Vorsitzender -, Dr. Schmitt und

Dro. Heinze und die ehrenamtlichen Richter
Wenderoth und Semmelbauer
fUr ReCht erkannt:

Die Sprungrevision der Beklagten gegen das Urteil
des SO0zZjalgerichts Diisseldorf vom 11. Juli 1972

wird zuri{jckgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten um den Ersatz der Kosten eilnes

Ultraschallverneblers.

Der Beigeladenc T. ist bei der Beklagten pflicht-
versichert. Sein Sohn Thomas leidet an Mucoviscidose
und ist deshalb auf drztliche Behandlung angewiescn..
Sofern er sich nicht in Krankenhausbehdndlung befindet,
sondern hduslich gepflegt wird, bedarf er eines Ultra-
schallverneblers. Zu dessen gesamten Anschaffungskosten
in H&he von 2.593,51 DM trug die Beklagte 300,-- DM
bei, weil sie den Ultraschallvernebler als groBeres
Heilmittel wertete, fiir das ihre Satzung nur die Ge-
wdhrung eines Zuschusses bis zu 300,-- DM vorsah. Der
Kldger libernahm im Wege der Krankenhilfe flir den Bei-
geladenen einen Betrag von 2.163,51 DM und forderte
von der Beklagten dafiir Ersatz, den diese jedoch ab-
lehnte.

Mit der Klage vor dem Sozialgericht (SG) Dilisseldorf hat
der Kldger von der Beklagten nach § 1531 der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) Ersatz flir seine Aufwendun-
gen gefordert. Da Thomas T. infolge seiner Erkrankung
beil hduslicher Pflege auf den Ultraschallvernebler an-
gewiesen sei, um am Leben zu bleiben, miisse das Gerdt
zusammen mit der verspfﬁhten Fliissigkeit als Einheit
angesehen und beides als Arznei i.S. von § 182 Abs. 1
Nr. 1 RVO gewertet werden. Die Kosten dafiir fielen

der Beklagten zur Last.

Die Beklagte vertrat demgegeniiber die Ansicht, daB in
dem Gerdt vorwiegend einfaches Wasser, vereinzelt mit

chemischen Zusitzen, verspriiht werde und daB es schon
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aus diesen Griinden nicht als Arznei angesehen werden kdnne.
Es seil als Inhaliergerdt ein Heilmittel, zu dem sie satzungs-

gemdf3 nur einen Zuschufl zu leisten habe.

Das SG hat von der Kinderklinik der Universitdt Diisscldorf
eine gutachtliche AuBerung dariiber eingeholt, ob die Ent-
lassung des Thomas T. aus der stationdren Behandlung vom
Vorhandensein eines Ultraschallverneblers abhdngig gewvesen
sei. In der Stellungnahme wird ausgefliihrt, daB infolge decr
Erkrankung des Kindes eine tdgliche Dauerinhalation erforder-
lich sei, die durch Schlafen in einem Nebelzelt erreicht
werden konne. Dazu sci eln Ultraschallvernebler erforderlich.
Thomas habe seit 1969 siebenmal stationdr behandelt werden
missen und habe nur deshalb in hdusliche Pflege entlassen
werden konnen, weil dort die Dauerbchandlung mittels der

Apparatur durchgefihrt werde.

Das SG ‘hat die Beklagte zur Zahlung der geforderten Summe
verurteilt (Urteil vom 11. Juli 1972): Der Ultraschallvernch-
ler sei als Arznéi i.S. von § 182 Abs. 1 RVO anzuschen, wecil
der Organismus des Kranken {iberwiiegend von innen becinfluflt
werde. Der Umstand, daB lediglich Wasser oder schleimldsende
Substanzen vernebelt wlirden, lasse den Arznecicharakter nicht
verloren gehen. Der Ultraschallvernebler sei als Zubehdr zur
Arzneili zu werten, da diese dem kranken Kind ohne das Gerdt
nicht zugefiihrt werden kodnne. Das ZubchlOr teile das recht-
liche Schicksal der Arznel. Die Beklagte sel demgemdfl ver-
pflichtet gewesen, es im Rahmen der Familienhilfe dem Bei-
geladenen als Sachleistung zu gewdhren und miisse deshalb dem
Kldger die aufgewendctén Kosten ersetzen. Das SG hat die Be-
rufung wegen der grundsdtzlichen Bedeutung der Rechtssache

zugelassen.

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Sprungrevision eingelegt.
Sie rligt eine Verletzung der §§ 182 Abs. 1, 193 Abs. 1 und 2

RVO. Sie hdlt den Ultraschallvernebler fiir ein groBercs Heil-

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the [
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

1ZMydsad HYIN I B8 §§ YOrU JURQUL)B(T S[& PUIS SUNJWWESS[I9)I() IOP D], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

mittel. Er mache die &drztliche Behandlung auf lange Zeit
entbechrlich und kdnne deswegen nicht mehr der drztlichen
Behandlung zugerechnet werden. DaB er £iir das Kind
lebenswichtig sei, d@ndere daran nichts. Es gche um die
‘Frage, ob solche medizinischen Apbaraturen, die friiher
als Klinikeinrichtungen unter &rztlicher Aufsicht be-
nutzt worden seien, auch bei Ubernahme in den h3uslichen
Bereich als Arzneimittel anzuschen widren. Dabei seil zu
bedenken, dafl jetzt das Gerdt von Lailen bedient werde
und déB es allenfalls durch Techniker gewartet werden
misse. Eine drztliche Behandlung damit finde jecoch
Akeinesfalls statt.

Pie Beklagte beantragt,

unter Aufhebung des Urteil des Sozial-
gerichts Diisseldorf vom 11. Juli 1972
- S 4 Kr 83/71 - die Klage des Kreises
Diisseldorf-Mettmann abzuwelsen.

Der Kladger stimmt der‘SprUngrevision zu und beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Er hdlt den Ultraschallvernebler flir ein Zubehdr zur
Arznei, auch wenn seine Kosten unvergleichlich viel

hoher seien als die der verwendeten Arzneimittel.

11

Die Sprungrevision def Beklagten ist statthéft, jedoch
nicht begriindet.

Gegenstand des Rechtsstreits ist der Ersatz von Kosten,
die der Kldger flir den Beigeladenen nach gesetzlicher
Pflicht (& 37 des Bundessozialhilfegesetzes - BSHG -)

tibernommen hat. Da er sich darauf stiitzt, daB dem Bei-
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geladenen insoweit Anspriiche nach der RVO gegen die Beklagte
zugestanden hdtten, steht ein Ersatzanspruch nach §§ 1531,
1532, 1533 NHr. 3 RVO im Streit. Fir solche Anspriiche schlieft
§ 149 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) dice Berufung nur dann
aus, wenn der Beschwerdewert 500,-- DM nicht {ibersteigt. Im
vorliegenden Fall belduft sich die streitige Summe auf
2.163,51 DM und Uberschreitet somit die in & 149 SGG fest-
gelegte Wertgrenze. Die Berufung ist mithin nicht ausgeschlos-
sen. Obwohl hiernach eine Zulassung der Berufung nach § 150
Nr. 1 'SGG nicht in Betracht gekommen widre, hdlt der Scnat das
Rechtsmittel fiir statthaft, weil die Beteiligten auf diec
Rechtmdfigkeit der vom SG ausgesprochenen Zulassung und damit
auf die Zuldssigkeit der Sprungrevision vertrauen durften,

§ 161 SGG. Der Vertrauensschutz kdnnte der Beklagten als
Rechtsmittelfiihrerin nur dann versagt werden, wenn sic diec
Fehlerhaftigkeit der Zulassungsentscheidung erlkannt hitte
oder wenn diese so offensichtlich gewesen wire, daB sic sic
hdtte erkennen milssen (vgl. BSG in SozR SGG § 161 Nr. 22;
Urteil vom 16. August 1973 - 3 RK 96/71). Wenn das SG, an-
statt auf den tatsdchlich streitigen Ersatzanspruch abzustel-
len, fir seine Nebenentscheidung iber die Zulassung davon
ausging, daB die beklagte Krankenkasse dem Beigeladenen ein
Heilmittel gewdhrt habe, und deshalb eine einmalige Leistung
i.S. des & 144 Abs. 1 Nr. 1 SGG als streitig ansah, so war
dieser Irrtum nicht so offensichtlich, daB die Beteiligten
ihn hdtten erkennen miissen. Demzufolge ist die Sprungrevision

als statthaft anzusehen.

Die Beklagte ist verpflichtet, dem Kldger die {ibernommenecn
Kosten des Ultraschallverneblers zu ersetzen (§§ 1531, 1532,
1533 Nr. 3 RVO), weil sie das Gerdt dem Beigeladenen als
Sachleistung zu gewdhren gehabt hdtte.

Dem Beigeladenen stehen auf Grund seines Versicherungsverhalt-
nisses Anspriiche auf Krankenpflege und Krankenhauspflege flr

seinen Sohn Thomas unter den gleichen Voraussetzungen und im

i
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gleichen Umfang wie ihm selbst zu (§ 205 Abs. 1, Abs. 2
Nr. 1 RVO). Die Krankenpflege umfaBt dic drztliche Be-
handlung und Versorgung mit Arznei sowic mit anderen
kleineren Heilmitteln (§ 182 Abs. 1 Nr. 1 RVO). An-
statt der Krankenpflege kann die Kasse Krankenhaus-
pflege gewdhren (§ 184 Abs. 1 RVO).

Der Ultraschallvernebler, der im vorliegenden Rechts-
streit als Sachleistung der Krankenkasse in Anspruch
genommen wird, ist eine technische Apparatur, die dazu
dient, destilliertes Wasser, evtl. mit geringen Zu-
sdtzen bestimmter Chemikalien, in besonders feiner
Form zu vernebeln, um den in einem umgfenzten Raum
(Nebelzelt) entstechenden Nebel zur Inhalation verwenden
zu konnen. Wie das SG £lir das Revisionsgericht bindend
festgestellt hat, muB das Kind Thomas - lebensnotwen-
dig - fortlaufend inhaliecren, weil nur dadurch die
erforderliche Verfliissigung seines Bronchialsekrets
erreicht werden kann. Bel stationdrem Aufenthalt
inhaliert das Kind im Krankenhaus untecr Benutzung

der dort vorhandenen technischen Einrichtungen, bei
hiuslichem Aufenthalt ist dazu der Ultraschallverneb-

ler notwendig.

Der Ultraschallvernebler ist entgegen der Auffassung
des SG nicht als Arcznei énzusehen° Bs‘kann_dahin—
stchen, ob die zur Verneblung kbmmendcn Substanzen
Arznei i.S. des § 182 Abs. 1 Nr. 1 RVO sind, etwa
weil sie dem konzentrierten Sauerstoff vergleichbar
wdren, der vermittels eines Inhaliergerdtes ein-
geatmet wird (vgl. BSG 28, 158). Denn selbst wenn
‘das zutrdfe, kdnnte doch das technische Gerdt nicht
als bloBes Zubehdr jener Substanzeﬁ angesehen wer-
den. Zum Wesen des Zubehdrs gehdrt, wie sich aus der
auch im Sozialrecht ihrem Sinngehalt nach anwend-

baren Vorschrift des § 97 des Bilirgerlichen Gesetz-
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buches (BGB) ergibt, daB es dem wirtschaftlichen Zweck der
Hauptsache zu dienen bestimmt sein muB. Das Uber- und Untecr-
ordnungsverhdltnis von Haupt- zu Hilfssache (vgl. Palandt,
BGB, 17. Aufl., § 97, Anm. 4 d) muB sich aus der wirtschaft-
lichen Bedeutung der Sachen ergeben. Dic komplizierte tech-
nische Apparatur des Ultraschallverncblers, die einen erheb-
lichen wirtschaftlichen Wert besitzt, kann gegeniiber den
Verneblungssubstanzen - destilliertes Wasser, evtl. mit ge-
ringen chemischen Zusdtzen - keineswegs als untergeordnete
Hilfssache bewertet werden. Eher kdnnten diesce als Z2ubchdr

des Ultraschallverneblers betrachtet werden.

Die Einwirkung des Gerdtes auf den Kranken kann ebenfalls
nicht als Teil decr drztlichen Behandlung angeschen werden.
Diese wird durch approbierte Arzte gelecistet (§ 122 Abs. 1
Satz 1 RVO). Das bedeutet allerdings nicht, daB dice gesamte
Krankenbehandlung - jede auf Feststellung, Heilung oder
Linderung von Kranltheiten, Leiden oder Korperschdden ge-
richtete Tétigkeit - von einem approbierten Arzt personlich
ausgefiihrt werden miiBte. Er kann sich vielmehr der Hilfe
anderer Personen bedicnen, sofern er nur die Behandlungs-
maBnahme selbst anordnet (§ 122 Abs. 1 Satz 2 RVO). Dafl dic
Tadtigkeit des Arztes sich dabei nicht auf eine bloBe "Ver-
ordnung" der Drittleistungen (wie beil Heilmitteln) beschrén-
ken darf, sondern je nach der Lage des Falles cine mechr oder
weniger intensive persdnliche Anleitung oder Bcaufsichtigung
der Hilfspersonen einschlieft, ist in der Rechtsprechung
wiederholt betont worden (vgl. Reichsversicherungsamt - RVA -
in Entscheidungen und Mitteilungen - EuM - 35, 322, 325,

326; BSG in SozR RVO § 122 Nr. 1). Wie der Senat berecits
entschieden hat (BSG 29, 27, 28), gehdrt die Hilfelelstung
des Dritten nur dann noch zur drztlichen Behandlung, wenn der

Arzt in dieser Welse verantwortlich mitwirkt.

Auch die Benutzung technischer Apparaturen kann nur dann der

drztlichen Behandlung zugerechnet werden, wenn sic unter

i
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verantwortlicher Mitwirlung und Beaufsichtigung des
Arztes erfolgt. Sic muB dessen Tatigwerden "nach den
Regeln &drztlicher Kunst" erfordern und in ihrer Be-
deutung so sehr gegen diec Tatigkeit des Arztes zurlick-
treten, daB das sdchliche Mittel auBer Betracht bleiben
und die ganze Leistung einheitlich als drztliche Behand-
lung beurteilt werden kann (vgl. RVA GE Nr. 2847 in

AN 1925, 162, 164). Erschdpft sich hingegen die Tdatig-
keit des Arztes in der Verordnung einer HeilmaBnahme,
so findet die &drztliche Behandlung hierin ihre Begren-
zung (BuM 35, 322, 326). Die Verwendung des Ulfra-
schallverneblers erfolgt zwar auf Grund drztlicher
Anordnung, sie geschicht jedoch ohne jede weitere drzt-
liche Mitwirkung oder Beaufsichtigung - das Gerdt ist.
gerade flir den Einsatz im h8uslichen Bereich ohne drzt-
liche Beteiligung bestimmt - und kann demzufolge nicht
als Bestandteil &drztlicher Behandlung angesehen werden.

Lagt sich somit die vom Kldger erstrebte Leistungs-
verpflichtung der Beklagten weder aus dem Gesichts-
punkt der Versorgung mit Arznei noch der Hrztlichen
Behandlung rechtfertigen, so folgt sie doch aus anderen
Erwdagungen. Zu den aus seinem Versicherungsverhaltnis
flieBenden Anspriichen des Beigéladenen gehdrt auch der
auf Krankenhauspflege fiir seinen Sohn Thomas. Ein
Anspruch auf stationdre Behandiung besteht dann, wenn
sie medizinisch erforderlich ist (§§ 205 Abs. 1

Satz 1, 184 Abs. 1 RVO). In einem solchen Fall darf
die Krankenkasse, wie der Senat in stidndiger Recht—~
Sprechung entschieden hat (vgl. BSG 31, 112, 114;

SozR RVO § 184 Nr. 21; Nr. 38), die Krankenhaus-
pflege nicht verweigern und hat diese als Sach-
leistung zu erbringen. Im vorliegenden Fall ist

nach den Feststellﬁnggn des SG davon auszugehen

und steht zwischen den Beteiligten auch auBer

Streit, daB fliir das Kind Thomas auf Grund seines

- 9 -
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Krankheitszustandes dic Krankenhauspflege medizinisch er-
forderlich ist und daB diesc lediglich - zumindest zeit-
weise - dadurch ersetzt werden kann, daB das Kind unter Ein-

satz eines Ultraschallverneblers hduslich versorgt wird.

Die Kranlienhauspflege umfaft als eine komplexe medizinische
Versorgung den Einsatz personeller — Arzte und Pflegeperso-—
nal - und sdchlicher Mittel - Arznelicen und technische Appara-
turen. Im vorliegenden Fall kommt es jedoch flir dic medizi-
nische Notwendigkeit der Versorgung wesentlich auf dic
technisch-apparativen Bechandlungsmdglichlieiten des Kranlen-
hauses an. Diese lassen sich aber durch dic hédusliche Anwen-—
dung eines Ultraschallvernecblers cersetzen. Der Scnat hat be-
reits in dem Urtcil vom 28. August 1970 (BSG 31, 279) ent-
schieden, daB Krankenhauspflege durch eine ihr gleichliommende
andere Leistung ersetzt werden kann. Zur Begriindung hat er
darauf hingewiescn, daB die medizinische Wissenschaft scit dem
Inkrafttreten des § 184 RVO im Jahre 1911 groBe Fortschritte
gemacht und ncue Behandlungsformen entwickelt hat. Sic lidnnen
nicht schon deshalb auBerhalb des Leistungsbercichs der
gesetzlichen Krankenversicherung bleiben, weil Gesctzes-
wortlaut und medizinischer Fortschritt nicht stdndig im
Gleichklang geblieben sind. Diesclbe Erwidgung gilt auch flir
die Fortschritte in der Medizin, die durch Verbesscrungen
oder die Erfindung necuer technischer Apparaturen mdglich
werden. Der Ultraschallvernebler, der friher lediglich im
Krankenhaus Anwendung finden konnte, ist im Laufe der tech-
nischen Entwiclilung so vervollliommnet worden, daB cr nunmehr
auch im h#uslichen Bereich des Kranken aufgestecllt urd mit einer
im:wescntlichen®. gleichen Wirkung wic im Krankenhaus rerwen-
det werden kann. Aus dieser Funktionsgleichheit erwdchct die
Verpflichtung der Krankenkasse zur Leistung. Ist die Kranken-
kasse verpflichtet, Kranlenhauspflege als Leistung zu er-
bringen und ldBt diese sich durch die Anwendung einer tech-
nischen Apparatur (hier: Ultraschallvernebler) ersctzen, so

kann an die Stelle der urspriinglich geschuldeten die Ersatz-

i
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leistung treten; die Grundsitze des § 182 Abs. 2 RVO

- als generelle Erfordernisse - sind dabei zu wahren.’
Flir die Gewdhrung der Ersatzleistung spricht weiter-
hin, daB damit nicht nur den Interessen des Versicher-
ten, sondern auch dem Allgemeinintcreése - dadurch
wird Liegeplatz im Krankenhaus freigemacht - gedient
wird. In diesem Zusammenhang darf schlieBlich nicht
-unbeachtet bleiben, daB selbst Leistungen, die nicht
zu dem in der RVO angefiihrten Katalog der MaBnahmen
zur Krankenhilfe gehdren, als Vor- oder Nebenleistungen
von der Krankenkasse zu gewdhren scin kdnnen, wie
beispielsweise der Transport zum oder vom Krankenhaus
(vgl. BSG 28, 253, 254). : |

Aus der grundsdtzlichen Leistungsverpflichtung der
Krankenkasse 1dBt sich allerdings noch nicht ohne
weiteres ableiten, ob es nur in ihrem pflichtgemdBen
_Ermessen -~ unter Beachtung der Zumutbarkeit dem
Kranken gegeniiber -’ liégt, die urspriingliche oder
die Ersatzleistung zu gewdhren, oder ob dem Kranken
einc Wahlbefugnis zusteht, etwa bei Vorliegen eines
wichtigen Grundes i.S. des § 185 Abs. 1 RVO. Der
Senat hat diese Frage jedoch nicht zu entscheiden,
weil es im vorliegenden Fall nicht darauf ankommt;
die Beklagte hat dem Kind wihrend der Zeit der Be-
nutzung des Ultraschallverneblers Krankenhauspflege
weder angeboten noch gewdhrt. Da sie jedoch ver-
pflichtet gewesen wdre (bei Nichtvorhandensein des
Ultraschallvérneblers), auf Grund des Krankheits-
zustandes Krankenhauspflege als Sachleistung zu ge-
wdhren, ist sie auch verpflichtet, die Kosten des
Ultraschallverneblers zu ﬁbernehmen, zumal die
Kosten dieser Apparatur in angemessenem Verhdltnis
zu den sonst von ihr aufzubringendeh Kosten eines
langeren Krankenhausaufenthaltes stehen. In diesem

Zusammenhang gewinnt der vom SG in Bezug genommene
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Bericht der Universitdts~Kinderklinik Diisseldorf an Bedeutung,
daB das Kind Thomas sich vor Einsatz des Ultraschallverneb-
lers von 1969 bis 1971 allein sieben stationdren Behandlungen

hat unterziehen missen.

Der Kldger, der auf Grund gesecetzlicher Pflicht dem Beigela-
denen gegeniiber fiir die Kosten des Ultraschallverneblers ein-
getreten ist, kann somit in diesem Umfang von der Beklagten
Ersatz beanspruchen (8§ 1531, 1532, 1533 Nr. 3 RVO). Die

Sprungrevision der Beklagten ist demnach unbegrindet.

Dic Kostenentscheidung beruht auf & 193 SGG.
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