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Das Bundessozialgericht - 3. Senat - hat auf die
miindliche Verhandlung vom 14, Dezember 1976.

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des

Landessozialgerichts Niedersachsen vom 17. September

1975 aufgehoben. Die Berufung des Kliagers gegen das

Urteil des Sozialgerichts Hannover vom 29. April 1974
wird in der Sache zurlickgewiesen.

Kosten fiir alle drei Rechtszlige haben die Beteiligten

nicht zu erstatten.
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Die Beteiligbten streiten iiber die Kosten der stationdren
Toc-Behandlung einer Geisteskranken.

Die 1946 geborene und spiter wegen Geisteskrankheit ent-
mindigte O. war seit 1964 in der psychiatrischen Abteilung
des Frauenheims H. untergebracht. Die Mutter der O., gleich-
zeitig deren Vormund, war bei der beklagten Allgemeinen
Ortskrankenkasse (AOK) und der beigeladenen lLandesversiche-
rungsanstalt (LVA) pflichtversichert.

Am 27. Juni 1969 fand 0. wegen einer aktiven Lungen-Tbc
Aufnahme in der psychiatrischen Tbc-Abteilung des Nieder-
sachsischen Landeskrankenhauses L. Dort verblieb sie bis

zum 1. September 197¢ in stationdrer Behandlung. Der klagende
Sozialhilfetriager trug die Kosten der Tbc-Behandlung in

Hohe von 7.215,%0 DM, nachdem er zuvor im November 1969 die
beklagte AOK und im Januar 1970 die beigeladene LVA vergeb-
lich zur Ubernahme der Behandlungskosten aufgefordert hatte.
Wahrend der stationaren Behandlung wurde das der Mutter der
0. fir das Kind zustehende Kindergeld von monatlich 34,-- DM
an den Klager abgefiihrt. Nachdem die Bemiihungen des Kl&gers
um Kosteniibernahme erfolglos geblieben waren, hat er Klage
vor dem Sozialgericht (SG) Hannover erhoben. Das SG hat die
Klage abgewiesen (Urteil vom 29. April 1974). Es hat die Auf-
fassung vertreten, daB der Klager seinen Ersatzanspruch nicht
binnen sechs Monaten nach Ablauf der Unterstiitzung geltend
gemacht habe und der Anspruch deshalb nicht bestehe.

Die Berufung des Klagers hatte Erfolg. Das Landessozial-
gericht -LSG- (Urteil vom 17. September 1975) hat ausge-
flihrt, die Beklagte sei zur Gewdhrung der Tbc-Behandlung
verpflichtet gewesen. Der Erstattungsanspruch des Kldgers
sei nicht ausgeschlossen, weil § 15%9 der Reichsversiche-
rungsordnung (RVO) keine Anwendung finde. Die Mutter der
O. habe nach §§ 205 Abs. 1, 184 RVO einen Anspruch auf Ge-
wahrung von Krankenhauspflege fir ihre Tochter gegen die
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beklagte Krankenkasse. Dieser sei auch vorrangig gegeniiber
der Sozialhilfe. Der Anspruch auf Gewahrung der stationaren
Behandlung gegen die Beigeladene sei gemdB § 1244 a Abs. 7
Satz 3 RVO entfallen, denn die O, sei wegen Geisteskrank-
heit in Anstaltspflege auf offentliche Kosten untergebracht
gewesen. Das Kindergeld von 34,-- DM monatlich sei im Ver-
hdltnis zu einem tdglichen Pflegesatz von 17,-- DM im Jahr
1969 oder 19,40 DM im Jahr 1970 zu gering, um eine Unter-
bringung auf eigene Kosten annehmen zu konnen.

Die Beklagte rigt mit der zugelassenen Revision eine Ver-
letzung der §§ 130 des Bundessozialhilfegesetzes (BSHG),
1244 a RVO. Der Sozialhilfetrdger habe bei Anstaltspflege
i.5. des § 130 BSHG die notwendige Tbc-Behandlung zu ge-
wahren; das gelte auch gegeniiber der Krankenkasse. Hilfs-
weise sei die Beigeladene zur Erstattung verpflichtet. Die
Vorschrift des § 1244 a Abs. 7 Satz 3 RVO i.V.m. § 130

BSHG stehe dem nicht entgegen, da O. nicht auf dffentliche
Kosten untergebracht gewesen sei. Selbst bei einer geringen
Beteiligung des Untergebrachten an den Kosten, wie im vor-
liegenden Fall, liege keine Unterbringung auf o6ffentliche
Kosten vor.

Die Beklagte beantragt,
das Urteil des ISG Niedersachsen vom 17. September
1975 - L 4 Kr 26/74 - aufzuheben und die Klage
abzuweisen, soweit die Beklagte verurteilt worden
ist, dem Klager die fiir die stationdre Behandlung
von Hildegard O. im Niedersadchsischen Landes-
krankenhaus L. in der Zeit vom 27. Juni 1969
bis 1. September 1970 aufgewendeten Kosten zu
erstatten und den Klager, hilfsweise die Beige-
ladene fir leistungspflichtig zu erklaren.

Der Klidger und die Beigeladene beantragen,
die Revision zurilickzuweisen.

-4 -
[ taw | JLaw — Gesetze und Urteile oo won D Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

W __] Uber200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fir i0S

Uber 100.000 Urteile

A3
<

BVANLIRRER]

21, YONY SIOMUTE

S[e puis ﬁUH[llllUL‘SS[!J].lj J9P 9IS

DYIN ‘JJ B8 §§ yoeu yuequajeq


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-4 -

Sie halten das angefochtene Urteil fiir zutreffend.

II

Die Revision ist begriindet. Der klagende Sozialhilfetréger
ist verpflichtet, die Kosten der Tbc-Behandlung der Geistes-

kranken O. zu tragen.

Nach den nicht angefochtenen Feststellungen des LSG war

die Mutter der O. sowohl bei der beklagten AOK wie auch

bei der beigeladenen LVA pflichtversichert. Auf Grund

ihres Krankenversicherungsverhdltnisses standen ihr fir

das Kind O. Anspriiche auf Krankenhilfe nach § 205 RVO

zu, weil sie ihrem wegen Geisteskrankheit entmundigten

Kind unterhaltspflichtig war. Zu diesen Anspriichen gehdrt
auch die Gewahrung von Krankenhauspflege, soweilb sie
medizinisch erforderlich ist (§ 184 RVO); dall beim Auf-
treten aktiver Lungen-Tbe die thwendigkeit von Kranken-
hauspflege bestand, steht zwischen den Beteiligten auller
Streit. Auf Grund ihrer ZugehOrigkeit zur Rentenversiche-
rung, hatte die Mutter der 0. auBerdem Anspriche auf Heil-
behandlung des Kindes nach § 1244 a Abs. 1 und 2 RVO gegen
die Beigeladene. Die Vorschrift des § 1244 a RVO, die im
Zuge der Neuordnung der Tbc-Bekdmpfung 1959 in die RVO
eingefligt worden ist (§ 31 Nr. 1 Buchst. a des Gesetzes

iiber Tbe-Hilfe -THG- vom 23. Juli 1959 /BGBl I 513 /), ent-
hdlt in ihrem dritten Absatz eine Zustdndigkeitsregelung
i.S. einer Arbeits-, aber auch der Kostenaufteilung zwischen
den Tragern der Renten- und der Krankenversicherung der-
gestalt, dall - falls der Tbc-Kranke sowohl kranken- als auch
rentenversichert ist -~ der Tréger der sozialen Krankenver-
sicherung die ambulante, der Rentenversicherungstriger dagegen
die stationdre Tbc-Heilbehandlung zu gewdhren hat (BSGE 29,
87, 89 = SozR Nr. 11 zu § 1244 a RVO; BSGE 31, 122, 124; BSG,
Urteil vom 29. September 1976 - 3 RK 76/74). Ein nach die-
ser Zustandigkeitsregelung gegen den Rentenversicherungs-
triger gegebener Anspruch auf Gewdhrung der stationdren
Heilbehandlung entf&allt jedoch nach § 1244 a Abs. 7 Satz 3
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RVO i.V.m. § 1%0 BSHG, wenn der Tbc-Kranke wegen Geistes-
krankheit, Geistesschwdche, Epilepsie oder wegen einer
Suchtkrankheit auf offentliche Kosten in Anstaltspflege
untergebracht ist (BSGE 27, 280 = SozR Nr. 8 zu § 1244 a
RVO; BSG SozR Nrn. 14, 34, 36 zu § 1244 a RVO). Diese Aus-
nahmeregelung andert Jjedoch die grundlegende Zustandigkeits-
regelung nicht zu Lasten der Krankenversicherung (BSG,
Urteil vom 29. September 1976 - 3 RK 25/75). Der Rentenver-
sicherungstriager wird vielmehr von seiner Verpflichtung zur
Tbc-Bekampfung lediglich zu Lasten des fiir die Anstalts-
unterbringung zustandigen Offentlichen Kostentragers befreit.
Diese Folge rechtfertigt sich einmal daraus, dafl im Rahmen
der Tbc-Bekampfung die Betreuung des Kranken stets in einer
Hand liegen soll, weshalb zur Vermeidung von Kostenstreitig-
keiten auch nur ein Kostentrager fir sie in Betracht kommen
kann (vgl. Begriindung zu § 24 des Regierungsentwurfs eines
THG, BT-Drucks. III 349, S. 19). Zum anderen handelt es

sich bei den fiir die Tbc-Bekdmpfung insgesamt aufzuwendenden
Kosten letztlich immer um Gelder, deren Aufbringung an sich
nicht zu den eigentlichen Aufgaben der sozialen Renten-
versicherung gehort, die vielmehr im Rahmen der Volks-
seuchenbekdmpfung von der 6ffentlichen Hand zu tragen sind.

Diese Regelung fir die Fdlle der Unterbringung der Tbc-Kranker
in Anstaltspflege gilt nicht nur, wenn der Kranke aus-
schlieBlich auf o6ffentliche Kosten untergebracht ist. Wendet
der Versicherte Eigenmittel auf, erfordert die Unterbrin-
gung jedoch (zusdtzlich) den Einsatz offentlicher Mittel,

so missen die gleichen Grundsidtze gelten. Es kann dahin-
stehen, ob die Aufgaben- und Kostenverteilung nach § 1244 a
Abs. 7 Satz 3 RVO dann keine Anwendung zu finden hat, wenn
der Untergebrachte die Kosten der Anstaltspflege in vollem
Unfang selbst tragt (vgl. BSG SozR Nr. 8 zu § 1244 a RVO),
weil ein solcher Fall hier nicht vorliegt; der Eigenanteil
der Versicherten - monatlich 34,-- DM - an den Unterbrin-
gungskosten - der tagliche Pflegesatz betrug 17,-- DM bzw.
19,40 DM - war so gering, daBl die Mutter der O. weder als
volle Selbstzahlerin angesehen noch einer solchen gleich-
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gestellt werden kann. Der - geringe - Eigenbeitrag der
Versicherten vermag nichts an der Anwendbarkeit der Rege-

lung, die § 1244 a Abs. 7 Satz 3 RVO vorschreibt, zu &ndern.
Bereits die Anstaltsunterbringung - vor der Tbc-Behandlung -
hatte im Verantwortungsbereich des Sozialhilfetragers ge-

legen und war von ihm wegen der unerheblichen Eigenmittel

der Versicherten im wesentlichen auf 6ffentliche Kosten
durchgefiihrt worden. Auch nach dem Hinzutreten der Tbc-Er-
krankung hatte die weitere Betreuung dem Sozialhilfetrager
obgelegen. Fir diese - kombinierte - Unterbringung und
Tbc-Behandlung, die zutreffend in der psychiatrischen Tbc-
Abteilung des Landeskrankenhauses erfolgt war, missen

schon nach den Grundsétzen, wie sie der 4. Senat des Bundes-
sozialgerichts in dem Urteil vom %o0. Juli 1975 in BSGE 4o,

115, 116 entwickelt hat, die gleichen Finanzierungsgrund-

sdtze gelten wie zuvor fiir die Unterbringung. Der 4. Senat hat
darauf hingewiesen, daBl der Wegfall des Heilbehandlungsan-
spruchs eines Tbc-Kranken gegen den Rentenversicherungstrager

in den Fallen des § 1244 a Abs. 7 Satz 3 RVO dadurch be-

grindet ist, daR der Rentenversicherungstrédger bei Unterbringung
in Anstaltspflege sein Recht und seine Pflicht nach Abs. 5 des

§ 1244 a RVO, iiber Art und MaB seiner Leistungen nach pflicht-
gemdfBem Ermessen zu ehtscheiden, nicht ausiiben kann. Da jeder Tr&ger
regelmdfig fiir die Kosten der von ihm eingeleiteten und durch-
gefuhrten MaBnahmen einzustehen haben soll, besteht keine Ver-
anlassung, die Finanzierung einer kombinierten Unterbringung und
Behandlung nach anderen Grundsdtzen - etwa wie bei "Selbst-
zahlern" - zu gestalten. Nach Auffassung des erkennenden

Senats bestiinde in einem solchen Fall kein rechtlicher Grund
dafir, dafl der Rentenversicherungstriger die nicht differen-
zierten und auch nicht differenzierbaren Kosten der Kombinations-
behandlung lUbernghme, obwohl er auf die Betreuung des an Tbe
leidenden Geisteskranken weiterhin keinen EinfluB hatte. Der
Sozialhilfetrdger wirde in einem solchen Fall zwar weiterhin ver-
antwortlich fiir die gesamte Betreuung (auch die medizinische)

des Geisteskranken bleiben, wire andererseits aber von der
Kostenpflicht freigestellt; die Versicherte ihrerseits, die zu
den Kosten der Unterbringung bisher den KinderzuschuB beigesteuert
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hatte, wiirde diesen Betrag ausgezahlt erhalten, obwohl die
Unterbringung weiter andauerte. Eine solche vollige Verdnderung
der wirtschaftlichen Position aller Beteiligten entsprdche weder
den vom 4.Senat aal entwickelten‘Grundsétzen, denen auch der er-
kennende Senat nach eigener Priifung folgt - der Hinweis vom

27. Januar 1972 (vgl.SozR Nr. 25 zu § 1244 a RVO) verliert dem-
gegeniber seine Bedeutung zumal der 4. Senat in einem gleich-
liegenden Fall im gleichen Sinn wie der erkennende Senat ent-
schieden hat (vgl.SozR Nr. 12 zu § 1244 a RVO) -, noch lieBe sie
sich aus den sachlichen Gegebenheiten begriinden. Vielmehr er-
fordert die Kontinuit&dt der medizinisch-anstaltsmidfigen Be-
treuung gleicherweise die Kontinuitdt der finanziellen Lasten-
verteilung. DemgemdB beeinfluBt der geringe Eigenbetrag der Ver-
sicherten nicht die Anwendbarkeit der sich aus § 1244 a Abs. 7
Satz % RVO ergebenden Regelung; er verandert nicht die grund-
satzliche Kostentragungspflicht des Unterbringungstragers, hier
also des Kldgers. Dieser kann demgemdB weder von der AOK noch
von der LVA Ersatz fordern. Unter diesen Umstdnden war das ange-
fochtene Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung in der Sache
zurickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichtsge-
setzes.
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