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Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat éuf die mindliche

Verhandlung vom 15. Januar 1986 fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klidgers wird das Urteil des Landes-
sozialgerichts flir das Land Nordrhein-Westfalen vom

29; November 1984 - L 16 Kr 100/83 - aufgehoben.

Das Urteil des Sozialgerichts Dortmund vom 18. Mai 1983

- S 8 Kr 115/81 - wird, wie folgt, neu gefaBlt: Die Beklagte
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wird unter Aufhebung ihrer Bescheide vom §. Februar 1979 und
vom 16. Mirz 1979 sowie ihres Widerspruchsbescheides vom

9. Juli 1979 dem Grunde nach verurteilt, dem Kldger vom
Beginn der zweiten Blockfrist am 17. November 1978 an das in
der vorangegangenen Blockfrist gezahlte Krankengeld wieder-

zugewdhnren.

Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozial-

gerichts wird zurlckgewiesen.

Die Beklagte hat die auBergerichtlichen Kosten des Kligers

in allen Rechtszligen zu erstatten.

Griinde

Streitig ist die Wiedergewdhrung von Krankengeld in einem neuen
Dreijahrszeitraum (Blockfrist) iS des § 183 Abs 2 Satz 1 der

Reichsversicherungsordnung (RVO).

Der 1421 gevorene Klidger war als selbstdndiger Fuhrunternehmer
freiwilliges Mitglied der beklagten Ersatzkasse (T

). Seit dem 17. November 1975 war er wegen dersel-

ben Krankheit ununterbrochen arbeitsunfdhig. Er bezog Krankengeld
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bis zum Ende der gesetzlichen Bezugszeit in der ersten Blockfrist
am 16. Mai 1977. Am 27. Juni 1977 beantragte er bei der Bun-
desversicherungsanstalt fir Angestellte (BfA) die Gewidhrung von
Rente wegen Erwerbs- oder Berufsunf@higkeit. Ab diesem Zeitpunkt
wurde er bei der Beklagten gemidB einer von ihm abgegebenen Er-
kldrung in der Krankenversicherung der Rentner (KVdR) gefithrt. Am
30. Septembetv1977 Ubertrug er Sein Fuhrunternehmen auf seine
Frau. Diese trat am 1. Oktober 1977 als freiwilliges Mitglied

der beigeladenen Ersatzkasse (B - ) bei. Da-

von setzte der Kl&ager die Beklagte im Dezember 1977 in Kenntnis.

I ], YONY :SIOMUTE]

Mit Bescheid vom 1. November 1977 lehnte die BfA den Rentenan-

1 19p

trag des Kligers ab; der den Widerspruch zuriickweisende Bescheid

vom 17. Februar 1978 blieb unangefochten. Nachdem die Beklagte

Sun

vom Ausgang des Rentenverfahrens Kenntnis erlangt hatte, fand im

2T S[e puls

Mai 1978 ein Gesprdch zwischen ihrem Angestellten H

~und dem Klédger statt, im Verlauf dessen der Kassenange-

§§ yoeu yue

stellte dem Kldger mitteilte, daB fir das Wiederaufleben des
Krankengeldanspruchs in der zweiten Blockfrist eine eigene Mit-

gliedschaft nicht erforderlich sei. Mit Schreiben vom 1. Juni

zmydsad HyIN P eL

1978 bat die Beklagte die Beigeladene, den Kliger gemdB § 257a
Abs 1 Satz 3 RVQ ab 1._Oktober 1977 als Mitglied der KVdR zu

ibernehmen.

Nach Beginn der zweiten Blockfrist am 17. November 1978 lehnte
die Beklagte den Antrag des Klagers auf Wiedergewdhrung des
Krankengeldes‘ab. Seinen Widerspruch wies sie aus folgenden
Griinden zurlck: Der Anspruch auf Krankengeld hdtte nur wieder-

aufleben konnen, wenn der Klidger noch ihr Mitglied gewesen wére.
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Die Mitgliedschaft habe jedoch am 30. September 1677 geendet;

sie sei gemdf § 257a Abs 1 Satz 3 RVO bei der Beigeladenen vei-
tergefihrt worden. Ab 1. Juni 197& habe die Ehefrau des Kiigers
aufgrund ihrer lMitgliedschaft bei der Beigeladenen fir den Kliger

einen Anspruch auf Familienhilfe.

Das Sozialgericht (SG) hat in seiner ersten Entscheidung die Be-
klagte zur wiedergewdhrung des Krankengelds in der zweiten
Elockfrist ab 17. November 1G7& verurteilt; es hat als ausrei-
chend angesehen, daf beil Beginn der ncuen Blockfrist fir den Ar-
beitsunfZhigen ein Anspruch‘auf Krankenpflege besteht, wenn auch
nur, wie im vorliegenden Fall, aufgrund der Mitgliedschaft eines
Familienangehorigen (Urteil vom 10. Dezember 197¢ -S 8 Kr
121/7¢-). Auf die Sprungrevision der Beklagten ist das Urteil
aufgehobten und die Sache an das SG zurickverwiesen worden. Der
Senat hat sich der Auffassung des SG nicht angeschlossen, sondern
daran festgehalten, daf nur ein auf eigener Mitgliedschaft be-
ruhender Anspruch auf Krankenpflege (eventuell auch ein nachge-
hender Anspruch) die Wiedergewihrung von Krankengeld bei fortbe-
stehender Arbeitsunfdhigkeit zu rechtfertigen vermag (SozR 2200
¢ 183 RVO Nr 35). Er hat ferner in Anbetracht der vom Klidger be-
haupteten unrichtigen Auskunft der Beklagten auf den soziél—
rechtlichen Herstellungsanspruch hingewiesen. Das SG hat darauf-
hin die Beklagte verurteilt, vom 1. April 1978 an eine Mit-
gliedschaft des Kliagers bei ihr nach den gesetzlichen und sat-
zungsgemidfen Bestimmungen herzustellen (Urteil vom 18. Mai 1984

- S 8 Kr 115/81).
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Dieses Urteil ist von der Beklagten mit der Berufung angefochten
worden. Im Berufungsverfahren hat der Kliger wieder seinen ur-
springlichen Antrag auf Krankengeldgewidhrung gestellt. Das Lan-
dessozialgericht (LSG) hat der Berufung der Beklagten stattge-
geben und die Klage aus folgenden Griinden abgewiesen: Der Kliger
habe keinen Anspruch gegen die ?eklagte auf Wiedergewdhrung von
Krankengeld ab 17. November 1978, weil er zu diesem Zeitpunkt
(Beginn der zweiten Blockfrist) nicht mehr Mitglied der Beklagten
gewesen sel und auch einen nachgehenden Anspruch nicht mehr ge-
habt habe. Das zuletzt bestehende formale Mitgliedschaftsver-
hdltnis als Rentenantragsteller ({ 315a RVO) habe bei der Be-
klagten mit dem 30. September 1677 und bei der anschlieBend zu-
stédndig gewesenen Beigeladenen mit dem Tage geendet, an dem der

die Rente ablehnende Widerspruchsbescheid der BfA vom 17. Fe-

bruar 1978 unanfechtbar geworden sei, also unter Berlicksichtigung .

der Absendung des Bescheides ém 22. Februar 1678 spidtestens Ende
Mdarz 1978 (§ 257a Abs 1 Satz 3, § 315a Abs 2 Satz 2 RVO). Eine
freiwillige Fortsetzung dieser MNitgliedschaft sei weder bei der
Beklagten noch bei der Beigeladenen mdglich gewesen. Bei der Be-
klagten habe ein 1S des & 11 Nr 4 Abs 3 ihrer Versicherungsbe-
dingungen (VB-~-TK) der Fortsetzung fdhiges Mitgliedschaftsver-
hé&ltnis nicht mehr bestanden. Das Mitgliedschaftsverhdltnis beil
der Beigeladenen habe nicht fortgesetzt werden kénnen, weil § 10a
Abs 8 ihrer Versicherungsbedingungen (VB-BEK) das Recht hierzu
nur Personen eingerdumt habe, die schon vor der Rentenantrags-
stellung ihr Mitglied gewesen seien. Die Auffassung des S5SG, es
habe bis zur "Verweisung" des Kldgers an die Beigeladene durch

das Schreiben der Beklagten vom 1. Juni 1678 eine Formalmit-
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rliedschaft gemil §4315 RVO bestanden, sei angesichts der klaren
Entscheidung des Bundessozialgerichts (BSG) vem €. mMai 1680

-%a KK 11/7¢9- (SozR 2200 & 315 RVO Nr 1) nicht haltbar. Der Kli-
ger nabe schiiefilich keine t&glichkeit gehabt, eine Mitglied-~
schaft gemdB ¢ 176 Abs 1 RVO zu begrinden. Die Eeklagte kénne
deshalb auch nicht aufgrund des sogerannten sozialrechtiichen
derstellungsanspruchs cazu verpflichtet werden, cden Kliger so zu
behandeln, als ob er bel Beginn der zweiten Blockfrist ihr wit-
glied gewesen wire; denn ein Zustand, den die Rechtsordnung
chnehin nicht zugelassen hitte, kénne auch nicht mit dem Her-
stellungsanspruch herbeigefinrt werden. Das Ergebnis verstofe
nicht gegen Verfassungsrecht. Ein Wiederaufleben des Kranken-
seldanspruchs sei nicht unabhdngig vom Verhalten des Kligers
vernindert worden (Kindigung der freiwiiligen Versicherung bei
Stellung des Rentenantrags, dichtinanspruchnahme cder Moglichkeit

des 4§ 315b kVO idF des Krankenversicherungs-Kostendidmpfungsge-

setzes -KVKG-: Aufschieben der Mitgliedschaft in der KVdR, Uber-

tragung des Gewerbebetricbs aufl seine Ehefrau).

1ZInydsad DYIN I B8 §§ YORU NURqUIIE(] S[B PUTS SUN[UWIIeSS[I91I) I9P J[I9], YoNY SIPMUTH

liit der Kevision rugt der Klidger die Verletzung materiellen und
formellen Rechts. Sein Anspruch auf reclitliches Gehlr sei ver-
letzt, weil die Feststellung im Berufungsurteil, er habe aus-
dricklich seine freiwillige Krankenversicherung zum 20. Juni

677 gekindigt, niemals Gegenstand einer Erodrterung gewesen sei.
Das Berufungsgericht verkenne, cdaB er bereits vor dem KVKG mit
der Stellung des Rentenantrags Fitglied in der KVdR geworden und
demnach ununterbrochen lMitglied der Beklagten gewesen sei. Die

Richtigkeit der rechtlichen Ausflihrungen des Berufungsgerichts
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unterstellt, wdre er einzig und allein wegeh der Entscheidung
seiner Frau, beili einer anderen Krankenkasse Versicherungsschutz
zu begrlinden, nicht in der Lage, ein Wiederaufleben seines Kran-
kengeldanspruchs herbeizufthren. Der Tatsache, dal er sein Un-
ternehmen zum 30. September 1977 abgegeben habe, kénne keine flr
ihn nachteilige Bedeutung zukommen, denn sein Rentenantrag habe
nur bei Abgabe seines Unternehméns Aussicht auf Erfolg haben
konnen (§ 1247 Abs 2 letzter Satz RVO). Er hdtte, wenn ihm die
Moglichkeit gegeben worden widre, seine freiwillige Mitgliedschaft
fortgesetzt. Die Versicherungsbedingungen der Beigeladenen ver-
stieBlen gegen Art 3 des Grundgesetzes (GG). Es gebe keinen sach-~
lichen Grund, ihn insoweit anders zu behandeln als einen Versi-
cherten, der vor Rentenantragstellung bei der Beigeladenen frei-
willig versichert war. Insbesondere sei ein Kassenwechsel, der
nicht einmal von ihm zu beeinflussen gewesen sei, kein sachlicher
Grund flr eine Differenzierung. Die Aufkldrung Uber die mogliche
Fortsetzung der freiwilligen Versicherung sei unterblieben, weil
die Beigeladene aufgrund ihrer Versicherungsbedingungen die,l
Rechtslage verkannt habe. Deshalb sei ein Herstellungsanspruch
sowohl gegen die Beigeladene als auch gegen die Beklagte begrin-
det. Auch das Unterlassen einer Beratung kénne den Herstellungs-
anspruch ausl&sen. Die Beklagte hatte ihn darauf hinweisen mus-
sen, daR die Abgabe des Unternehmens einen Kassenwechsel und
dieser den Verlust des Krankengeldanspruchs verursachen kdnne.
AuBerdem habe Art 2 § 3 Abs 1 KVKG ihm das Recht eingerdumt, die
Mitgliedschaft in der KVAR mit Wirkung vom 1. Juli 1977 an bis
zur Zustellung des Rentenbescheids zu unterbrechen. DaR die Be-

klagte ihn in keiner Weise aufgekldrt habe, ergebe sich aus der

. _8-
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in jeder Beziehung falschen Behandlung der Angelegenheit durch
die Beklagte, die noch im Mai 1678 davon ausgegangen sei, der
Anspruch auf Krankengeid wlirde wieder aufleben. Schlielflich finde

15 RVO uncd damit auch & 183 4bs 1 Satz 2 KVO Anwendung; die

(A

Beigeladene habe dem LSG mitgeteilt, daR ein Familienhilfean-
spruch flr den Kliiger erst mit wirkung vom 1. Juni 1476 an ein-

gerdumt worden sei.

Der Klidger beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts fiir das Land

Nordrhein-Westfalen vom 26. November 1GE84

(@]

-, 16 Ky 100/83- aufzuheben und die Berufung

der Beklagten gegen das Urteil des Sozialgericits
Dortmund vom 18&. Hai 16&4 -S & Kr 1195/81- zurtick-
zuweisen, jedoch den Urteilsausspruch des Sozial-
gerichts neu zu fassen, wie folgt: Die Beklagte
wird unter Aufhebung ihrer Bescheide vom §. Februar
1976 und vom 16. WMirz 197¢ sowie ihres widerspruchs-
bescheides vom §. Jull 1476 dem Grunde nach ver-
urteilt, vom Beginn der zweliften blockfrist an

17. November 1978 an das in der vorangegangenen
BElockfrist gezahlte Krankengeld wiederzugewihren,
nilfsweise,

die Berufung der Eeklagten gegen das Urteil des
Sozialgerichts ohne finderung der Urteilsfassung
zuriickzuwelisen,

weiter nilfsweise,

¥

die Beigeladene anstelle cder Beklagten zu
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verurteilen.

Die Beklagte und die Beigeladene beantragen,

die Revision zurickzuweisen.

Sie halten das angefochtene Urteil fir zutreffend.

Die Beigeladene béantragt ferner, den Hilfsantrag des Kligers,
mit dem ihre Verurteilung zur Herstellung einer Mitgliedschaft

begehrt werde, als unzuldssig zu verwerfen.

Sie ist der Auffassung, daB es sich bei dem Hilfsantrag um eine

IBSS[I9)IN I9P I[I9 ], YoNY SToMUTH

im Revisionsverfahren unzulidssige Klageerweiterung handele. Im
ibrigen entgegnete sie, aus den Ausfihrungen des Klidgers sei
nicht zu erkennen, in welchem zeitlichen Zusammenhang der Vorwurf
gesehen werde, sie habe sich eine Verletzung der Aufkl&rungs-

pflicht zuschulden kommen lassen.

YIn P L8 §§ yoeu due

1Znyosag ¢

II

Der Kl&ger hat mit seiner Revision Erfolg. Ihm ist fUur die Zeit
ab Beginn der zweiten Blockfrist am 17. November 1678 das in der
ersten Blockfrist zuerkannte Krankengeld wiederzugewdhren. Lei-

stungspflichtig ist die Beklagte.

Das Urteil des SG, das dem Klageantrag entsprochen hat, ist im

wesentlichen wiederherzustellen. Es ist lediglich dem in zulé&s-
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siger Weilse neu gefafbten Hauptantrag des Klidgers anzupassen. Das
Klagebegehren richtet sich von Anfang an auf die Verurteilung der
Beklagten zur Wiecergewdhrung von Krankengeld. Auf die Fortset-
zung der eigenen Mitgliedschaft hat der Klidger seinen Antrag erst
nach Zurlickverweisung der Streitsache an das SG umgestellt,
nachdem er aufgrund rechtliclier Hinweise in Betracht ziehen
muBte, nur auf diesem Wege die Wiedergewihrung des Krankengeldes
erreichen zu kdnnen. Im Berufungsverfahren hat er wieder den ur-
springlichen Antrag auf Krankengeldgewdhrung gestellt. Selbst
wenn man die jeweiligen Umstellungen der Klagéantrage als Klage-
dnderungen ansehen wollte, widren sie zulissig, denn die anderen
Beteiligten haben sich im Klage- und Berufungsverfahren, ohne den
snderungen zu widersprechen, auf die abgeinderten Klageantrige
eingelassen (% 99 Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes -5GG-). Soweit
erstmals im Revisionsverfahren (hilfsweise) die Verurteilung der
Beigeladenen begehrt wird, liegt keine Klagednderung vor, die
nach § 168 SGG unzulissig wire (Meyer-Ladewig, SGG mit

Erliduterungen, 2. Aufl, § 66 RdNr 6 und § 75 RdiNr 18 mwi),

Der Anspruch auf Krankengeld setzt allgemein voraus, daf die Ar-
beitsunfihigkeit wdhrend einer Kassenmitgliedschaft mit Kranken-
geldberechtigung eingetreten ist. Diese Voraussetzung gilt auch
dann als erfiillt, wenn ein aus der Versicherung Ausgeschiedener
in der nachgehenden Frist des § 183 Abs 1 Satz 2 KVO arbeitsun-
fihig geworden ist, die Arbeitsunfidhigkeit aber auf einem widhrend
der Mitgliedschaft eingetretenen Versicherungsfall der Krankheit
beruht. Im vorliegenden Fall ist nicht zweifelhaft, daBR der Kld-

ger einen Anspruch auf Krankengeld erworben hat, ist ihm doch
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schon in einer ersten Blockfrist Krankengeld gewidhrt worden.

Bei Fortdauer der Arbeitsunfdhigkeit entfdllt der Krankengeldan-
spruch nicht mit dem Ende der Bezugszeit in der ersten Block-
frist. In Anbetracht des vom Reichsversicherungsamt (RVA) ent-
wickelten und vom BSG Ubernommenen Grundsatzes von der Einheit
des Versicherungsfalls der Krankheit, der in der Behandliungbe-
dirftigkeit und der ArbeitsunfZhigkeit nur zwei verschiedene Er-
scheinungsformen desselben einheitlichen Versicherungsfalls
sieht, und unter Berlicksichtigung des Umstandes, daf das Gesetz
zur fnderung und Ergidnzung des Gesetzes zur Verbesserung der
wirtschaftlichen Sicherung der Arbeiter im Krankheitsfalle vom .
12. Juli 1961 (BGB1 I 913) in dem neu gefaBten § 183 Abs 2 RVO
die bei Arbeitsunfdhigkeit wegen derselben Krankheit aufrechter-
haltene Begrenzung der Krankengeldbezugszeit auf einen Zeitraum
"von je drei Jahren" (Blockfrist) beschridnkt hat, vertritt das
BSG zu der mit Wirkung vom 1. August 1961 in Kraft getretenen
Leistungsverbesserung in stidndiger Rechtsprechung die Auffassung,
daR der Krankengeldanspruch bei Fortdauer der Arbeitsunfdhigkeit
wegen derselben Krankheit in einer neuen Blockfrist wieder auf-
lebt. Die Rechtsprechung des BSG ab Oktober 1977 (BSGE 45, 11)
macht jedoch die Wiedergewihrung des Krankengelds davon abhangig,
daB der Arbeitsunfihige Mitglied der gesetzlichen Krankenver-
sicherung geblieben ist; denn in der gesetzlichen Krankenver-
sicherung sind grundsdtzlich nur (derzeit) Versicherte lei-
stungsberechtigt. Es muB sich bei der fortgesetzten Mitglied-

schaft aber nicht um eine solche handeln, die fur eine (neue)

Arbeitsunfdahigkeit Versicherungsschutz bietet, also mit Anspruch.

-12-
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aul Krankengeld ausgestattet ist. Zur Aufrechterhaltung des er-
worbenen Krankengeldanspruchs genlgt es vielmehr, dafl der Ar-
beitsunfahige Uberhaupt der gesetzlichen Krankenversicherung
weiter angehort. Der Senat hat allerdings in Anlehnung an 163
Abs 1 Satz 2 RVO es als unschiidlich angesehen, wenn die Mit-
giiedschaft oder die Arbeitsunfidhigkeit vorlibergehend (bis zu

20 Wochen) unterbrochen war (SozR 2200 § 183 Nr 35, 36 und 39).
Yon dem Erfordernis der Mitgliedschaft hat er aus Griunden der
Gleichbehandlung eine Ausnahme flr den Fall gemacht, daB der Ar-
beitsunfihige zu denjenigen Rentenantragstellern zdhlt, denen
allein wegen der Zustdndigkeit des knappschaftlichen Versiche-
rungstrigers keine Mitgliedschaft eingerdumt worden ist (keine
Anwendung des § 315a RVO), die aber dem Personenkreis angehdren,
die Leistungen aus der knappschaftiichen Krankenversicherung er-
halten k&nnen (BSGE 54, 130 = SozR 2200 § 19 Nr 4; Urteil vom
27. Februar 1684 -3 RK 40/82- KVRS 2340/12; Urteile vom

12. ¥drz 1683 -3 RK 1/84- und -3 RK 4g/83-).

Der Kldger war, was zwischen den Beteiligten unstreitig ist, im
AnschluB an den Krankengeldbezug in der ersten Blockfrist wei-
terhin wegen derselben Krankheit arbeitsunféhig. Er war dies un-
unterbrochen und auch noch in der hier in Frage stehenden Zeit
der zweiten Blockfrist. Seine mitgliedschaftliche Zugehdrigkeit

. zur gesetzlichen Krankenversicherung endete jedoch, als er nach
rechtsverbindlicher Ablehnung seines Rentenantrags (wider-
spruchsbescheid der BfA vom 17. Februar 1§78) die Versicherung
nicht fortsetzte. Die weitere Voraussetzung fiur die Wiedergewdh-

rung des Krankengelds 1in einer neuen Blockfrist, die Fortsetzung

I : . _ -13-
JLaw — Gesetze und Urteile oo mon Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store
W __| Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1zZInysad HYIN ‘JF LY §§ YorU YUeqUIe(] S[e PUIsS SUN[UILILSS[I9)I) J9P [12 ], YINY :STOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-13-

der Mitgliedschaft in der gesetzlichen Krankenversicherung, wire
sonach an sich nicht erfillt. Der Klidger hat Jjedoch einen An-
spruch darauf, wie ein Mitglied behandelt zu werden. Es ist davon
auszugehen, daB die Fortsetzung der Mitgliedschaft nur deshalb
unterblieben ist, weil der Kl&dger von der Beklagten im Mai 1978
falsche Informationen erhalten hatte. Nach den Feststellungen der
Vorinstanzen gab die Beklagte dém Kléger die Auskunft, die Wie-
dergewdhrung von Krankengeld sei nicht von der Fortsetzung der
Mitgliedschaft abhidngig, der Kliger konne sich zudem bei ihr.
nicht freiwillig weiterversichern. Beide Aussagen sind unrichtig.
Das gilt entgegen der Auffassung des LSG auch bezliglich der
letzteren Aussage. Es kann kein vernunftiger Zweifel daran be-
stehen, dafl der Kldger bei einer richtigen Auskunft die Versi-
cherung in der gesetzlichen Krankenversicherung freiwillig fort-
gesetzt'hétte. Bei der bevorstehenden. Wiedergewdahrung von Kran-
kengeld in der nur einige Monate spater beginnenden zweiten
Blockfrist hdtte die zur Aufrechterhaltung des Krankengeldan-
spruchs erforderliche Weiterversicherung so nahe gelegen, daB
nicht ernsthaft in Erwigung gezogen werden kann, der Kliger hidtte
von seinem Weiterversicherungsrecht keinen Gebrauch gemacht.
Grinde, die fir diese Mb&glichkeit sprechen, sind nicht festge-
stellt oder geltend gemacht worden und auch sonst nicht ersicht-
lich. Der Kl&iger kann daher im Wege des Herstellungsanspruchs
verlangen, so behandelt zu werden, als hdtte er von seinem Recht

auf freiwillige Weiterversicherung Gebrauch gemacht.

Der Kldger war vor Stellung des Rentenantrags und wdhrend des

Rentenverfahrens entweder bei der beklagten oder bei der beige-
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ladenen bkrsatzkasse versichert. Die freiwillige Weiterversiche-
rung richtet sich daher nach Ersatzkassenrecht. § 514 Abs 4 KVO
raumt den brsatzkassenmitgliecdern ebenso wie , 313 Abs 1 RVO den
litgliedern der gesetzlichen Krankenkassen (% 225 RVO) das Recht
cin, die Mitgliedschaft fortzusetzen, wenn sie aus der Versiche-
rung nach % 165 Abs 1 Nr 3 RVO, also aus der KVdR ausscheiden. Ob
und gegebenenfalls unter welchen welteren Voraussetzungen diese
Regelung auch auf Kentenantragsteller hAnwendung findet, deren
Rentenantrag abgelehnt wird und die daher nach % 315a Abs 1 RVO
nur als hitglieder gelten, wird in der Literatur unterschiedlich
beantwortet (grundsidtzlich bejahend: Peters, Handbuch der Kran-
kenversicherung, Stand: 1. September 1685, S 17/113¢; Krauskopf/
Schroeder-Printzen, Soziale Krankenversicherung, Stand: Mai 1665,

y 31%a RVO Anm 1; verneinend: Karl Peters, SGb 1483, 13).

Die Spitzenverbdnde der Trédger der gesetzlichen Krankenversiche-
rung haben sicn in dem gemeinsamen Rundschreiben vom 12. Hai

1676 (DOK 1678, 473, U481) darauf verstidndigt, daB in Fidllen, in
denen eine nach % 315a RVO bestehende formale Mitgliedschaft nach
rechtsverbindlicher Ablehnung des Rentenantrags endet, eine nach
¢ 165 Abs 6 RVO verdridngte freiwillige Versicherung wieder fort-
gesetzt werden kann und fiur den Fall, dab unmittelbar vor der
formalen Mitgliedschaft keine freiwillige Versicherung bestand,
gleichwohl das Recht zur freiwilligen Weiterversicherung besteht,
wenn zum Zeitpuhkt der Rentenantragstellung die Voraussetzungen
fur dieAWeiterversichcrung gegeben waren. ks kann dahingestellt
bleiben, ob sich das von den Spitzenverbinden angenommene hecht

auf freiwillige wWeiterversicherung unmittelbar aus dem Gesetz

g
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ergibt. Jedenfalls haben sowohl die Beklagte als auch die Beige-
ladene entsprechende satzungsrechtliche Regelungen getroffen und
damit ihren Mitgliedern das Recht zur freiwilligen Weiterversi-
cherung eingerdumt. Beide Ersatzkassen, die allein als flr den
Kldger zustdndig in Betracht kommen, sehen in ihren Versiche-
rungsbedingungen vor, daB sich Rentenantragsteller nach Ablehnung
des Rentenantrags freiwillig weiterversichern kénnen. Im vorlie-
genden Fall wird dem Kl&dger dieses Recht nur deshalb vorenthal-
ten, weil wdhrend des Rentenverfahrens die Kassenzustdndigkeit
nach § 257a Abs 1 Satz 3 RVO gewechselt haben soll (mit dem Be-
ginn der freiwilligen Mitgliedschaft der Ehefrau des Klidgers bei
der Beigeladenen am 1. Oktober 1977). Die Beklagte verneint das
Recht zur Weiterversicherung, weil der Kldger aufgrund des ange-
nommenen Zustdndigkeitswechsels nicht mehr zuletzt, die Beigela-
dene, weil der Kldger nicht vor Stellung des Rentenantrags ihr
Mitglied gewesen sei (§ 11 Nr 4 Abs 2 und 3 VB-TK; § 10a Abs .8

VB-BEK).

Entgegen der Auffassung der Beklagten hatte der Klidger das Recht;
sich nach AbschluB des Rentenverfahrens bei der Beklagten frei-
willig weiterzuversichern, nicht verloren. Die Rechtsprechung des
8. Senats des BSG, auf die sich die Beklagte und das LSG beru-
fen, rechtfertigt die Annahme dieses Rechtsverlustes nicht. Zwar
hat der 8. Senat entschieden, § 315 RVO finde bei einer Formal-
versicherung nach § 315a RVO keine Anwendung (Urteil vom 8. Mai
1980 -8a RK 11/79- SozR 2200 § 315 Nr 1). Danach konnte allein
aus dem Umstand, daB die Beklagte erst mit Schreiben vom 1. Juni

1978 die Beigeladene um Ubernahme.des Kligers gebeten, sie selbst
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alsgo noch wihrend des gesamten Rentenverfahrens den Kliger als
Mitglied gefihrt hat, noch nicht ein der Fortsetzung fihiges
Mitgliedschaftsverhidltnis bel der Beklagten im Zeitpunkt der
rechtsverbindlichen Ablehnung des hkentenantrages hergeleitet
werden. Der 8. Senat hat aber auch entschieden, fur die Be-
urteilung der Kassenzustidndigkeit nach & 257a Abs 1 RVO sei auf
die Verh&altnisse zum Zeitpunkt des Wirksamwerdens der KVdR abzu-
stellen (Urteil vom 28. Juni 1983 -8 RK 22/81- BSGE 55, 168 =
SozR 2200 § 257a Nr 10; diesem Urteil haben sich die Spitzenver-
bdnde der Krankenkassen angeschlossen: Nr 1 der Besprechungser-
gebnisse vom 15./16. Februar 1684, DOK 1984, 566). Daraus

ergdbe sich, da® der Kldger, nachdem er zu Beginn des Rentenver-
fahrens Mitglied der Beklagten war, dies bis zum Ende des Ren-
tenverfahrens geblieben wire. Aber selbst wenn mit der Beklagten
von einem wdhrend des Rentenverfahrens kraft Gesetzes eingetre-
tenen Kassenwechsel nach § 257a Abs 1 Satz 3 RVO ausgegangen
werden muBte, wdre das Recht des Klidgeis auf freiwillige Weiter-
versicherung nicht entfallen. Die Vorschrift des & 257a Abs 1
Satz 3 RVO, die im Ersatzkassenrecht entsprechende Anwendung
findet ({ 514 Abs 2 RV0O), regelt nur die Zustidndigkeit der Kasse
fir die Zeit des Rentenverfahrens. Die Familienhilfekasse wird
voriubergehend zustdndig, weil sich gegen sie, bestiunde die KVdR
nicht, der Anspruch auf Familienkrankenhilfe fur den Rentenan-
tragsteller richtete. Die in diesem Falle beitragsfreie KVdR

(% 3861 Abs 3 Satz 2 Nr 3 RVO) wird der Kasse ibertragen, die ohne
die KVdR den Krankenversicherungsschutz fir den famiiienhilfebe-
rechtigten Rentenantragsteller ebenfalls beitragsfrei zur

Verfligung stellen miBte (§ 205 RVO). Die Bedeutung des § 257a

-17=-
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Abs 1 Satz 3 RVO beschridnkt sich allein darauf, welche Kranken=
kasse fir die voriibergehende Zeit des Rentenverfahrens die Lasten
des Krankenversicherungsschutzes zu tragen hat. Diese Zustindig-
keitsregelung kann nicht dazu flhren, -dem Kassenmitglied das ihm

zustehende Recht auf freiwillige Weiterversicherung zu nehmen.

Die freiwiilige Weiterversicherung hat die Kasse durchzﬁfﬁhren,
bei der das Recht dazu zuletzt bestand. Die Zustdndigkeit der
Familienhilfekasse ist nur flir die Zeit des Rentenverfahrens
vorgesehen, also nur fir die Zeit, fir die diese Kasse sowieso,
auch ohne KVdR-Mitgliedschaft, leistungspflichtig gewesen wire.
Die Zustandigkeit entfdllt mit Ablauf des Monats, in dem der die
Rente ablehnende Bescheid zugestellt wird (§ 315a Abs 2 Satz 2
und Abs 3 iVm dem entsprechend anzuwendenden § 257a Abs 1 Sétz 3
RVO). Das den nach § 165 Abs 1 Nr 3 RVO Versicherten eingerdumte
Wahlrecht (§ 257a Abs 3 RVO) findet auf die nach § 315a RVO Ver-
sicherten keine entsprechende Anwendung (§ 315a Abs 3 RVO). Nun
schlieRt zwar die freiwillige Weiterversicherung an die vorange-
gangene Mitgliedschaft an. § 315a RVO begrindet jedoch kein Mit-
gliedschaftsrecht, sondern gewdhrt nur Versicherungsschutz im
Rahmen eines fingierten Mitgliedschaftsverhidltnisses ("Als Mit~
glieder gelten ..."). Dieser Rechtslage tridgt das oben erwdhnte
Rundschreiben der Spitzenverbinde der Krankenversicherungstridger
Rechnung, wenn es davon spricht, daR eine nach § 165 Abs 6 RVO
verdrdngte freiwillige Versicherung nach Ablehnung des Rentenan-
trags fortgesetzt werden kann. Im vorliegenden Fall wurde durch
die Versicherung nach § 315a RVO die freiwillige Versicherung bei

der Beklagten verdrdngt (§ 315a Abs 3 iVm dem entsprechend anzu-
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wendenden § 165 Abs 6 RVO). Dieser Rechtslage entspricht auch das,
Satzungsrecht der Beigeladenen, das die freiwillige Weiterver-‘
sicherung des Rentenantragstellers nach Ablehnung des Rentenan-
trags gestattet, wenn der nach § 315a RVO Formalversicherte schon
vor dem Rentenantrag ihr Mitglied war. Aber selbst wenn dem Kl&-
ger ein Wahlrechf zugestanden hidtte, widre die Beklagte die zu-
stédndige Kasse, denn der Kldger hat sich flur die Beklagte ent-

schieden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG,
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