Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Bundessozialgericht

- 3 RK 69/76 -

Im Namen des Volkes
Urteil
in dem Rechtsstreit
e cscsssescsscacencesesscstscsccsescsectssseesseny
Klager und Revisionsbeklagter,
gegen

..............‘I..........O.l.............0......’
Beklagte und Revisionsbeklagte,

ProzeBbevollmBchtiglter: cecececcecccccoccscccccccsce,

Beigeladene:

......................'............‘.............’

Revisionsklédgerin.
Das Bundessozialgericht, 3. Senat, hat ohne
mindliche Verhandlung am 2. Mdarz 1977 fiir Recht

erkannt:

Auf die Revision der Beigeladenen wird das Urteil

des Landessozialgerichts Niedersachsen vom 9. September

1976 insoweit aufgehoben, als die Beigeladene ver-
urteilt worden ist.

Die Klage gegen die Beigeladene wird in vollem Umfang

abgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfshrens
8ind nicht zu erstatten.
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Gringde:

I.

Der Klager (das Land N ) fordert von der beklag-
ten Allgemeinen Ortskrankenkasse (AOK) - hilfsweise von der
beigeladenen B

( ) - Ersatz von Aufwendungen, die er seit dem 1. Januar
1963 fiir die Behandlung eines an Tbc leidenden geistes-
kranken Mitglieds der Beklagten gemacht hat.

Der 1910 geborene Adolf S. befindet sich wegen Schizophrenie
seit 1947 suf Kosten des Klidgers in Anstaltspflege. 1954
wurde er wegen aktiver Lungen-Tbc in die geschlossene Tbc-
Abteilung des Niedersdchsischen Landeskrankenhauses L. ver-
legt, in der er seither laufend behandelt wird. Er erhdlt
von der Beigeladenen seit 1943 Versichertenrente und ist
bei der Beklagten als Rentner krankenversichert. Seine
Rente wird in vollem Umfang flir seine Unterbringung ver-
wendet. Sie betrug im Januar 1963 403,30 DM, im Marz 1969
162,70 DM, im Januar 1973 244,- DM und im September 1976
429,80 DM. Der Unterbringungssatz fiir Geisteskranke belief
sich damals in dem Landeskrankenhaus monatlich auf 288,- DM,
517,- DM, 765,70 DM und 1.305,~- DM. Der Klager forderte
von der Beklagten die Ubernahme seiner ab 1. Janmuar 1963
fiir S. gemachten Aufwendungen. Das Sozialgericht (SG) hat
die Klage abgewiesen (Urteil vom 417. Januar 1972). Im
zweiten Rechtszug hat der Klager beantragt, die Beklagte,
hilfsweigse die vom Landessozialgericht (LSG) beigeladene -
BfA zu verurteilen, seine ab 1. Januar 1963 fiir die Tbc-
Hilfe des S. gemachten Aufwendungen im gesetzlichen Umfang
zu erstatten. Das LSG hat mit Urteil vom 9. September 1976
die Berufung des Kl&gers zuriickgewiesen und die Beigeladene
dem Grunde nach verurteilt, dem Kléger die seit dem

17. Marz 1969 fir S. gemachten Tbc-Hilfeaufwendungen zu
erstatten. Im ibrigen hat es die Klage gegen die Beigela-
dene abgewiesen. Zur Begriindung hat es ausgefiihrt: Der
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Erstattungsanspruch gegen die Beklagte scheitere daran, daB
sie nicht "die verpflichtete Stelle" iS des § 59 Abs 2 Satz 2
des Bundessozialhilfegesetzes (BSHG) sei. Zustdndig fir die
Tbc-Hilfe sei die Beigeladene; denn S. habe in der streiti-
gen Zeit einen wesentlichen Beitrag zu seinen Unterbringungs-

kosten geleistet. Seine Rente habe mehr als 25 vH dieser
Kosten gedeckt. Er sei deshalb nicht "auf 6ffentliche
Kosten" iS des § 130 BSHG untergebracht gewesen. Fir die

Zeit vor dem 17. Mdrz 1969 sei der Anspruch gegen die Bei-

geladene jedoch verjahrt.

Mit der -'iﬁéeiaéseﬁen - Revision riigt die Beigeladene
Verletzung des § 21 a des Angestelltenversicherungsge-
setzes (AVG) und des § 130 BSHG. Sie hdlt sich nicht fiir
verpflichtet, fiir die Tbc-Behandlung des S. aufzukommen,
weil dieser.entgegen der Auffassung des LSG auf offent-
liche Kosten in Anstaltspflege untergebracht sei.

Die Beiééiﬂéeﬁé 5ean£fagﬁ (éiﬁngeﬁaB),

das angefochtene Urteil zu &dndern
und die gegen sie gerichtete Klage
in vollem Umfang abzuweisen.

Der Klager und die Beklagte beantragen,
die Revision zurickzuweisen.
Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch

Urteil ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklart
(§ 124 Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).
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II.

Die Revision der Beigeladenen ist begriindet. Dem Kléger
steht kein Erstattungsanspruch zu. Weder die beklagte AOK
noch die beigeladene BfA haben ihm die fiir die stationsdre
Tbc-Behandlung des S. aufgewandten Kosten zu erstatten.

Der im Zuge der Neuordmung der TPbc-Bekdmpfung 1959 in das
AVG eingefiigte § 21 a (= § 1244 a der Reichsversicherungs-
ordnmung -RVO-; vgl. § 31 Nr. 1 Buchst. a des Gesetzes iiber die
Tbe-Hilfe -THG- vom 23. Juli 1959; BGBlL I 513) enthdlt in
seinem 3. Absatz eine Zustandigkeitsregelung im Sinne einer
Arbeitsteilung zwischen den Sozialversicherungstragern der-
gestalt, daB - falls der Tbc-Kranke sowohl kranken- als
auch rentenversichert ist - der Triger der sozialen
Krankenversicherung die ambulante, der Rentenversicherungs-
triger dagegen die stationdre Tbc-Heilbehandlung zu gewahren
hat (BSGE 29, 87, 89 = SozR Nr. 11 zu § 1244 a RVO; BSGE 31,
122, 124; BSG Urteil vom 29. September 1976 - 3 RK 76/74 -).
Ein nach dieser Zustdndigkeitsregelung gegen den Renten-
versicherungstridger gegebener Anspruch auf Gewdhrung der
stationdren Heilbehandlung entfillt jedoch nach § 21 a

Abs. 7 Satz 3 AVG iVm § 130 BSHG, wenn der Tbc-Kranke

wegen Geisteskrankheit, Geistesschwdche, Epilepsie oder
wegen einer Suchtkrankheit auf o6ffentliche Kosten in An-
staltspflege untergebracht ist (BSGE 27, 280 = SozR Nr. 8
zu § 1244 a RVO; BSG SozR Nrn. 14, 34, %6 zu § 1244 a RVO).
Diese Ausnaehmeregelung &ndert die grundlegende Zustindig-
keitsregelung aber nicht zu Lasten der Krankenversicherung
(BSG Urteil vom 29. September 1976 - 3 RK 25/75 -). Der
Rentenversicherungstriger wird vielmehr von seiner Ver-
pflichtung zur Tbc-Bekimpfung lediglich zu Lasten des

fir die Anstaltsunterbringung zustidndigen Sffentlichen
Kostentrigers befreit. Diese Folge rechtfertigt sich ein-
mal daraus, daB im Rahmen der Tbc-Bekdmpfung die Betreu-
ung des Kranken stets in einer Hand liegen soll, weshald
zur Vermeidung von Kostenstreitigkeiten auch nmur ein
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Kostentridger fiir sie in Betracht kommen kann (vgl. Begriin-
dung zu § 24 des Regierungsentwurfs eines THG, BT-Drucks.
III 349, S. 19). Zum anderen handelt es sich bei den fiir
die Tbc-Bekampfung insgesamt aufzuwendenden Kosten letzt-
lich immer um Gelder, deren Aufbringung an sich nicht zu
den eigentlichen Aufgaben der sozialen Rentenversicherung
gehort, die vielmehr im Rahmen der Volksseuchenbekampfung
von der 6ffentlichen Hand zur Verfiigung gestellt werden
miissen.

Diese Regelung fiir die Fdalle der Unterbringung Tbc-Kranker
in Anstaltspflege gilt nicht nur, wenn der Kranke aus-
schlieBlich auf 6ffentliche Kosten untergebracht ist.

Wendet der Versicherte Eigemnmittel auf, erfordert seine
Unterbr;ngung Jedoch zusitzlich den Einsatz 6ffentlicher
Mittel, f so miissen dieselben Grundsdtze gelten. Es kann
dahinstehen, ob die Aufgaben- und Kostenverteilung nach

§ 21 a Abs. 7 Satz 3 AVG dann keine Anwendung findet,

wenn der Untergebrachte die Kosten der Anstaltspflege in
vollem Umfang selbst tréagt (vgl. BSG SozR Nr. 8 zu § 1244 a
RVO); ein solcher Fall liegt hier nicht vor. Der Eigenanteil
des Versicherten - zunidchst 103,30 DM und schlieflich 429,80 IM
- an den Unterbringungskosten von monatlich 288,- DM bazw.
1.205,~ DM war zu gering, als daB S. einem Selbstzahler
gleichzustellen wdre. Dieser Eigenbeitrag vermag deshald
nichts an der Anwendbarkeit der Regelung, die § 21 a

Abs. 7 Satz 3 AVG vorschreibt, zu dndern. Bereits die An-
staltsunterbringung - vor der Tbc-Behandlung - hatte im
Verantwortungsbereich des Sozialhilfetrégers gelegen und

war von ihm im wesentlichen auf 6ffentliche Kosten durch-
gefihrt worden. Auch nach dem Hinzutreten der Tbc-Erkrankung
hat die weitere Betreuung dem Sozialhilfetréger obgelegen.
Fir diese - kombinierte - Unterbringung und Tbc-Behandlung
missen schon nach den Grundsétzen, wie sie der 4. Senat

des Bundessozialgerichts (BSG) in einem Urteil vom |

30. Juli 1975 (BSGE 40, 115, 116) entwickelt hat, dieselben
Finanzierungsgrundsitze gelten wie zuvor fiir die Unterbrin-
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gung. Der 4. Senat hat darauf hingewiesen,dall der Wegfall
des Heilbehandlungssnspruchs eines Tbc-Kranken gegen den
Rentenversicherungstriger in den Fillen des § 1244 a

Abs. 7 Satz 3 RVO (= § 21 a Abs. 7 Satz 3 AVG) dadurch
begrindet ist, daB der Rentenversicherungstriger bei Unter-
bringung in Anstaltspflege sein Recht und seine Pflicht
nach Abs. 5 des § 1244 a RVO, iliber Art und MaB seiner Lei-
stungen nach pflichtgem@Bem Ermessen zu entscheiden, nicht
ausiiben kann. Da jeder Triger regelmafig fir die Kosten

der von ihm eingeleiteten und durchgefiihrten MaBnahmen
einstehen s0ll, besteht keine Veranlassung, die Finan-
zierung einer kombinierten Unterbringung und Behandlung
nach anderen Grundsatzen zu gestalten.

Wie der erkennende Senat bereits in zwei Urteilen vom
14. Dezember 1976 (3 RK 30/76 und 3 RK 74/75) dargelegt
hat, besteht bei einer derartigen kombinierten Unter-
bringung und Behandlung kein rechtlicher Grund dafiir,
da3 der Rentenversicherungstrdger die nicht differen-
zierten und such nicht differenzierbaren Kosten der
Kombinationsbehandlung iibernimmt, obwohl er auf die
Betreuung des an Tbc leidenden Geisteskranken weiterhin
keinen EinfluB hat. Der Sozialhilfetriger wiirde andern-
falls fiir die gesamte Betreuung (auch die medizinische)
des Geisteskranken verantwortlich bleiben, er wdre aber
von der Kostenpflicht freigestellt. Der Versicherte
seinerseits, der zu den Kosten der Unterbringung bisher
seine Rente beigesteuert hat, wiirde diesen Betrag aus-
gezahlt erhalten, obwohl seine Unterbringung forbesteht.
Eine solche vOllige Verdnderung der wirtschaftlichen
Pogition aller Beteiligten entspriche nicht den vom

4. Senat aa0 entwickelten Grundsitzen, denen such der
erkennende Senat nach eigener Prifung folgt. - Der
Hinweis des 4. Senats in seinem Urteil vom 27. Januar
1972 (vgl. SozR Nr. 25 zu § 1244 a RVO) verliert dem-
gegeniiber seine Bedeutung, zumal dieser Senat in einem
gleichgelagerten Fall in demselben Sinn wie der erkennen-
de Senat entschieden hat (vgl. SozR Nr. 12 zu § 1244 a RVO). -
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Sie lieBe sich auch nicht aus den sachlichen Gegebenheiten

begriinden. Vielmehr erfordert die Kontinuitdt der medizinisch-

anstaltsmiBigen Betreuung gleicherweise die Kontinuitat der
finanziellen Lastenverteilung. DemgemdB beeinfluBlt der ver-
hiltnismdBig geringe Eigenbeitrag des Versicherten nicht
die Anwendbarkeit der sich aus § 21 a Abs. 7 Satz 3 AVG
ergebenden Regelung; er verdndert nicht die grundséatzliche
Kostentragungspflicht des Unterbringungstrigers, hier also
des Klagers.

Nach alledem ist der Kldger der fiir diese Unterbringung zu-
standige Kostentrdger. Er war deshald verpflichtet, dem an
einer Geisteskrankheit leidenden S. die Tbc-Heilbehandlung
auf seine Kosten zu gewahren und kann daher weder von der
beklagten A noch von der beigeladenen B = Ersatz fordern.
Auf die Revision der Beigeladenen muB deshalb das angefoch-
tene Urteil insoweit aufgehoben werden, als die Beigeladene
verurteilt worden ist, und die Klage gegen die Beigeladene
ist in vollem Umfang abzuweisen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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