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Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 20. Dezember 1966 durch

Bundesrichter Dr. L angkeilt

- Vorsitzender - ,
Bundesrichter Dr. Krebs und
Bundesrichter Spielmeyerxr,
Bundessozialrichter L e p in s k i und

Bundessozialrichter Dr. S p r i ¢ k
fir Recht erkannt:

Auf die Revision der beklagten Landesbank und Girczentrale
Saar (Beklagte zu b) wird das Urteil des Landessozialgerichts
flir das Saarland vom 26. Midrz 1963 insoweit aufgehoben, als
es feststellt; daB die beklagte Landesbank verpflichtet ist,
an die Xl#dgerin Gesamtsozialversicherungsbeitrdge in Hohe
von 2,170,658 ffrs., umzufechnen in Deutsche lMark ent-
sprechend den gesetzlichen Vorschriften, zu zahlen. In
diesem Umfange wird die Sache zu neuer Verhandlung und FEnt-
scheidung an das Landessozialgericht zurickverwiescn-

Die AnschlufBlrevision der Kl&gerin mit dem Antrag festzu-
stellen, dafB die Eheleute Etwis—= (Beklagte zu a) Schuldner
der Gesamtsozialversicherungsbeitrige sind, wird als
unzuldssig verworfen.

'~ "'Die Kldgerin hat den Eheleuten Ez=-:i= (Beklagte zu a)
die auBergerichtlichen Kosten des Revisionsverfahrens
zu erstatten.
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Uie Leteiligten streiten dariliter, ob die beklagten Eheleute
E=~= oder die beklagte Landesbank als Arbeitgeber dic bei
der Firma Bm-== GmbH in der Zeit vom 1. Januar 1950 bis zunm
15. Juli 1950 entstandenen Gesamtsozialversicherungsbeitrégé
schulden.

Am.9c Dezember 1940 wurde in das Handelsregister beim Amts-~
gericht Saarlautern die Firma E=i—— Kommanditgesellschaft
(KG) mit dem Sitz in Dillingen eingetragen. An der Gesell-
schaft waren ua die beklagten Eheleute, und zwar Jakob Ezzi=
als perstnlich haftender Gescllschafter und seine Ehefrau als
Kommanditistin, beteiligt.

An 7. Januar 1947 vereinbarten die beklagten Eheleute und die
zu dicsen Zeitpunkt an der KG teteiligten anderen Gesell-
schafter 1in einem notariellen Protokoll die Griindung einer
Gesellschaft mit bveschridnkter Haftung unter der Firma E—=—=
GmbH mit Sitz in Dillingen. Zu Geschidftsfilhrern der neuen
GmbH wurden die beklagten Eheleute Ez== bestellt. Durch
Schreiben des Notars vom 26. Juli 1947 an das Registergericht
wurde die Eintragung der GmbH und der Geschaftsfihrer in das
Handelsregister beantragt. Zu einer Eintragung ist es jedoch
nicht gekommen. Der Bhemann Ez=-=nahm am 5. Februar 1952
den Eintragungsantrag zurick und erklsrte, die Firma solle
als K& weiterbestehen. Am 31. August 1953 haben die Gesell-
schafter die Aufldsung der KG beschlossen und den Grundbesitz
unter sich aufgeteilt.

Bereits im Jahre 1948 gewsdhrte die beklagte Landesbank der
sich als Exo——— GmbH bezeichnenden Firma namhafte Kredite und
lieB3 sich entsprechende Sicherheiten bestellen. Im Zusammen-
hang mit einer Anfang 1949 eingetretenen Zahlungsunfidhigkeit
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der Grindergesellschaft stellte sie der Firma zu Hdnden der
Eheleute E===weitere Darlchen und Kredite zur Verfiligung,
fiir welche sie zusdtzliche Sicherheiten begehrte. Auf ihr
Verlangen legten die Eheleute E+=== durch notariell beur-
kundeten Beschlufl der Gescllschafterversammlung vom 14. Fe-
bruar 1949 die Geschdftsflihrung nieder; zu neuen Geschifts-
flihrern wurden die bisherigen Prokuristen der Firma, Brz=
nieat= und Swft,, bestellt.

Am 24. Pebruar 1949 traten die Eheleute Ecker zur Sicherung
eines der GmbH gewdhrten Kredites durch notarielle Urkunde
ihre Geschédftsanteile an die Landesbank ab. Ferner ver-
zichteten die Eheleute E+~== in diescm Vertrag "auf alle
Rechte, dié ihnen von der PFirma E=---= GmbH aus sonstigen
Vertridgen, insbesondere aus Anstellungs-, Pensions- und Iiet-
vertrigen eingeridumt worden sind", fiir die Daucr der Siche-
rungslibereignung, fiir den Fall des Verkaufes der Antecile an
einen Dritten endgliltig.

Am 28. Qktober 1955 leitete die Landesversicherungsanstalt
(LVA) fir das Saarland, Abteilung Krankenversicherung

- Kreisversicherungsanstalt (KVA) - Saarlouis bei dem QOber-
versicherungsamt (OVA) fiir das Saarland ein Verfahren nach

§ 405 Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung (RVO) aF i.V.m.
§ 5 ibs. 1 der Verordnung iiber die Neugestaltung des Rechts-
zuges in der Sozialversicherung des Saarlandes vom 5. Dezem-
ber 1947 (AB1 1948, 103) ein. Sie begehrie die Feststellung
der Zahlungspflicht der beklagten Eheleute und der Landes-
bank Tiir die bei der PFirma Ex== GnbH in der Zeit vem 1. Ja-
nuar 1950 bis zum 15. Juli 1950 entstandenen Gesamtsozial-
versicherungsbeitrédge in Hohe von 2.170.658 ffrs.

Das OVA hat mit BeschluB vom 31. Oktober 1956 festgestellt,
- daB die Eheleute Jakob und Gertrud E-~-= Schuldner der rick-
stidndigen Gesamtsozialversicherungsbeitriage seien.
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Gegen diese Entscheidung hat zunidchst die KVA fir den Fall,
dall die Eheleute L==== Reschwerde erheben, rechtzeitig Be-
schwerde eingelegt. Danach haben auch die beklagten Theleute
E=== Beschwerde beim Landesversicherungsami flir das Sazarland
eingelegt. Durch das Sozialversicherungs-Organisationsgesctz
Saar vom 28. Mdrz 1960 (BGBL I 194) trat dic Allgemeine Orts-—
krankenkasse (AOK) fir das Saarland in Saarbriicken anstelle
der XKVA in das Verfahren ein. Die Beschwerden gingen nach

¢ 1T Nr. 9 des Gesetzes Nr. 629 zur Einfihrung der Sozial-
gerichtsbarkeit im Szarland vom 18. Juni 1958 (ABl1 S. 1224)
an 1. Januar 1959 als Berufungeﬂ auf das Landessozialgericht
(LsSG) fiir das Saarland iiber.

Las LSG hat dice Entscheidung des OVA aufgehoben und festge-
stellt, dafB die beklagte Landesbank und Girozentrale Saar ver-
vflichtet sei, an die Xl&igerin Gesamtsozialversicherungsbeitrige
in HShe von 2.170.658 ffrs. zu zahlen; im lbrigen hat es die
Berufung der Kliégerin zurilickgewiesen und die Revision zuge-
lassen (Urteil vem 26. Mai 1963). Zur Begriindung seiner Ent-
scheidung hat es ausgefiihrt:

Nach §§ 393, 1426 RVO aF, 182 des Angestelltenversicherungs-
gesetzes (AVG) aF, 145 des Gesetzes iiber Arbeitsvermittlung
und Arbeitslosenversicherung (AVAVG) aF und § 17 des saar-
landischen Gesetzes Uber Pamilienzulagen sei in dem streitigen
Zeitraum der Arbeitgeber verpflichtet gewesen, fir die bei ihm
versicherungspflichtig beschédftigten Personen Sozialversiche-
rungsbeitrdge zu entrichten. Der hier vorausgesetzte Begriff
berthre sich mit dem Unternehmerbegriff der gesetzlichen Unfall-
versicherung (§ 633 RVO) und sei ferner durch dic Merkmale ge-
kennzeichnet, die fir ein arbeitsrechtliches Beschiaftigungs-
verhidltnis charakteristisch seien. Deshalb sei als beitrags-
pflichtiger Arbeitgeber in der Rechtsprechung der Sozialver-
sicherung immer derjenige angesehen worden, der den Versicner-
ten beschidftige, dem die Verfligungsgewalt iliber ihn zustehe,

—6—
[ Maw | JLaw — Gesetze und Urteile B mooomron Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play G App Store

W __| Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

WWW.prinz.law

1Znysad DYIN I B8 §§ YorU YUeqUIle(] S[e puls SUN[UILIeSS[I9}1) I9P J[I9 ], YoNY SIDMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-6 -

fir dessen Rechnung der Lohn gezahlt werde und dem der wirt-
schaftliche Ertrag der Arbeit zugute komme. Dabei seien in
erster Linie dic tatsdchlichen und wirtschaftlichen Verh#lt-
nisse als maflgetend angesehen worden. Deshalbd konne sogar
der Geldgeber eines mittellosen Betriecbes zum Arbeitgeber
‘werden, wenn sich die die Arbeitgebercigenschaft begriinden-
den Merkmale tatsédchlich auf ihn verlagert hitten. Der Senat
sehe es als erwiesen an, dafB allein die beklagte Landesbank
in der fraglichen Zeit beitragspflichtiger Arbeitgeter der
bei der sogenannten Erm== GmbH beschidftigten Arbeitnehmer
gewvesen scel. Sile habe sich eine weitgehende Mitwirkung auf
die Betriebsfihrung und einen mafBgeblichen EinflufB auf die
kaufmédnnische Leitung der E==x= GmbH verschafft. Dagegen
ndtten die Encleute E=s=—= in der fraglichen Zeit keine Ein-
wirkungsmoglichkeit auf die Geschicke der Gesellschaft mehr
gehabt. Sie seien durch den Gesellschafterbeschlull vom

14 . Februar 1949 vollig von jJjeder EinfluBnaime auf die Ge-
échéftsfﬁhrung der sogenannten E==== GnbH ausgeschlossen ge-
wesen. (b die beklagte Landesbank gewuft habe, daBl die
Ex=s= GmbH noch nicht in das Handelsregister eingetragen sei
und mithin die Anteile der Eheleute E==< an der beabsicli-
tigten GmbH nicht wirksam Ubertragen worden seien, kodnne da-
hinstehen. Denn mafligebend sei allein, dafl die beklagte Lan-
desbank sich in der Folgezeit so verhalten habe, als wenn sie
die wesentlichen Anteile am Stammkapital der E==—= GmbH im
Besitz gehabt hdtte. Die beklagte Landesbank habe auch inr
zur Sicherheit iliberlassene Werkzeuge, Rohmaterialien, Vor-
riate, Fertig- und Halbfertigwaren an Dritte verdulert und
dadurch auch einen bedeutenden EinfluB auf die kaufménnische
Leitung der sogenannten Ez===- GmbH ausgelibt.

Qb die Beitragsforderung der Kligerin im Zeitpunkt ihrer
Geltendmachung gegeniiber der beklagten Landesbank verjanrt
sei, konne dahinstehen. Die Verjidhrung gebe auch im Bereich
der Sozialversicherung nur ein Leistungsverweigerungsrccnt.
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Von diesem Recht habe die Landesbank keinen Gebrauch gemacht.
SchlieBlich seien keine Anhaltspunkte dafiir ersichtlich, daB
die Einziehung der geschuldeten Sozialversicherungsbeitrige
gegen Treu und Glauben verstoBe.

Die beklagte Landesbank hat gegen das Urteil Revision ein-
selegt mit dem Antrag,

das angefochtene Urteil aufzuheben und festzustellen,
dal sie nicht Schuldnerin der in der Zeit vom 1. Ja-
nuar 1950 bis zum 15. Juli 1950 entstandenen Gesamt-
sozlialversicherungsbeitridge der PFirma Ex=== GmbH in
Hohe von 2.170.658 ffrs. sei.

Die beklagte Landesbank hat VerstdBe gegen das formelle und
sachliche Recht gerligt: Das LSG habe den Grundsatz des § 128
des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) verletzt; es habe seiner Ent-
scheldung andere rechtliche ILrwigungen zugrunde gelegt als das
OVA in erster Instanz, ohne die Beteiligten nach §§ 62, 128 SGG
darauf hinzuwveisen. Das angefochtene Urteil beruhe auch auf
einen ungenigend aufgeklédrten Sachverhalt; damit habe das LSG
gegen die Amtsermittlungspflicht nach § 103 SGG verstoBen. Das
LSG habe n8mlich selbst keine Beweise erhoben, sondern habe
seinem Urteil die erstinstanzlichen Ermittlungen zugrunde ge-
legt. Es hdtte weitere Ermittlungen dariiber anstellen milssen,
ob der Gewinn des Unternehmens ausschliefllich der Landesbank
oder auch anderen GlZubigern zugeflossen sei. Das LSG nabe
Sz=zi= in erster Instanz als Beweisergebnis seiner Entscheidung
zugrunde gelegt habe, ohne den gegenbeweislich in derselben
‘Instanz von der Revisionskl&gerin benannten Zeugen Dr. iz=i=—=
zu vernehmen, gegen den Grundsatz der Amtsermittlungspflicht
verstoBen. Das LSG habe ferner durch das Unterlassen eines
Hinweises darauf, daB die Aussagen der Zeugen Bmiii—==F= und
= im Gegensatz zur erstinstanzlichen Entscheidung fir ne-
weiserheblich gehalten wiirden, den Grundsatz des § 1238 SGG

verletzto
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Das Berufungsurteil beruhe auch auf VerstdBen gegen das
sachliche Recht. Die Landesbank habe keinerlei Einfiuf

auf das Verhidlinis der Arbeitnehmerschaft zur Iirma gehabt.
Die Gehdlter der Angestellten seien nicht fir Rechnung der
Revisionsklidgerin gezahlt worden; viclmehr hidtten dic Ar-
beitnehmer nur rorderungen gegen die Firma E==== GmbH ge-
habt. Auch mit Einstellungen und Entlassungen habe sie
nichts zu tun gehabt. Das Mitliberwachen der Betriebsfih-
rung, das sic lediglich als Mitglied des Glaubigeraus-
schusses mit den anderen Glaubigervertretern ausgelibt habe,
habe sich nie auf das Arbeitsverhidlinis des Personals der
Pirma Ezz== "GmbH" erstreckt. Das sei Jedoch nach stédndi-
ger Rechtsprechung des Reichsversicherungsamts (RVA) -Eul
32, 70 f£ff-, der sich auch das Bundessozialgericht (BSG)
angeschlossen nate (BSG 15, 65 ff), das entscheidende Xri-
terium fir die Arbeitgebercigenschaft im Sinne der Sozial-
versicherung. Die - rechtlich unwirksame - sicherungs-
weise Abtretung der Geschidfisanteile habe nichits an der
Stellung der beklagten Landesbank geéndert.

Die AQK beantragt,

die Revision der beklagten Landesbank zurickzuweisen,
hilfsweise,

festzustellen, dal3 die Eheleute Jakob und

Gertrud E=—== Gesamtschuldner der in der Zeit vom

1. Januar 1950 bis zum 15. Juli 1950 entstandenecn
Sozialversicherungsbeitrige der Firma Ez== GnbH

in Hohe von 2.170.658 ffrs. = 18.465,79 DI sind.

Sie ist der Auffassung, daB die Revisionsriige der Ver-
letzung des Erforschungsgrundsatzes in Wirklichkeit eine
Kritik an der Beweiswiirdigurg des Berufungsger ichts sei,
diese aber dem freien Ermessen des Tatrichters vorvehalten
sei. Die streitige Beitragsforderung sei auch nicht ver-
jahrt. Der Hilfsantrag sei notfalls als unselbsténdige
Anschluflirevision aufzufassen.

~-9-

B JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

1ZINYPsaS HYIN I BLY §§ YorU YUqUIJE( S[e PUls SUN[UWIWesS[19}1() I9p [ [, YONY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 9 -

Die beklagten Eheleute Er=~= beantragen,

den Hilfsantrag der KliZgerin zurlickzuweisen und

die Revision der beklagten Landesbank als unzulidssig
zu verwverfen,

nilfsweise,

sie zurickzuweisen.

Die beigeladene LVA fir das Saarland beantragt,

die Revision zurlickzuweisen.

Das beigeladene Saarland beantragt,

dic Revision zurickzuwelsen.

Dic beigeladene Bundesanstalt filir Arbeitsvermittlung und
Arbeitslosenversicherung (BfArbd) beantragt,

die Revision zurtlickzuwzaizen.

IT

Die Anschluflrevision der klegenden AOQOK mit dem Antrag fest-
zustellen, die beklagten Eheleute seien Schuldner der streiti-
gen Sozialversicherungsbeitrage, mufl als unzuldssig verworfen
werden. Eine AnschluBrevision stellt einen angriffsweise
wirkenden Antrag des Revisionsbeklagten innerhalbdb der Revision
des Gegners dar (BSG 2, 229, 232; 19, 265, 266). Sie kann
daher wirksam nur gegeniiber dem Revisionsklédger erhoben werden,
nicht aber gegeniiber einem anderen ProzeBbeteiligten (RGZ 46,
415; Rosenberg, Lehrbuch des ZivilprozeBrechts, 8. Aufl.

§ 135 V2; BGH ZZP 70, 82); Revisionskligerin ist hier aber al-
lein die beklagte Landesbank. Auch als selbstédndige Revision
der Klidgerin konnte der die Einlegung der AnschluBrevision
enthaltende Schriftsatz der Klégerin nicht aufgefaBt werden,
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well er verspdtet wdre (Zustellung des Urteils am 22. Juli
1963, Eingang des Schriftsatzes am 11. Oktober 1963).

Die Revision der beklagten Landesbank ist dagegen zulédssig
und insowcit begriindet, als das LSG festgestellt hat, die
Landesbank habe die streitigen Sozialversiclerungsbeitrige
zu zahlen; in diesem Umfange muBlte die Sache zu neuer Ver-
handlung und Entscheidung zurlickverwiesen werden.

Der bisher vom LSG festgestellte Sachverhalt reicht nicht
aus, um zu entscheiden, ob dic beklagte Landesbank als Ar-
beitgeberin der in der Zeit vom 1. Januar 1950 bis zunm

15. Juli 1950 bei der sogenannten E===== GmbH beschaftigten
Arbeitnehmer anzusehen ist und somit nach §§ 393, 1426 RVO
aF, § 182 AVG aF, § 145 AVAVG aF die Beitrdge schuldet.

Wie der erkennende Senat schon friiher ausgefihrt hat, ist
der Begriff des "Arbeitgeber s" - als andere Seite des ab-
hangigen Beschdftigungsverhdltnisses - durch die Merkmale
gekennzeichnet, die fiir ein solches Beschidftigungsverhidlt-
nis charakteristisch sind (SozR Nr. 1 zu § 380 RVO vonm

29. Mdrz 1962). Arbeitgeber ist demnnach derjenige, dem der
Arveitnehmer Dienste leistet und zu dem er im Verhidltnis
persdnlicher Abhingigkeit steht, die sich vornehmlich in
seiner - regelmdBig mit dem Direktionsrecht des Arbeit -
gebers verbundenen - Eingliederung in den Betricb des Ar-
beitgebers suBert. Dienstberechtigter Arbeit geber in diesemn
Sinne kann nicht nur eine - natiirliche oder juristische -
Person, sondern auch eine Personengesamtheit, wie die OHG,
die XG und die Gesellschaft des blirgerlichen Rechts sein
(vgl. die oben genannten Entscheidungen). Wer das Direk-
tionsrecht im Einzelfall ausiibt, also "konkreter Arbeitgever”
ist;'ist fir den Arbeitgeberbegriff im sozial?ersicherungs-
rechtlichem Sinne unbeachtlich (BSG 18, 190, 196).
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Im vorllegenden Falle bestand im streltlgen Zeitpunkt weder _f‘,
eine KG ncch eine elngetragene GmbH, wohl aber eine ‘sich im R
Grundungsstadlum befindende GmbH, die als solche die Geschiifte
bereits aufgenommen hatte. - Die beklagte Landesbank ist nicht
dadurch Gesellschafterin dicser Grundergesellschaft geworden, L
~daB die Eheleute Ecker ihre Ges éhéftsanteilc durch notariel-
len Vertrag zur Sicherung an sie abgetreten habeno‘ Die Ge-
schaftsanteile einer GmbH sznd gwar versduBerlich und vererb—J:VV‘
~lich (§ 15 Abs. 1 des GmbH-Gesctzes ~-GmbHG-) ; die Abtretung 3o
eines Geschaftsantclls bew1rkt auch den Ubergang der Mlt—“ ' j "
- gliedschaft, ecine Slcherungsabtretpng macht den Empfinger ”** 
nach auBen hin zum grundsidtzlich vollberechtigten und voll- .
”verpfllchtcten Gesellschatter (Baumbach/Hueckg aal, § 15 Anmggz -
1 ¢; Schilling in Hachenburg, ‘a0 § 15 Anm. 1o a). ‘Wie der ;f“'
‘Bundesgerlchtshof (BGH) in BGHZ 29, )oo Jedoch zutreffend
, entschleden hat, kann vor der. Elntragung der GmbH ein Wecnselff‘-
im Mltgllederbestand nicht ‘durch ﬁbertragung des Gesch&fts-— j7
anteils, sondern nur durch dle Anderung des uesellscnafts— e

vertrags vorgenommen werdenﬂ,dlese‘beda:f der in § 2 GmbHG'
vorgeschriebenen Form der gerichtlichen oder notariellen Be- .
© urkundung, der neu eintretende miiBte mit den verbliebemen
Gesellschaftern einen neuen Vértrag séhlieBen und zur Bin- 5“ 
 tragung anmelden (Baumbach/Hueck, aa0 § 2 Anm. 3 A). Die E
beklagte Landesbank 1st daher durch dle Ubertragung der Ge-
schaftsantelle nlcht Gesellschafterln der Grunder~GmbH gewordeno,

2598 DI JJ B §§ YorU YURQUI)B(T S[B PUIS SUN[UIIESS[19)1) JOP 9[I9 ], YONY :SIOMUTE]

'Auch durch tatsachllche Elnfluﬁnahme auf dle Geschaftsfuhrung
der "Ecker GmbH" ist die beklagte Landesbank nicht Arbeit-
‘geberln der bei dieser Firma beschédftigten Arbeiter und An-
gestellten gewordenol‘Dle Frage, ob eln hredltgeber einer Firma
Zum Arbeltgeber der beil dieser beschaftlgten Arbeltnehmer werden
kann, ‘hat die Rechtsprechung w1ederholt beschaftlgt° Insbeson~
dere fir den Unternehmerbegriff 1n der Unfallver51cherung wurde
entscheidendes Gewicht darauf gelegt, ob und inwieweit der bis-
herige Betriebsinhaber in der Betriebsfihrung oder der kauf-
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mannischen Leitung beschridnkt oder davon ausgeschlossen war.
Nach dieser Rechtsprechung konnte zwar nicht die EinrZumung
von weitgehenden Sicherheiten die Unternehmereigenschaft der
Sicherungseigentiimerin im Sinne des § 658 RVO (= § 633 RVO ai)
begriinden (Schiedsstelle beim Verband der Deutschen Berufls-
genossenschaften, EuwM Bd. 34, 218), wohl aber die Einwirkung
auf die Geschdftsfiihrung und kaufménnische Leitung sowie die
unmittelbare Beteiligung an den wirtschaftlichen Ertrignissen
des Betriebes (vgl. die Entscheidungen der Schiedsstelle,

EulM Bd. 36, 13 und Bd. 47, 119).

Auf diese fir die Unfallversicherung maf3gebenden Gesichts-
punkte kann es aber filir die Kranken- und Rentenversicherung
nicht ankommen. Hier kann der Arbeitgeberbegriff - anders
als der mehr wirtschaftlich bestimmte Unternehmerbegriff
(vgl. Nikisch, Arbeitsrccht, 1. Bd., 3. Aufl. 1961, 156;
Hueck/Nipperdey, Lehrbuch des Arbeitsrechts, 1. Bd., 7. Aufl.
1963, 88, 96; Arbeiterversorgung 1932, 13) - nur im Zusammen-
hang mit dem Beschdftigungsverhdltnis gesehen werden undé
ist, wie bereits ausgefithrt, durch die Merkmale gekenn-
zeichnet, die fiir dieses charakteristisch sind (BSG SozR
Nr. 1 zu § 380 RVO). So hat schon das RVA (Tull Bd. 32, 71,
73%) entschieden, daB erst dann, wenn das Mittestimmungs-
recht eines Geldgebers sich unmittelbar auf die Bezichungen
zu den Arbeitnehmern, also auf das eigentliche Arbeits-
verhdltnis erstreckt, dieser auch zum Arbeitgeber der im
finanzierten Unternehmen beschidftigten Personen wird. Auch
der erkennende Senat hat im Zusammenhang mit der Frage der
Errichtung von Betriebskrankenkassen ausgefilhrt, dafl dic
enge organisatorische und wirtschaftliche Verflechtung
zweler RBetriebe sowie die Personengleichheit der Gesell-
schafter und Geschaftsfilhrer weder zu einer Einheit des Ar-
beitgebers noch zu einer betrieblichen Einheit fiihrt, so-
1ahge die Betriebe rechtlich selbstindig bleiben; Arveit-
geber ist im Zweifel derjenige, der den Lohn schuldet (BSG
18, 190, 197 f). Wesentlich ist daher, ob die Landesbvank
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auch Einflu3 auf die einzelnen Arbeitsverhdltnisse gehabt hat.
Das muBl aber verneint werden.

Das LSG hat festgestellt, dafB der einzelne Arbeitnehrer die
sogenannte Ez—== GmbH als seine Arbeitgeberin angesehen hat,
daz er beil ihr beschaftigt gewesen ist und sie bzw. ihre Ver-
treter Verfigungsgewalt lber ihn gehabt haben; fiir ihre Rech-
nung wurde sein Lohn gezahlt, ihr kam der wirtschaftliche Er-
trag seiner Arbeilt auch dann zugute, wenn er zur Abtragung
ihrer Schuldenlast diente. Das Interesse der Landesbank ging
nur dehin, das hoch verschuldete, durch ihre Xredite gestiitzte
Unternehmen zu beaufsichtigen und die richtige Verwendung der
Sanierungsmittel zu kontrollieren. Nur mittelbar kamen ihr
dic Ertrédgnisse der Iirma zugute, indem sie zur Befriedigung
ihrer Forderungen dienten. Die Landesbank mag zwar als Xredit-
geberin im Rahmen des Gliubigerausschusses auch auf die Ein-
stellung und Entlassung von Arbeitskridfien hingewirkt haben.
Sie hat aber demit nicht selbst als Arbeitgeberin Arbeits-
krifte eingestellt oder entlassen.

Ist somit die Landesbank aus den bisher erdrterten Grinden

nicht Arbeitgeberin der beil der Ez—== GmbH beschédftigten Arbeit-
nehmer geworden, so bleibt jedoch zu priifen, ob die beklagte
Landesbank als lMitgesellschafterin einer Griindergesellschaft
(der noch nicht eingetragenen GmbH) filir deren Ver bindlichkeiten
hafitbar gemacht werden kann. Auch wenn - wie dargelegt -~ die
Abtretung der Gesellschaftsanteile der GmbH als solche ohne
Rechtswirkung war, weil die Zintragung der Gesellschaft noch
nicht erfolgt war, so konnten doch die Vereinbarungen der Be-
teiligten eine Anderung des Gesellschaftsvertrags dahingehend
herbeigefiihrt haben, daB anstelle der Eheleute E=-r— die Landes-
bank Gesellschafterin werden sollte. Dazu wére aber Voraus-
setzung, daB alle Mitglieder der Griindergesellschaft - also
nicht nur die beklagten Ehcleute Ecker allein - diese Anderung
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des Gesellschaftsvertrages vereinbart hitten {vgl. BGHZ
21, 242, 246 und 29, %00). Aus den Feststellungen des
LSG ergibt sich nicht, wer zu den maflgebenden Zeitpunkien
auler den Eneleuten Ez=:= Gescllschafter der Grinder-GntH
war und ob diese mit dem Ausscheiden der Eheleute Eomo—
und dem Eintritt der Landesbank einverstanden waren.

Wére die Landesbank aber auf diese Weise, wenn auch nur
"faktisch", Gesellschafterin der Griinder-GmbH geworden,
S0 wdre sie aus dem mit Wissen der Gesellschafter vor
Eintragung der GmbH aufgenommenen Geschdftsbetrieb ver-
pflichtet worden (vgl. § 11 Abs. 2 GmbHG; s. auch Baumbach/
Hueck, GmbE-Gesetz, 11. Aufl. § 11 Anm. 3). Auch bel
einer lediglich "faktischen Gesellschaft" (vgl. BGHZ =2a0)
haften nédmlich die Gesellschafter versdSnlich aus den im
Griindungsstadium getdatigten Geschiften. Es kommt also
darauf an, ob die beklagte Landestank Gesellschafterin
der Grinder-Gmbi und in dieser EZigenschaft mit der Fort-
Tihrung des bisherigen Geschdftsbetriebes Schuldnerin

der Verbindlichkeiten geworden ist.

- Sollte das LSG in der neuen Verhandlung zu dem Trgebnis
kommen, daf die beklagte Landesbank als Arbeitgeberin
Tlir die Beitridge haftet, so widre noch folgendes zu be-
achten: Nach § 29 Abs. 1 RVO verjiéhrt der Anspruch auf
Riicksténde in zwei Jahren nach Ablauf des Kalenderjaanres
der FAlligkeit, bei einer im Jahre 1950 fEllig gewordenen
Forderung also am 1. Januar 1953. Die Verjdhrung ist, wie
der erkemnende Senat im AnschluB an die Rechisprechung
des RVA (GE 2570, AN 1919, 281) entschieden hat (BSG 22,
173, 176), bei Beitragsforderungen nicht erst auf Einrede
hin, sondern von Amts wegen zu beachten. Da die Vor-

schriften des blirgerlichen Rechts (§§ 194 £f des Blrger-
lichen Gesetzbuches -BGB-) sinngem&B herangezogen werden
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konnen, sowelit sie mit dem Wesen und Zweck der Offentlich-
rechtlichen Sozialversicherung in EZinklang zu bringen sind
(vegl. BSG 8, 218, 221fund BSG 22, 173, 176 £f), wire weiter-
hin zu prifen,; ob die Verjéhrung unterbrochen worden ist
cder gehemmt war. Da das Berufungsgericnt zu dieser Frage
keine tatsichlichen Feststellungen getroffen hat, kann der
3enat auch Uber diese Frage nicht abschlicefllend entscheiden.

Die Kostenentscheidung ergeht bezliglich des Verh#ltnisses
zwischen der Xldgerin und den beklagten Eheleuten BEo-—
nach § 193 SGG; im iibrigen bleibt sie dem LSG iiberlassen.

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

JLaw — Gesetze und Urteile S A\,‘.,..a,me on the
Kostenlos (mobile App) » Google'play App Store

www.prinz.law

1ZINYPSaS HYIN ‘JF BLY §§ YoreU YUqUIJR( S[E PUls SUN[UWIWEeSS[19}1() 9P ([, YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

