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Bundessozialgericht Im Namen dco s
Az.: 3 RK 55/66 :
e e e e , Urteil

in dem Rechtastreit

Klidger und Revisionskliiger,

0y

-Prozelbevollmachtigters:s . o o - - o o - o .« . . o =

Beklagte und Rev1ulon bo»lagteo

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 23. August 1967 durch

Senatsprésident o Dr. Langiked 4

&

- Vorsitzender -,

Bundesrichter Dr. Kr e b s und
Bundesrichter Spielmeyer,
Bundessozialrichter Her k1 o t 2z und
Bundessozialrichter Henninger

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil des Lan-
dessozialgerichts Berlin vom 25, Mirz 1966 aufgchoben.

Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozial-
gerichts Berlin vom 3. Juni 1964 wird zuriicigewlcsen.

Auf die AnschluBlberufung des Klidgers wird die Beklagte
verurteilt, dem Klédger den Beitragsxuschuﬁ rach § 381
Abs., 4 RVO schon vom 1. Dezember 1958 an zu zohlen.

Die Beklagte hat dem KliZger die aullergerichitlichen
Kosten des Berufungsverfahrens - CLnoChliPJ11Ch et.aim
ger Kosten des Verfahrens vor dem Gerichtshol dex
Luropalschen Gemeinschaften - und des hevigionoy
-fahrens zu erstatten.
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Griinde:
I
Die Beteiligten streiten Uber die Pflicht der bexlagten
Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte, dem {ligcr zu

seiner in den Niederlanden bestehenden freiwilligen Xran

¥enversicherung einen BeitragszuschuB nach § 381 ibs 4

der Reichsversicherungsordnung (RVO) zu zahlen.

1835

hériger und lebt seit

Der Xlager, geboren, ist niederlindische

November 1958 wieder in seiaer

nat, nachdem er sich zuvor lange Zeit in Deutschland,
zuletzt in Aurich/Ostfriesland, aufgehalten hatte. Coit
1950 bezieht er eine Rente von der Beklagten, die scit

als Altersruvhegeld gewdhrt wird. Bis Ende lovemnboew

war er vel der Allgemeinern Ortskrankenkasse iurich

r krankenversichert (seit August 1956

u ven der Beklagten auch einen Beitragszusciull
nach § 381 Abs. 4 RVO. Seit dem 30. November 1952 ist

cr freiwilliges ilitglied des Algemeen Provinciaal Ziclken-
fords voor Utrecht en Omstreken "Voorzorg en Hulr bil

giner gur freiwilligen Versicherung

ruhegeldberecntigten zugelasscnen niederlénd
kenkasse.,

zahlen hat
vom niederlandischen Staat und von einer allgemciner 18-

cgle

Der Versicherungsbeitrag, den er selbst zu

~ die Xrarkenkasse erhilt guBlerdem Zuschisse

ichskasse ‘der niederlédndischern Sozialversicherungs -,
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betrigt seit

Die Bekl°"te
tragszuschull

versicherung

Anfang 1966 monatlich 46,90 Gulden.

hdlt sich nicht filir verpflichtet,

zu den
des Xlégers

Xosten der niederldndischen

zu leisten,

ciner
/rﬁ" 'O/‘ﬁ.

Entsprechende Antri=

ge des Klagers von
Juli 1961

Mai 1959 und April 1961 lehnte =io
zundchst formlos und - nach Gegenvorste
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des Kldgers -.mit Bescheid vom 20, Juni 1962 ab, weil das
Krankenversicherung ;sunternehmen, bei dem der Kldger versi-
chert sei, seinen Sitz nicht im Inland habe.

-

fuf seine XKlage, mit der er die Weiterzahlung decs 1trlb -
schusses Uber November 1958 hinaus beantragte 'Ve uryd
te das Sozialgericht (SG) die Beklagte, ihm den Beitragszu—

1]

schuBl ab April 19671 wileder zu gewdhren; d¢r Zahlungsbeginn
crgebe sich aus scinem Schreiben vom 8. April 19467, das
einen diesbeziiglichern Antrag enthalte (Urteil vom 3 Juni

1964 ).

td
[

ic Berufung der Beklagten hatte Erfolg. Nach Ansicht des
Landessozialgerichts (LSG) begriindet § 381 Abs 4 RVO keinen

&

nnspruch auf einern BeltragszuschuB, wenn die freiwillige
Hrankenversicherung vei einem auslindischen Versicherungs-
unternehmen mit Sitz dim Ausland bestieh Zwar scnliefle der
Jortlaut des Gesetzes cinen solchen Anspruch nicht aus. Inon
tinden Jedoch allgemeine Grundsidtze des deutschen Sozial-

' rungsrechts entgegen. insbesondere das Territorial-
prinzip, nach dem der Staat seinen Gesetzen nur auf seinemn
Hoheitsgebiet Geltung verschaffen kdnne. Venn ein Rentner
zinem auslindischen Versicherungsunternehmen beitrete, ver-
lagere sich sein Versicherungsverh#dltnis so stark in das
and, daB es dem EHerrschaftsbereich des deutschen Recnts

en sei. LiUBte ein deutscher Versicherungstriger cincn
ragszuschuBl zu einer solchen Versicherung leisten, wirde
der deutsche Versicherungsschutz auf auslandlsohes Gebiet
ausgedennt werden., Inm librigen wire der Xlidger besser als
ein in Deutschland freiwillig versicherter Rentner gestell®,
wenn er zu seiner - teilweise aus Offentlichen Mitteln fi-
nanscierten - niederlédndischen Xrankenversicherung noch einen
BeitragszuschuB des deutschen Rentenversicherungstrégers er-
hielte. Ein Anspruch darauf ergebe sich auch nicht aus den

deutsch-niederléndischen Sozialversicherungsabxommen vorl

(
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29. lldrz 1951 und aus der Verordnung lir, 3 des Rates der
Européischen'Wirtschaftsgemeinschaft Uiber die sozigle
Sicherheit der Wanderarbeitnehmer vom 25. September 1658
(LWG-VO Nr. 3). DaB insbesondere § 22 Abs. 2 der VG 70
Ir, 3 den Klaganspruch nicht begrinden konne, sei durch
die - vom LSG eingeholte - Intscheidung des Gerichishofs
der Zuropédischen Gemeinschaften geklért worden; cdieser
have nédmlich am 1. Degember 1965 entschieden, dall 2ei-
tragszuschilsse nicht zu den Sachleistungen im Sinne dor

genannten Bestimmung gehorten. - Zugleich mit der Auine-

bung des erstinstanzlichen Urteils und der Abweisung der
Klage hat das LSG eine vom Kliger eingelegte fAnscnlulte-

rafung, mit der exr Zahlung des Beitragszuscnusces

die
schon ab Dezember 1958 beantragt hatte, zuriickgewiszen
11

in vom 23. Mirz 1966),

Der Klizger hat gegen dieses Urteil, das seinem besonderer
Vertreter (& 72 Abs. 3 des Sozialgerichtsgesetzes ~ G0 ~)

am 23, Mai 1966 im Inland zugestellt worden ist, am 4

August 1966 die vom LSG zugelassene Revision eingeleygt:
1 der Pechitsmittelbelehrung hatte das L8G die Druer oor

mevisicnsirist mit drei lonaten angegeben.

Der Xliger riigt die Verletzung des materiellen Recohie .
Seiner Ansicht nach schlielt die Zahlung der Rente "schon
dem Begriff nach'" zuch den Beitragszuschufl mit ein, d=a
jeder Rentner, der die Voraussetzungen des § 381 Avs 4
RVO erfiille, einen Anspruch auf den Beitragszuschull habe.
such bei ihm l&dgen die Voraussetzungen der genannier =2e-
stimmung vor; sie mache keinen Unterschied, ob der Reniner
einer deutschen oder einer auslindischen Krarkenver
rung angehdre, Filr die Zahlung der Rente sei fas Terri-
torialprinzip lEngst aufgegeben; das gleiche mlisse arnze-
sichts der lbcr die Grenzen der einzelnen Staater hinsu

u
gehenden Entwicklung auch fir den streitigen Beivtragszu-
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schufl gelten,
Der Klager beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts Berlin

vom 23. lMirz 1966 aufzuheben und die Berufung
der Beklagten gegen das Urteil des Sozialge-
richts Berlin vom 3. Juni 1964 zurlickzuveisen,
auBerdem auf seine Anschlullberufung die Beklagte
zu verurteilen, ihm den Beitragszuschull schon

- 2b Dezember 1958 zu gewdhren.
Die Beklagte beantragt,
die Revision des KXligers zuriicxzuwelsen-

cie hezient o

2SS[19)1 () J9P A1 ], YoNY SIOMUTH

ich auf das ihrer un°1ont nacn zutreffend
b

besrindete Ur

» II
Die Revision des Kligers i1st rechtzeitig. Wie das Bundes-
sozialgericht (BSG) schon entsehieden hat, betright die

srist zur Linlegung der HZevision dreil iionste, wenn das

1

angoefocntene Urteil dem Revisionskléadger auflerhalb des

Gt

«Q

GDlEUW”boﬁr ichs des BGG zugestellt worden 1st; § 87 Abs.1
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satz 2 5GG. der die Klagefrist bel Zustellung des Verwval-
tungsakts im Ausland auf drei Monate verlidngert, ist im
Revisionsverfahren entsprechend anzuwenden (bozR HNr., 42

zu § 164 SGG). Noch nicht entschieden ist dagegen9 ob das
zleiche gilt, wenn dem im Ausland wohnenden Revisionsklé-
ger das Urteil nicht dort, sondern im Inland Uber seinen
Prozeflbevollmichitigten oder seinen begonteren Vertreter

(¢ 72 Abs. 3 SGG) zugestellt worden ist. Diese Frage braucht
auch im vorliegenden Fall nicht entschieden zu werden. Vidrce
sie zu bejzhen, so hitte die Revisionsfrist nach der dann
zutreffenden Rechtsmittelbelehrung des LSG drei llonate be-
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tragen; innerhalb dieser Frist hat der Xl&ger Revision
eingelegt. Wire die Frage dagegen zu verneinen, so hitte
das L35G eine unrichtige Recntemittelbelehrung erteilt;

dle Revision hédtte dann noch innerhalb eines Juahres einge-
legt werden konnen (§ 66 Abs, 2 SGG). Die Revision des

Kldgers ist hiernach in jedem Falle rechizeitig-

Die Revision ist auch begrindet. Entgegen der fLnsicht
des LSG schlieBt weder der Umstand, dal der Kliger cincr
Versicherungseinrichtung mit Sitz in den Niederlanden
angehdrt, noch sein eigener Aufenthalt in den Tiederlan-
den die Gewdhrung eincs Beitragszuschusses nach § 381

Lbs . 4 RVO aus-

i & 27 S 4 : - P P
Nach § 381 Abe. 4 RVO erholten Rentner, die nicht scron

wraft Gesetzes gegen Lranrxneit versichert sind, aunf Lo-
Trag vomn dem zsustindigen Rentenversicherungstr

Zuschufl zu ihrem xrankenversicherungsheltrag, '"w

5 . 4 ,«

nachwelsen, dafi sie als freiwillige litglieder in der po-

cetzlichen Xrankenversicherung versichert sind. Den oici-

cnen Anspruch haben Empfanger von Renten ..., die vel

einem privaten Versicherungsunternehmen gegen Xranincilt
versichert sind". Diese Vorsehriften, die auf Cem Gesetz

Juni

rd

Uber Xrenkenversicherung der hentner -~ KVaR - vom 1
1956 (BGBL I, 500) beruhen, sind erst wihrend der parla-
mentarischen Beratung des Gesetzes eingefiigt worden (vel.
zur Entstehungsgeschichte BSG 14, 112.. 113 und 116, 118).
Thr VWortlaut gibt in mehrfacher Hinsicht zu Zweifeln

AnlaB (BSG 23, 211, 212). Ihre Auslegung und Anwenduung

muf sich deshalb in erster Linie an ihrem Sinn und Zvecd
orientieren. Danach war es offenbar die Absicht des Ge-
setzgebers, "jedem Rentenempfianger" aus Griinder der Gleich-
behandlung aller Rentner einen ausreichenden Kranikenver-
sicherungsschutz zu geben (BSG aa0). Soweit dies nicht
durch eine Pflichtversicherung der Rentner beil den gesetz-
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§ 165 Abs, 1 Hr., 3 und
sollte ihnen wenigstens der Abschlull einer frei-

lichen Xrankenkassen geschah (vgl

4 RVOQ),
~willigen Versicherung durch Zahlung eines Beitragszuschus-

ses ermdglicht werden. Dieser Zuschufl ist somit grundsidtz-

lich jedem IEmpfénger einer Rente aus der deutschen gesetz-

lichen Rentenversicherung zu zahlen, der sich freiwillig

gegen Krankheit versichert, Hiervon solche Rentner auszu-

nehmen, die bei einer ausléandischen Krankenkasse versichert

sind, ist nicht gerecntfertigt.

Zviar gehort eine ausliéndische Versicherungseinrichiung,

selbst wenn sie in ihrem Heimatstaat Aufgaben wzhrnimmt,

die im Bundesgeblet den gesetzlichen Xrankenkassen lber-
tragen sind. nicht zu den Trigern der "gesetzlichen Kranken

N
o
(o3}
—
s =
o
6]
B
w2
o)
ct
™
—~N

gsen ein-
Ver81chex

richtung kann jedo reicherungs-

sein.

wortlaut des Gesetzes braucht das private Versi-
el

1ternehnen nen Sitz nicht im Inland zu haben.

such nicht einzusehen, dafl einem in Deutschland

wohnencen Rentner der Beitragszuschufl nur deshalb vorent-

halten bleibt, weil er sich nicht bei einem deutschen,
sondern einem auslindischen Versicherungsunternehmen, d.h-

L

bei einei Unterrncehmen, das seinen Haupntsitz im Auslend nav,

'ﬁeqen Krankheit versichert hat. Ein solches Unternenmen

unterliegt zwar nicht der deutscnen Versicherungsaufsicht,

sofern es das Versicherungsgeschdft nicht zugleich im In-

lané durch Vermittler betreibt (vgl. § 105 1.V.m. § 111

Abs, 1 des Gesetzes Uber die Beaufsichtigung der privaten
Versicherungsunternehmungen und Bausparkassen - VAG - vom

19319 RGBL I, 315, 75%0). Die Fra
Stelle ein Versicherungsunternehmen beaufsicnvigt

6. Juni ge, ob und von

welcher
- 8 =
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wird, ist jedoch fiir die Anwendung des § 381 Abs. 4

Satz 2 RVO unerheblich. Der Gesetzgeber hat den Anspruch
auf einen Beitragszuschull nicht davon abhingig gemacht,

dafl das private Versicherungsuntcrnehmern dem Rerntner

einen Versicherungsschutz gewihrt, der gualitativ bestimm-
ten, mit den Mitteln der Versicherungsaufsicht sicher-
zustellenden Irfordernissen gentigt. Die Auswahl des Ver-
sicherungsunternehmens (und des Tarifs, sofern rur =2ine
Vollversicherung besteht, vgl, BSG 23, 42) ist vi
dem Gutdinken des eingzelnen Rentners iliberlassen

Auf den Sitz des Unternehmenc im Inland und seine

sichtigung durch eine deutsche Stelle kommt es mithin

nicht an. Dal im ubrvg n Y"privat" hier nicht dac glaiche
ech

vecentet wie "orivatrechtlich'", sondern alle Versicnzvungs

o

unternehmen einschlieft . die nicht Tréger der ”g:se:zll—
chen Krankenversicherung" sind, mdgen sie privat- oder
Sffentlich-recntlich organisiert sein, hat der Senact
schon friher entschieden (BSG 14, 116, 1189 Gort fiir

rrankenversorgung der Bundesbahnbeamten; vgl . ferner

scheid des Bundesministers filir Arbeit vom 1. Februsar
7, 116 und Heyn, Die Rentrerkrankenversicrner .’
S. 253 f). :

ZJin "privates Versicherungsunternehmen" (§ 381 i1bs 4
Satz 2 RVO) dist hiernach auch die niederléndische Ver-
sicherungseinrichtung, deren Mitglied der Xl&ger seit
1958 ist. Obwohl anscheinend Teil des offentlich-rechi-
lichen Sozialversicherungssystems der kiederlarde. gehﬁrt
sie nicht zur "gesetzlichen Krankenversicherung", scuucern
ist im Sinne des § 381 Abs. 4 RVO eine "private" IDinrich-
tung. Andererseits erflillt sie, da sie von ihren it~
gliedern Beitridge erhebt und ihnen offenbar beil Lintritt
des Versicherungsfalles Leistungen nmit Rechisarnsprucnh
gewidhrt, die lerkmale eines Versicherungsunternehnens,

ist also keine reine Unterstiitzungskasse im Sinne des

- Q -

JLaw — Gesetze und Urteile J— Available on the

E(;ste;(l)%se t (mobile AQQ) > Google play D App Store
er ese ze JLaw - fiir Android JLaw - fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

ZMY2sa8 HUIN JJ vLg §§ YorU YueqUIIR( S[e PuIs SUN[WWIESS[I9)1) J9P 1D [, YONY STOMUIH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-9 -

§ 1 Abs, 2 VAG. Der Kldger hat deshalb fiir die Zeit seiner
itgliedschaft bei ihr Anspruch auf einen BeitragszuschuB
nach § 381 Abs. 4 Satz 2 RVO.

[

.

Die Beklagte hat den Anspruch des Klégers - trotz seines
Aufenthalts im Ausland - auch zu erfiillen.

Das frihere Recht der XVAR, das nur eine Pflichtversicherung
e

der Rentner bei Trigern der deutschen gesetzlichen Xranken-
versicherung kannte, galt allerdings nicht filir Rentner,

e

deren Rente in das Ausland gezahlt wurde (§ 20 Abs. 1 der
1941, RGBL I, 689);

Tlr sie brauchte der Tréger der Rentcenversicherung daher

Vercrdnung Uber die XVAR vom 4., Novenber

keine Beitriége zur KVAR zu entrichten.

versicherung auf bestimmte

ht
peschrinkt, flr dle lbrigen aber eine

WWESS[191) J9P 919, ], YINY SIDMUTEH]

Treiwillige Versicheruns zu athilt keine Vorschrift

ex 1 e
mehr., die im FPalle eines Auslendsaufenthalts den Versiche-
o o

, 1
rungsschutz allgemein ausschlieflt. Sovelt solche Rentner
einer inlindischen Xranzenkasse angehéron und von ihr un-
mittelbar oder auf dem Vege der Aushilie Uber eine auslin-
dische Kesse Leistungen erhalt

r
en -~ Pamilienhilfe flir die in
4
¥]

Inland lebenden Angentrigen ist in jedem ralle zu gewidhren
(8¢ 216 Lbs. 2, 313 Abs 5 Satz 2 RVO) -, wird auch die

a
Pflicht dco Rentenversicherungstrédgers zur Beltragszanlun
bejaht (vgl. DOK 1956, 548 f; fir freiwillig versicherte

Rentner: Bescheld des Bundesarbeitsministers vom 17. Deze"—

o
@
<@
o
N
—~
[}
s}
@
o
IS
o

er 1956, DOK 1957, 97; Brackmann, Handbuch der Soz¢alver~
sicherung, 1. bis 6, Aufl., S. 452 £ II; Peters, Handbuch
der Krankenversicherung, 6., Aufl., § 381 Anm. 5 am Ende;

Harms, Die Angestellteﬁversicherung9 1962, 246, 248).,

Btwas anderes ninmt eine verbreitete ileinung dagegen flr
den Fall an, daB der .im Ausland wohnende Rentner nicht Mit-
glied einer inléndischen, sondern einer ausléndischen Kran-

kenkasse ist; in diesem Fall soll keine Beitragspflicnt

- 10 =
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des Rentenversicherungstrigers bestehen (anderer Ansicht
jedoch Ludwig, Vliege zur Sozialversicherung 1957, 276,
277 f; unentschieden wohl Heyn aa® S. 237, 277). iuch
das LSG hat sich dieser Auffassung angeschlossen und sie
mit dem "Territorialprinzip" begriindet. Dem kann der
Senat nicht folgen.

Richtig ist allerdings, dal die Ausilibung staatlicher
Gewalt, von Ausnahmen abgesehen, auf das eigene Starts-—
gebiet beschrinkt ist. Die deutsche Sozialversicherung
als eine - in der Regel mit Beitragspflichten verbundene =

Zwangsversicherung erstreckt sich deshalb grundsiitzlich
nicht auf Personen im Ausland (vgl. Brackmann, an0 & 239).
Ob dieser Grundsatz auch dann uneingeschrinkt @ilt, wenn
sich der staatliche Versicherungszwang, wie bel den
nflichtversicherten Rentnern, lediglich darin Sulert.

-

dal3 das Gesetz die litgliedschaft und demit die Leistunge-

UNJWWESS[I)I() 9P [T, YONY :SIOMUTE]

Q
3

berecntigung bei einem (inlindischen) Versicherungetri-

ger begrindet, ohne dall der Gewghrung des Versicherungs-

schutzes eigene Beitragspflichiten des Versicherten gegcri~-

tberstenen. 188t der Senat offen. Das Territorialpvir -
zip schlieflt jedenfalls nicht aus, einen inlédndischen
Versicherungstriger zu Leistungen an Personen im Auslend
zu verpflichten, wenn diese Leistungen, wie die Beitrass
zuschiisse nach § 381 Abs. 4 RVO, auf Antrag gewdhrt wer-

1ZNY2sa8 HUIN “JJ B8 §§ YorU YueqUI)B(] S[E PUIS

den und den Beglnstigten nur die livglichkeit geben collen,
sich im Ausland einen engemessenen Krankenversicherun o -
schutz zu verschaffen. Ein Zwang irgendwelcher Art, wic
er flr die Ausiibung staatlicher Gewalt kennzeichrend ist,
ist mit der Zahlung solcher Leistungen nicht verbunder
Mit ihnen wird auch nicht innerstaatlicher Versicheruiigs-
schutz auf ausldndisches Gebiet ausgedehnt, wie das LSG
meint. Das Territorialprinzip ndtigt deshalb nicht <azu,
Beitragszuschiisse nach § 381 Abs, 4 RVO von der Zzahlurg

J

ins Ausland auszunehmen.,
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Andererseits begriindet fir den Bereich der lMitgliedstaaten
- der Buropadischen Virtschaftsgemeinschaft (EWG) nicht schon
Art. 22 der EVG-VO Hr. 3 eine Verpflichtung der Beklagten |
zur Zahlung eines Beitragszuschusses nach 8 381kAbs, 4 RVO;
denn ein solcher ZuschuB f&11t, wie der Gerichtsnol der
Europiischen Gemeinschaften mit Urteil vom 1. De
entschieden hat, nicht unter den Begriff der - beil Krank-
heit zu gewdhrenden - Sachleistungen im Sinne der genannten
Vorschrift (vgl. Die Sozialgerichtsbarkeit 1967, 346 und
Haug ebenda S. 337, 341 1),

Cb und inwieweit Leistungen der Rentenversicherung ins Aus-
land zu zahlen sind, richtet sich vielmehr nach den §¢ 1315
ff RVO = §§ 94 ff AVG ("Zahlung von Leistungen bei Aufent-

“halt aufBerhelb des Geltungsbereichs diescs Gesetoes') und

nach der beconderen Bestimmungen des zwischien- oder Ubcr-
staatlichen Rechts. Zu den Regclleistungen der Rentenver-

1

sicheruns gehbren nach § 1235 Nr. 5 RVO = ¢ 12 Ir. 5 des
Angestelltenversicnerungsgesetze (AVG) auch Beitrige der
rleichzustellen

niisse nach § 381 Abs. 4 RVO. In den

cr zur KVAdR; ihnen
n Vorschrifften ist die Zanlung von
schilissen beil Auslandsaufenthalt nicht geregelt.
inre Zahlung desviegen grundsitzlich unzulédssig ist,

- weill nur die ausdricklich in den §$ 1%15 f£f RVO = §§ 94 £f
AVG zugelassenen Zahlungen in das Ausland geleistet werden
dtirfen (vgl. BSG 22, 263 fiir Beitragserstattungen und BSG
24, 227 fir Witwenrentenabfindungen)7 kann fiir den vor-
liegenden Rechtsstreit unentschieden bleiben (diec Frage
wird bejazht in einem Bescheid des Verbandes Deutscher Ren-
tenversicherungstriger vom 25, Januar 1967, Die Beitrige
1967, 204)., Im Falle des Kldgers ist die Beklagte jeden-
falls aufgrund des deutsch-niederlédndischen Sozialversi-
cherungsabkommens vom 29. Mirz 1951 (BGB1 II, 222) zur Zah-

lung des Beitragszuschusses verpflichtet,
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Art, 3 dieses Abkommens sieht vor, dall Personen, die in
Gebiet eincs der beiden Vertragsstaaten wohnen oder

sich dort sufhalten, Anspruch auf die nach den Vorschrif-
ten jedes der bteiden Vertragsstaaten unter Zeriicrisichiti-

gung dieses Abkommens zu gewihrenden Leistungen der So-

zialversicherung haben, und zwar grundsitzlich '"ohne
jede Einschrénkung” (Abs., 1). Zur Verdeutlichung diecer

®
©
[
ct
i

Regelung, die einen "Hauptgrundsatz" des Abkomz.cn

[oh
(]
p

hilt (vgl. dazu das im Bundesarbeitsblatt 1952, 6

— N

ruckte lemorandum unter I 1), bestimmt Art. 3 Abe

67}
N3

dafl innerstzatliche Vorschriften, die wegen des ohnort
oder Aufenthalts im Ausland den Ausschlull eines Ans
oder das Ruhen oder die Intziehung von Leistunzen vor-
sehen, nicht entgegenstehen. Hiernsch sind auch 3Zei-
tragszuschilsse nach § 387 4bs. 4 RV0O an Anspruchsberccii-

der Niederlanden '"ohne jede Zinschriniung",

amentlich onne Ricksicht ds r“ui zu zahle ob etwa inrnar—
deutsche Vorschriften wie §§ 1315 £Ff RVO = §& o4 £1 V4

der Zahlung entgegenstehen. Daran hat sich auch

b

1,

Inkrafttreten der EWG-VO fir. 3 nichts geindert;
se nav die hier malgebende Bestimmung des Art. 3 Avg

des deubtsch-niederlindischen Abkommens - Art. 5 Abs  °
hat neben ihr nur deklatorische Bedeutung - aucdric:i-
lich fiir weiter anwendbar erklirt (Art. 6 Abs. 2 Bucheo
e der EWG-VO Nr. 3 i.V.m., Anhang D "Bundesrepubvlilk
land-Niederlande" Nr., 1; vgl. auch das Schreiben des

Bundesministers fir Arbeit vom 21, Oktober 1967, abse-

druckt bei Pldger/Wortmann, Deutsche Sozialversicherirgs-
ablommen mit auslidndischen Staaten; Stand: November 13065,
Teil III Niederlande, S. 8 f).

Der Kldger wird auch dadurch, daB er zu seiner - tc ol-

se aus Offentlichen Mitteln finanzierten - nicldcrlindi-

schen Xrarkenversicherung noch einen Beitragczuschull des

deutschen Rentenversicherungstrigers erhidlt, entgegen der
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Ansicht des LSG nicht besser gestellt als ein Rentner, der
sich in Deutschland unter im Ubrigen gleichen Voraussete
zungen freiwillig krankenversichert. Auch hier gibt es
groflere Gruppen von Rentnern, die bei einer Einrichtung
freiwillig versichert sind, die ihnen wegen crheblicher
5ffentlicher Zuschlisse besonders glinstige Tarife bietet
(z.B. die Postbeamtcen-Krankenkasse und die Krankenversor-
gung der Bundesbahnbeamten). Dieser Umstand beeintrdch-
tigt indessen ihren Ansvruch auf den - vollen - Beltrags- -
zuschufl selbst dann nicht, wenn der Zuschufl den vom Rent-
rer zu zahlenden Versicherungsbeitrag lbersteigt (BSG 14,
116). Im Falle des Kldgers ist der Beltrag, den er an '
seine nilederlidndische Krankenversicherung trotz deren of-
fentlicner Subventionierung zu entrichten hat, hdner eals
der von der Beklagten zu zztulende Beltragszuschul. Eine
ungerechtfertigte "Besserstellung" des Kligers gegenilber
entsorechenden deutschen Versicherten licgb also nicnt

vVor,

Der Scenat nat hiernach auf seine Revision das Urteil des
LSG, das aul einer anderen Rechtsauffazsung berunt, aul-
oben uncé die Berufung der Beklagten gegen das Urtell

T

aes SG, das dem Kliger den Beltragszuschul ab April 1661

zugesprocnen hat, zuriickgewiesen, Zugleich hat der Se-

nat die Beklagte aul’ dic AnschlufBlberufung des Kiigers ver-

1Znysad DYIN I e/g §§ YorU Yuequaje( S[e puls SUN[UItIess[1a)1) I9P J[I9 [, YoNY SIDMUTH

urteilt, den Beitragszuschul schon ab Dezember 1958 zu
zahlen. Der Kliger hat erstmals im Mai 1959 die weitere
Zahilung des Zuschusses LUber November 1958 ninzus pei der
Beklagten beantragt und diesen Antrag im April 1961 wie-
dernolt. Auch im Verfahren vor dem 3G hat er scsiven An-
trag nicht, wie das $G angenbmmen ZU haben scheint, avt
die Zeit ab April 1961 eingeschrinkt (vgl. S. 3 des
Schriftsatzes vom 22. Juni 1964). Da er die Vorausset-

zungen flr die Weltergewdhrung des Beitragszuscnvsses

1

i
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seit Dezember 1958 erfiillt - er ist seit Ende November
1958 Mltglled einer niederléndischen Krankenxasse -,

hat die Beklagte ihm den Zuschul nicht erst ab April
1961, sondern schon ab Dezember 1958 zu zanlen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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