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Bundessozialgericht
Az.: 3 RK ‘3?_[66

Imnm Namen d e s Volkes

Verkiindet am 1 ’ Ur teil

51.0ktober 1967
in dem Rechtsstreit
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. Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf dic
mindliche Verhandlung vom 31. Oktober 1967 durch

Bundesrichteér Dr. X rebs

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Spielmeyer und
Bundesrichter Schroeder-Printzen,
Bundessozialrichter Dr. L e d & r e r und

Bundessozialrichtecr Vo 1 p e r s

fuir Recht erkannt:

Die Revision des Klagers gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 5, Mai 1966
wird zuriuckgewicsen.

Dic Beteiligten haben einander keine Kosten des Re-
visionsverfahrens zu erstatten.
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G riunde

—— -~y U o - - —

Die Beteiligten streiten dariiber, ob dem Klidger, der von
der beklagten Bundesversicherungsenstalt flir Angestellte
seit dem 1. August 1959 Alteréruhegeld wegen Vollendung
des 65, Lebensjahres und seit dem 7. Juli 1961 einen Bei-
tragszuschuBl zu seiner privaten Krankenversicherung (§ 281
Lbs. 4 der Reichsversicherungsordnung -RVO-) erhdlt, die-
ser Zuschufll schon vom 31. August 1959 an zusteht. An die-
sem Tage hatte der Klager, der kurz vorher 65 Jahre alt
geworden war, beil der Beklagten formlos die Gewahrung von
Altersruhegeld beantragt (Schreiben vom 28. August 1959).
Nachdem ihm die Beklagte entsprechende Antragsvordrucke
Ubersandt hatte, schrieb ihr der Klager am 17. Februar
1860:

—-——— - —

Die mir ibersandten Antragsvordrucke habe ich bisher
nicht ausgefillt, weil zunachst das vor dem Sozial-
gericht in Dortmund rechtshingige Streitverfahren
wegen Beitragserneucrung entschieden werden sollte.

Gegen das inzwischen ergangene Urteil habe ich vorsorg-
lich Berufung eingelegt.

Der VdK-Landesverband in Diisseldorf hat meinen Ar-
beitsvertrag zunidchst bis zum 31. Dezember 1960 ver-
langert.

Ich mache daher von dem Recht der Weiterversicherung
gem2B § 10 des AnVNG Gebrauch. Aus diesem Grunde
bitte ich, von der Bearbeitung meines Antrags vom
28, August 1959 Abstand cu nehmen.”
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Mit einem Schreiben vom 6. Juli 1961, das am folgenden
Tag bei der Beklagten einging, teilte ihr der Kldger
mit, dal er die B rufung gegen das Urteil des Sozial-
gerichts Dortmund zuriickgenommen hebe; weiter heiflt

es donn in dem Schreiben: "Damit ich nunmehr dic mir

mit Schreiben vom 1. Oktober 1259 iUbersendten Antrags-
formulare ordnungsgenidf cusfiillen kernn, bitte ich, mir
die in der ikte befindlichen Aufrechnungsbecscheinigungen
bezichungsweise Nechweisc liber geleistete Beitrage aus-

zuhandigen."

In einem weiteren Schreiben vom 2%. Oktober 1961 bean-
tragte der Klager, ihm das Ruhegeld "ab Antragsmonat’

zu gewdhren und (i¢ nach dem 65. Lebensjahr geleisteten
Beitrage zuriickcuerstatten. : '

Nechdem die Beklagte dem Klager das Altersruhegeld an-
tragsgemdB ad August 1959 und den Beitragszuschull ab

7. Juli 1661 (Tag des Eingangs des Schreibens vom 6.
Juli 1961) bewilligt hatte, blicb unter den Beteilige
ten noch die Zahlung des.’Beitragszuschusses fiir die
Zeit vom 31l. August 1959 bis zum 6. Juli 1961 streitig.

Das Sozialgericht (SG) hat das
gers fur unbegriindet gehalten,
ersten Rentenesntrag vom August
Schreiben vom 17. Februar 1960

Klagebegehren des Kla-
well der Klager seinen
1959 spater mit dem

zurlickgenomnen und erst

am 7. Juli 1961 einen neuecn Antrag gestellt habe (Ur-

teil vom 22. Oktober 1964).

Das Landessozialgericht (LSG) hat die - vom SG nicht
zugelassene - Berufung des Klagers als unzuldssig ver-
worfen: Sie betreffe nur einen bereits abgelaufenen

Zeitraum im Sinne des § 146 des

Sosialgerichtsgesetzes

(SGG). Dicse Vorschrift beziehe sich zwar lediglich
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auf Renten, zu denen der Biitragszuschufl nach § 381 ibs. &
RVO nicht gehdre. § 146 SGG sei hier jedoch asnalog anzu-
wenden; der Katalog der BerufungsausschlieBungsgriinde wei-
se fur Streivigkeiten lber Beitragscuschisse eine nicht
gewollte ILiicke auf, die durch Heranzi hung des dem § 146
SGG innewohnenden Grundgedankens - weniger bedeutsemc Strei-
tigkeiten von der Berufung cuszunehmen - guszuftillen seil
(Urteil vom 5. Mai 1966).

Der Klédger riigt mit der - vom ILSG nicht zugelassenen -
Revision, dieses h8tte statt eines ProzeBurteils ein
Sachurteil erlassen miissen. Entgegen der ifnsicht des Be-
rufungsgerichts sci dic Nichterwdbhnung des Beitragszu-~

Q

schusses in § 146 SGG keinc offenbore Gesetzeslicke, die
im Wege der richterlichen Rechtsfindung zu cchlicflen sei.

Der Kléger beantragt,

das Urteil des LSG Nordrhein-Westfalen vom
5. Mai 1966, das Urte:il des SG Dortmund vom
22. Oktober 1964 sowie den Bescheid der Be-
klagten vom 20. Juli 7963 aufzuheben und die
Beklagte zu verurteilen, ibm den Beitragszu-
schuB zu seiner Krankenversicherung auch fir
die Zeit vom 31. August 195C€ bis zum 6. Juli
1261 zu gewdhren,

“hilfsweise,

den Rechtsstreit zur neuen Verhandlung und
Entscheidung an das L3G zurlickzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.
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Die Revision des Klagers ist, obwohl das LSG sie nicht
zugclassen hat, statthaft, weil das ILSG die Berufung zu
Unrecht als unzulassig vervorfen und der Klédger dicsen
Mangel des Berufungsverfahrens ordnungsgemal gerligt hat
(88 162 tbs. 1 Nr. 2, 164 4Abs. 2 Satz 2 SGG).

Wic der erkennende Senat im Urteil vom 26. Jsnuar 1967
(BSG 26, 73) entschieden hat, ist die Berufung culédssig,
wenn sie - wie hier - den Anspruch eines Rentners auf
einen ZuschuB zu scinem Krenkenversicherungsbeitrgg fur
einen abgelaufenen, aber mehr als drci Monate umfassen-
den Zeitraum betrifft (§ 144 Abs. 1 Nr. 2 SGG). Strei-
tigkeiten wegen Gewdhrung solcher Leistungen gehdren

zwar zu den Angelegenheiten der Rentenversicherungen

im Sinne des § 146 SGG (vgl. § 1235 Nr. 5 RVO). Beitrags-
zuschiissc nach § 281 ibs. 4 RVO hoben jedoch - anders als
z.B. das Ubergengsgeld (§ 1241 RVO) - keincn "rentcn8bn-
lichen Charekter"; schon deswegen kenn § 146 SGG, der im
Ubrigen als Ausnabmevorschrift zu § 142 SGG eng auscule-
gen ist, -auf sie nicht entsprechend angewendet werdcn
(vgl. BSG SozR Nr. 27 zu § 144 und Nr. 11 zu § 146 SGG).

Der Senat hat an dieser Auffassung in einem weiteren Ur-
teil vom 23. August 1667 (3 RK 73,67) festgehalten und
darin ausgefiihrt, der 2Anspruch auf einen Beitragscuschull
nach § 381 Abs. 4 RVO sei gegeniber dem inspruch suf Ren~-
te nicht ein Weniger (minus), sondern ein snderes (aliuvd);
er verhalte sich zum Rentenanspruch zuch nicht wie ein
Neben - zum Hauptanspruch, beide Anspriiche betrafen viel-
mehr rechtlich und nicht selten auch wirtschaftlich
gleichwertige Leistungen der Rentenversicherung. Venn

der Anspruch suf den Beitragszuschufl insofern unselb-
sténdig sei, als er das Bestehen eines Rentenanspruchs
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voraussetze, so rechtfertige dies allein nicht, ihn
hinsichtlich der Berufungsfdhigkeit dem Rentensnspruch
gleichzustellen.

Auch die im angefochtenén Urteil engefiibrten Grunde geben
dem Senat keinen /inlaBl, seine Rechtsprechung zu andern.
Wie dem § 143% SGG zu entnehmen ist, sind die Falle, in
denen dic Berufung ausgeschlossen ist, in den §§ 144 bis
149 SGG abschlicBend geregell. Eine vom Richter suscu-
fillende Gesetzesllicke, die das LSG filir dic in den §§ 144
ff SGG nicht erwdknten Beitragszuschiisse angenommen hat,
liegt deshalb nicht vor (wvgl. SozR Nr. 27 zu § 144 3GG
Bl. Da 14). Im ibrigen ist der vom LSG zur Ausfiillung

der vermeintlichen Gesetzecliicke herangesogene Gedanke,
nach dem Willen des Gesetzgebers sollten alle weniger
bedeutsamen Streitigkeiten nicht berufungsfahig scin, zu
allgemein und im Gesetz auch nicht immer deutlich und
folgerichtig genug durchgefiihrt, um die entsprechende An-
wendung des § 146 SGG auf Beitragszuschiisse nach §

Abs. &4 RVO zu rechtfertigen. Das SCGG hat dic Berufung in
kasuistischer Weise filr eine Reihe einzelner Tatbestsnde
ausgeschlossen. Eine Erganzung dieser Vorschriften muf
grunds&tzlich dem Gesetzgeber vorbehalten bleiben.

Die Revision des Klagers ist jedoch in der Sache nicht
begriundet. Der von ihm fiir die streitige Zeit beanspruch-
te Beitragscuschufl steht ihm nicht :u; wie das SG zu-
treffend entschieden hat. Wenn er im Schreiben vom 17.
Febrver 1860 aie Beklagte bat, von der Bearbeitung seines
Rentcnantrags vom 28. August 1959 Abstand zu nchmen,weil
er sich mit Rucksicht auf die Verlangerung seines Arbelts-
vertrages weiterversichern wolle - als Bezieher eines Al-
tersruhegeldes hétte er sich nicht weiterversichern kdnnen
(§ 1233 Abs. 1 Satz 2 RVO -~ § 10 Abs. 1 Satz 2 AVG) -, so
gab cr cdomit zu erkennen, daBl er den friiheren Rentenantrag
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nicht aufrechterhalten wolle. Wenn er sich dann tat-
sachlich spater nicht weiterversicherte cder sich die
entsprechenden Beitridge erstatten liefl, so dnderte das
nichts an der Wirksamkeit der im Schreiben vom 17. Febru-
ar 1960 erklarten Ricknahme des ersten Rentensntrages.
Die Beklagte hat deshalb bei der Gewahrung cdes Beltrags-
zucchusses nit Recht nicht den ersten Rcentenentrag vom
21. August 1959, sondern den im Schreiben vom 6. Juli
1961 enthaltcnen neuen Rentenentrag zugrundcegelcglt und
den Beitrogszuschull zubreffend erst vom 7. Juli 1661

an bewilligt (vgl. BSG 14, 112; SozR Nr. 9 zu § 281 RVO).

Der Senat hat hiernach die Revision als im Ergebnis un-
begriindet suriickgewicsen; von einer Ancdcrung der For-
mel des Berufungsurteils hat er abgeschen (vgl. Baun-
bach-Lauterbach, ZFO, 27. Aufl., § 563 2¥0 fnm. 1 C;
SozR Nr. Z0 zu § 51 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SCG.
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