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. hat der 3 . Senat des Bundessozialgerichts

" auf die miindliche Verhandlung vom 9. Mai 1957
fiir Recht erkannt: -
“ ‘Auf die Revision der klagenden Krankenkassen |
wird das Urteil des Landessoz1algerlchts
! Schleswig vom 3. Juli 1954 aufgehoben. Die
Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zuriick-
verwiesen. ' e '
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Das Versicherungsamt der Stadt Flensburg ordnete am 28°'J§~
nuar 1952 auf Grund des § 14 Abs. 4 des Gesetzes iber die '
Selbstverwaltung und lber Knderungen von Vorschriften auf
dem Gebiet der Sozialversicherung (GSv) vom 22. Februar 1951
(BGBL, I $. 124) an, daB bestimmte Gruppen von Versicherten
. der klagenden Orts- und Kreiskrankenkassen auf die beigela-

dene Innungskrankenkasse zu iiberfilhren seien. Die hiergegen
eingelegte Beschwerde wies das Oberversicherungsamt (OVA.)
Schleswig durch Beschlu8 vom 2. Oktober 1952 im wesentlichen
zuriick. Gegen diesen - als "endgiiltig" bezeichneten BeschluB-
erhoben die klagenden Krankenkassen beim Landesverwaltungs-
gericht (LVerwG.) Schleswig Anfechtungsklage. Das LVerwG.
erkldarte durch Zwischenurteil den Verwaltungsrechtsweg fiir
zuldssig, da das OVA. nicht als ein "anderes bestehendes Ge-
richt" (§ 22 Abs. 3 MRVO 165), sondern als Verwaltungsbehdr-
de entschieden habe; als Verwaltungsakt unterliege der Be-
schluB aber selbst dann der Anfechtung, wenn er in § 14
Abs. 8 Satz 2 GSv i.d.F. des Gesetzes vom 13. August 1952,

~ BGBL. I S. 421 als "endgliltig" bezeichnet sei. Gegen diese
Entscheidung legte das beklagie OVA. beim Oberverwaltungs-
gericht (OVerwG.) Liineburg Berufung ein. Nach dem Inkraft-
treten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ging der Rechts-
streit vom OVerwG. und LVerwG., soweit er bei diesen Gerich-
ten anhingig war, gemidB § 215 Absdtze 7 und 8 SGG a2ls Beru-
fung auf das Landessozialgericht (LS8G.) Schleswig tiber.
Als "Rechtsnachfolger" des bisher beklagten, mit dem 31, De-
zember 1953 aufgeldsten OVA. Schleswig meldete sich das OVA.
Schleswig-Holstein in Kiel. i ' ' »

Das LSG. verwarf die Berufung gegen den BeschluB des OVA.
- unter Aufhebung des Zwischenurteils des LVerwG.- als un-
zuléssig: Entgegen der Auffassung des LVerwG. habe das OVA.
hier als ein "anderes bestehendes Gericht" entschieden,'ob~
wohl es nicht im Spruch-, sondern im BeschluBverfahren tatig
geworden sci. Auch im BeschlufBiverfahren habe das OVA. rechit-
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_des § 377 Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung (RVO) iiber
"Rechtsbeschwerden" gegen VerwaltungsmaBnahmen des;Versichee
rungsamts entschieden habe. Als gerichtliche Entscheidungen
habe der Gesetzgeber die Beschliisse des OVA. nach § 14 Abs. 8
Satz 2 GSv der weiteren Anfechtung wirksam entziehen konnen.
Hiergegen wendet sich_@ié'Revision der klagenden Krankenkas-
sen. Diese.sind in erster Linie der Auffassung, der angefoch-

" tene BeschluB sei als Verwaltungsakt ergangen, das dagegen ein-
gelegte Rechtsmittel sei mithin von Anfang an zuldssig gewesen.
- Im tUbrigen ergebe sich die Statthaftigkeit der Berufung aus den
Ubergangsvorschriften des SGG. Das beklagte OVA. Schleswig- .
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Holstein macht geltend, daB es weder nach § 70 SG@G nqchfnaoh 2‘}  £

Schleswig~Holsteinischem Landesrecht fihig sei, am_sqzialge—(x.'
richtlichen Verfahren teilzunehmen. | '

“ILL

Die - vom LSG. zugelasgene - Revision ist zuldssig, auch wenn
dem beklagten OVA. die Fahigkeit zur Teilnahme am sozialgericht-
‘lichen Verfahren fehlen sollte. ' ' '

Die Fdhigkeit, nach § 70 SGG beteiligt zu sein, gehdrt zwar,

wie die Parteifdhigkeit im ZivilprozeB, zu den allgemeinen Pro-
zeBvoraussetzungen, nach denen sich die Zulédssigkeit des Rechts-
streits im_ganzen richtet und die daher in jeder Instanz - auch
noch vom Revisionsgericht - von Amts wegen zu beachten sind. Sie
gehort aber nibht zu den besonderen Erfordernissen, von denen die
Zulédssigkeit eines Rechtsmittels abhingt. Ware auch die Zulidssig-
keit eines Rechtsmittels von dem Vorliegen der allgemeinen Pro-
zevoraussetzungen abhidngig, so wiirden Rechtsmittel in Streit-
sachen, in denen eine oder mehrere Prozefivoraussetzungen fehlen,
iiberhaupt ausgesclilossen sein; insbesondcre konnte in den Fallen,
in denen der Vorderrichter zu Unrecht die Prozeroraussetzungen
als gegeben, z.B. einen Beteiligten irrtiimlich als parteifdhig
oder prdzeﬁféhig angesehen und infolgedessen unzulédssigerweilse

- ein Sachurteil gefdllt hdtte, diese Entscheidung nicht mit einem
‘Rechtsmittel zur Aufhebung gebracht werden. Dies kann aber nicht
»der Wille des Gesetzes sein. Die Partcifdhigkeit der Beteiligten

wird mithin zu Recht nicht zu den (besonderen) Zulidssigkeitsvor-
aussetzungen der Revision gercechnet. Die Parteifidhigkeit eines
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Beteiligten kann Uberhaupt nur insofern fiir die Zulidssigkeit
der Revision bedeutsam werden, als von ihr die Wirksamkeit
von Prozefhandlungen abhingt, deren wirksame Vornahme Voraus-
setzung filr die Zulassigkeit der Revision ist. Das gilt im
allgemeinen fiir die Einlegung und Begriindung der Revisions
Eine Revision, die wegen mangelnder Parteiféhigkeit des Revi-
sionskldgers nicht wirksam eingelegt oder begriindet worden
ist, wird als unzulédssig verworfen, es sei denn, daB mit der
Revision - bel einem sogen. Zulassungsstreit - gerade die
zwischen den Beteiligten streitige Frage der Parteifshigkeit
des Revisionskligers gekldrt werden soll (vgl. Baumbach- -
Lauterbach, ZivilprozeBordnung, 24. Aufl., § 50 Anm. 4 B).
Im vorliegenden Fall handelt es sich aber nicht um die Par-~
- teifdhigkeit des Revisionsklédgers, sondern um die des Revi-
sionsbeklagten. Daher bestehen hier gegen die Zuldssigkeit
der Revision keine Bedenken. = 1

-Die Revision ist auch begrﬁndet, denn entgegen der Auffassung
des Berufungsgerichts war die Berufung zuldssig. Die Frage,
ob und inwieweit die Urteile und Beschliisse der Oberversiche-
rungsimter die Eigenschaft gerichtlicher Entscheidungen gehabt
haben, bedarf nach dem Inkrafttreten des SGG keiner Klérung;
denn selbst wenn der Auffassung des Berufungsgerichts, dag
das OVA. als Gericht entschieden habe, beizutreten wire,
wiirde die Berufung gegen den angefochtenen Beschlufl des OVA.
gemdB § 215 Abs. 7 SGG zuldssig sein., Nach der stindigen
Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG.) gelten die ge-
mdB § 215 Abs. 7 und 8 SGG auf die Landessozialgerichte iiber-
gegangenen Streitsachen - Statthaftigkeit der Berufung nach

§ 144 £f. SGG vorausgesetzt - als zuldssige Berufungen, auch
wenn sie, abgesehén von der form- und fristgerechten Einle-
gung dexr Rechtsbehelfe, nach fritherem Recht nicht zulédssig
waren (BSG. 1, 82 (87 f£.), 283 (286) und 2 RU 284/55 mit
weiteren Nachweisen). Selbst wenn also das GSv i.d4.F. vonm

13. August 1952 die Entscheidungen des OVA. nach § 14 Abs. 8
GSv  jeder weiteren Anfechtung entzogen haben sollte, sind
die gleichwohl bei den allgemeinen Verwaltungsgerichten da-
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gegen eingelegten Rechtsbehelfe mit dem Inkrafttreten des SGG

als zuldssige Berufungen auf die Sozialgerichtsbarkeit iiber-
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Berufung ausschlieBen (& 144 ff. SGG); nicht gegeben sind. Im

vorliegenden Fall haben die klagenden Krankenkassen die Entscheifm'
~ dung des OVA. rechtzeitig mit der Klage angefochten; die Berufung o
" ist auch nicht nach §§ 144 ff. SGG ausgeschlossen. Das Berufungs- -

‘gericht hiétte hiernach die Berufung nicht als unstatthaft ansehen

. dirfen. Das angefochtene Urteil war somit aufzuheben und die

- Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das LSG ‘zu- H
; ruckzuverwelsen,_j‘ .

Fur das weitere'Verfahren wird das Berufungsgericht zu béachten'

haben, da8 es nach ausdriicklicher Vorschrift des § 215 Abs. 7 SGG

fober eine "Berufung" zu entscheiden hat. Die Stelle (oder ihr
~ “Rechtsnachfolger"), deren Entscheidung im Berufungsverfahren
- nachgepriift wird (hier das OVA. Schleswig), kann nicht gleich-

Sa[zeitig im Bérufungsverfahren Beteiligter sein. Als Beteiligter
- kommt vielmehr, ebenso wie bei den nach dem Inkrafttreten des

SGG eingeleiteten Uberfilhrungsstreitigkeiten nach § 14 GSv, nur

"'das Versicherungsamt in Betracht, das die streitige Uberfiihrungs-

anordnung getroffen hat. Weunn das Versicherungsamt als Behtrde
nach Sdhleswig-Holsteinischem Landesrecht nicht fdhig sein soll-
te, am sozialgerichtlichen Verfahren teilzunehmen (§ 70 Nr. 3
\SGG), miiBte die Klage auf die fiir das Versicherungsamt zustdn-
dige Mridgerkdrperschaft umgestellt werden.
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