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Bundessozialgericht

Inm Namen d e s V oo i k e s

Ur teil
in dem Rechtsstreit

Zugestellt am
19. Nov, 1970 Kldigerin und Revisionsbeklagte,

ProzeBbevollmichtister:s « o o o o o o o o o o o o o o

g egen

Beklagte und Revisionsklégerin?

beigeladen:

Der 3. Senat des Bundessogzialgerichts hat am 2. Qkto-
ber 1970 ohne mindliche Verhandlung durch

Bundesrichter Dr. K r e b s

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Spielmeyer,
Bundesrichter Schroeder-Printzen,
Bundessoziglrichter Dr. S chmid t und

Bundessozialrichter Z o1 1 enk opf

Tlr Recht erkannt:

Die Revisionen der Beklagten und der bLeigeladenen

Allgemeinen Ortskrankenkasse Frankfurt gegen dag Urteill

des Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom 11. K&rz
1968 werden zuriickgewlesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens sind
nicht zu erstatten.
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Grinde:

Die Beteiligten streiten tiber das Rangverhdltnis des Ersatz-
anspruchs der Familienausgleichskasse (¥AK) nach § 1541 a
Reichsversicherungsordnung (RVO) a.F. und des Forderungs-—
ibergangs auf die Krankenkasse nach § 183 Abs. 3 Satz 2

RVO. ' '

seit 9. September 1961 wegen Krankheit arbeitsunfihig und
bezog von der beigeladenen Krankenkasse Kranken- bzw. Haus-
geld. Auf seinen Antrag vom 14, November 1961 bewilli,te
ihm die beklagte Landesversicherungeanstalt (LVA) mit
Bescheid vom 17. April 1962 Rente wegen Erwerbsunfighickeilt
rickwirkend vom 1. September 1961 an. In der Rentc waren
finf Kinderzuschiisse von je 44,40 DIl monatlich fiir die in
den Jahren 1246 bis 1961 geborenen Kinder Sonja, Rainer,
Edeltraud, Walter und Peter enthalten. Die Rente wurde

vom 1. Juni 1962 an laufend gezahlt. Bis zu diesem Zeit-
punkt ergab sich eine Rentennachzahlung im Betrag von
5.0%9,30 DM, den die Beklagte vorlidufig einbehielt. - Hach-
triglich erhohte die Beklagte mit Verwaltungsakt vom '
11.,15. Mai 1962 die Rente um zwei weitere Kinderzuschisse,
und zwar rickwirkend vom 1. September 1961 an fiir ein 1947
unehelich geborenes Kind des Versicherten und vom 1. TFebruar
1962 an flur das am 7. Februar 1962 geborene Kind Andreas.
Die laufende Zahlung der erhéhten‘Rente begann am 1. Julil
1962. Die sich bis dahin ergebenden Nachzahlungsbetrige

flir die Zeit vom 1. September 1961 bzw. vom 1. Februar 1962
an bis zum 30. Juni 1962 in Hohe von 444,- DM bzw. von
222,- DM behielt die Beklagte ebenfalls vorliufig ein. -

Auf einen Teil der bis 30. Juni 1962 auf insgesamt
3.705,30 DM aufgelaufenen Nachzahlungsbetridge erhoven die
Familienausgleichskasse bei der GroBhandels- und Lagerei-
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Berufsgenossenschaft und die beigeladene Allgemeine Orts-
krankenkesse (AOK) Anspruch. Die FAK hatte Kindergeld fir
die Kinder Rainer, Edeltraud, Walter und reter des Beige-
ladenen Ij4- i flir die Zelt von September 1961 bis lM&rz
1962 und fir das Xind Andreas fir die lonate Februar

und Mirz 1962 in Hohe von je 40,- I monatlich gezahlt
(insgesamt 1.200,- IIl).

[N

Die Beklagte san den Anspruch der Beigeladenen als vor-
ranglg an und Uberwies ihr den geforderten Betrag in
voller HChe; dagegen bvefriedigte sie die Ersatzfcrderung
der PAK nur in Hohe von 128,~ LM (statt der geforderten
1.2C0,~- IM). Die FAK, zn deren Stelle withrend des Ver-
fehrens die jetzige Kliégerin als Rechtsnachfolgerin
getreten ist, hat daraufhin Klage auf Zahlung ihrer
Restforderung in Hohe von 1.072,- DM erhoben.

Das Sozialgericht (SG) nat die Beklagte anvragsgemif
verurteilt und die Berufung zugelassen. Das Lendessozial-
gericht (LSG) hat die Berufung der Beklagten und der bei-
geladenen AOK zurlickgewiesen. Zur Begrindung hat es aus-
gefihrt: Es bestehe einz Anspruchskonkurrerz zwischen

der Kldgerin und der beigeladenen AQOK lediglich flr den
Zeitraum vom 21. Oktober 1961 bis 31. MErz 1962, nicht
dagegen fir die Zeit vom 10. September bis 20. Oktover
1961. Die Kligerin habe einen Ersatzanscruch nach §

1541 a RVO alter Fassung; dieser sei ein selbstZndiger
Anspruch, der kraft Gesetzes entstehe. Dadurch werde der
Rentenanspruch i.S. einer dauernden Inhaltsbeschrinkung
belastet, er konne dsher nur mit der Belastung aus §

1541 a RVO nach § 18% 4bs. 3 Satz 2 RVO auf die Beklagte
ubergehen. Denn die Kindergeldzahlung sei nur vorléufig
gewdhrt worden. Zum Ausgleich daflr misse dz2r vorliZufilg
leistungsverpflichtete Trédger der Kindergeldzahlung die
Gewdhr dafir haben, daB er flr seine Aufwendungen vor dem
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endgliltig zur Leistung verpflichteten Rentenversichecrungs-
triager Ersatz erhalte. Das LSG hat die Revision zugelassen.
Die Beklagte und die beigeladene AOK haben Revision cinge-
legto

Die Beklagte trdgt vor:

Der Ubergang des Rentenanspruchs nach § 183 Abs. 3 Satz 2
RVO erfolge kraft Gesetzes ohne Mitwirkung des Lrsatzbe-
rechtigten. Dadurch wlirden die Krankenkassen Gldubiger des
Leistungsanspruchs des Rentenberechtigten, wihrend die FAK
nur Gldubiger eines Ersatzanspruches sei. Der gesetzliche
Anspruchsibergang habe aber nach dem Willen des Gesctzgebers
den ersten Rang gegenlber allen anderen Ersatzanspriichen.

Die beigeladene AOK trdgt vor:
Die Regelung des § 183 Abs. 3 RVO solle Doppelleistungen
vermeiden und sicherstellen, dall die Krankenkasse wegen
der ihr obliegenden Vorleistungspflicht auf die Rente
zurickgreifen konne. Dieser Forderungsiibergang bewirke eine
Aufspaltung des Rentenanspruchs in den Rentenanspruch der
Krankenkasse und den des Versicherten, wobei dem Versicher-
ten in Hohe des auf die Krankenkasse Ubergegangenen Renten-
anspruchs keine Forderungsrechte mehr zustinden. Der An-
spruch der Krankenkasse miisse daher ungeachtet etwaiger
Ersatzanspriiche der FAK vorab befriedigt werden. Das musse
auch im Verh&dltnis zum § 1541 a RVO a.F. gelten, weil der
Kinderzuschufl ein unteilbarer Bestandteil der Rente sci.
Dieser Vorrang misse vor allem auch dann gelten, wenn,
wie hier, die Krankenkasse das Kranken- und das Hausgeld
nach § 182 Abs. 4 Satz 2 und § 186 Abs. 1 Satz 2 wegen des
Vorhandenseins von Kindern erhcht habe. "

Die Beklagte und die beigeladene AQOK beantragen,

die Urteile des LSG Baden-Wirttemberg vom
11, M&rz 1968 und des SG Mannheim vom 24. Mail
1966 aufzuheben und die Klage abzuweisen.
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Die Kl&dgerin beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Der Beigeladene H:omwovp- dst im Revisionsverfahren nicht

vertreten.

Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung ohne mind-
liche Verhandlung einverstanden.

IT

‘Die Revisionen sind nicht begriindet.

Wiec der Senat in seinenm Urteil vom 20. Januer 1970

- SozR RVO § 183 lir. 45 - ausgesprochen hat, geht der

ErsatzaHSpruch der FAK nach § 1541 a RVO a.¥. bezlg-
ich des Kinderzuschusses aus der Rentenversicherung

insoweit dem mach § 183 Abs. 3 Satz 2 RVO auf die Kran-

kenkasse Ubergegangenen Anspruch vor. Der Senat hat

dicses Lrgebnis mit folgenden Zrwdgungen tegrindet:

nkenkasse und Tréger der Kindergeldzahlung sollten
dafir entschiddigt werden, dall sie flr den eigentlichen
verpflichteten Rentenversicherungstrédger hdtten ein-
springen missen. Beide Anspriliche entstinden kraft Ge-
setzes ohne eine Uberleitungsanzeige oder eine Zhnliche
Handlung des Berechtigten. § 18% Abs: 3 Satz 2 RVO
regele nur den Ausgleich globaler, auf den gesamten
Lebensbedarf zugeschnittener Leistungen. Dagegen stelle
§ 1541 a RVO a.F. eine besondere Ausgleichsbeziehung
zwischen Kinderzuschufl und Kindergeld her, welche der
Gleichartigkeit dieser im gewissen Sinne zweckgebundenen
Leistung Rechnung trage. § 1541 a RVO a.F. 1ltse den
Kinderzuschufl eigens fiir den Zugriff des Trigers der
Kindergeldzahlung agus dem engen Verband mit der Stamm-—
rente heraus. Das Kindergeld werde also als Vorschull
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auf den kinftig nachzuzahlenden Kinderzuschufl gewshrt. §
1541 a RVO kOnne daher als, ein gesetzlich geregelter Sonder-
fall der in § 119 RVO zugclassenen Verpfédndung eines bevor-
schuBBten Leistungsanspruchs erblickt werden. Dagegen hebe
die Interessenwertung in § 183 Abs. 3 Satz 2 VO es auf

das Ausgleichsverhdltnis zur Krankenversicherung zab. Der
Senat habe schon fiir den Fall des § 1262 Abs. 8 RVO cine
besondere Bezugsberechtigung angenommen, die den Iorderungs-
tibergang nach § 183 Abs. 3 Zatz 2 RVO einschrinke. ¥lUr die
besondere Lrsatzberechtigung des § 1541 a RVO a.F. kinne
nichts anderes gelten.

Der Senat hat in dem genannten Urteill die Frage offen ge-
lassen, ob etwa anders zu entscheiden wire, wenn die Kran-
kenkasse mit Riicksicht auf die Kinder des Versicherten das
Krankengeld gem#B § 182 Abs. 4 Satz 2 RVU erhoht habe.

Im vorliegenden Falle tragen nun die Revisionsfihrer vor,

das Kranken- und das Hausgeld sei mit Riicksicht auf das
Vorhandensein der Kinder erhdht worden. Feststellungen hier-
zu hat das LSG nicht getroffeho Selbst wenn man aber zu
Gunsten der Revisionsklidger davon ausgeht, dall die Zahlungen
so erfolgt sind, wie es die beigeladene AOK in ihrem Schrift-
satz vom 7. August 1970 vortrigt, sind die Revisionen nicht

begrindet.

Soweit es sich um das Krankengeld handelt, so ist dieses
nach dem Vortrag in dem genannten Schriftsatz filir die Fhe-
frau um 4 v.H. und fiir die Kinder Rainer und Edeltraud je

3 v.H. erhdht worden, und zwar auf 75 v.H. des Regellohnes
(§ 182 Abs. 4 Satz 2 RVO). Die Erhdhung fiir die Fhefrau mit
0,95 DM werktdglich mull aber hier auBler Betracht bleiben,
so dafl nur die ErhShung um insgesamt 1,42 DM werktiglich
fir die Kinder Rainer und Edeltraud von Bedeutung scin xann.
In der Zeit ist Kindergeld U.&., auch flir die Kinder Rainer
und Edeltrsud in Hohe von je 40,- DM monatlich gezahlt wor-
den, wihrend der Kinderzuschufl zur Rente nach den Fest-
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stellungen des LSG in der streitigen Zeit auch flr das
Kind Sonja gezahlt worden ist. Da die Kinderzuschiisse
aus der Rente aber 44,40 DM monatlich betrugen, und der
ACOK der Kinderzuschull in Hohe von 44,- DM monatlich fiir
das Kind Sonja voll zur Verfligung stand, hat die AQCK
schon Ersatz ihrer llehraufwendungen an Krankengeld er-
halten, ohne daf insoweit eine Anspruchnskonkurrenz

mit der FAK in Frage kéme. Insoweit ist also kein An-
spruch der Krankenkasse auf den KinderzuschulB gegeben.

Was das Hausgeld anbelangt, so ist dieses aach der Dar-
stellung im Schriftsatz vom 7. August 1970 flir die Zelt
vom 6. April bis 16. April 1962 gezahlt worden. Fir
dicse Zeit macht aber cie FAK keine Anspriiche auf die
Kinderzuschlisse zur Rente geltend, sondern nur fiir die
Zeit bis IEnde M&rz 1962. Eine Anspruchskonkurrenz fir
diesec Zeit bestenht also nicht.

Die Revisionen mussen daher zurilckgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung ergeht nach § 193 SGG.
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