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ngé‘ssozialgerichf
7 Im Namen des Volkes
Az:: 3 _RK_48/65 ' | .

Urteil

in dem Rechtsstreit

Allgemeine Ortskrankenkasse Kirchheimbolanden,
Kirchheimbolanden, _

Verkiindet am

%0, April 1968 Beklagte und Revisionsklégerin,

’

Kléger und Revisionsbeklagten,

—Prcaeshevollm ichtigter: 7 o o

T e e =T

Der 3. Zenat des Bundessozialgerichts hat auf die
nindliche Verhandlung vom %0, April 1968 durch
Senatsprisident Dro Langkeilt
-Vorsitzender-,
Buncesrichter Splelmeyececr und
Bundesrichter Schroeder-Printzen,
Bundessogzialrichter Henninger und

Bundessozialrichter R e ime 1

; ‘
7t '

fiir Recht erkannt: : - -

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 24. Februar
1965 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur neuen Verhandliiung und Int--
scheidung an das Landessozialgericht zurickverwiesen,

JLaw — Gesetze und Urteile Jre— Aw”wMOnme
Kostenlos (mobile App) > Google play App tore

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — fir i0OS

1ZINYosad HYIN P 8L §§ YorU YUBRQUL)E(T S[ PUTS SUNJUIWIESS[I)I). JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTH]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Die beklagte Allgemeine Ortskrankenkasse (AOK) fordert
von denm Klédger riickstdndige Gesamtsozialversicher.ngsbei-
trige aus den Konaten Jull 1950 bis Januar 1951,

Am 22, lMai 1963 erlieB sie wegen dieser Forderung, die sich
nach ihrer Berechnung unter EinschluB der Siumniszuschlige.
Mahngeblihren und Vollstreckungskosten nach Abzug der in-

zwiischen vom Kléger gezahlten Betrdge auf 1.379,55 Il belief,
einen Pfindungs- und Uberweisungsbeschluf, mit dem sie die
Anspriiche des Klégers auf 'rbeltsentgelt gegen seinen da-
maligen Arbeitgeber pféndete und sich zur Einzichung Uber-

vies. Der Viderspruch blicb erfolglos,

Sun[uwess[1)1) I9p S[I9 ], YoNy :SIOMUTH

Das Sogialgericht (SG) wies die Xlage ab (Urteil vom
3. September 1664). Auf die Berufung des ¥ligers hob das .2
Landessozialgericht (LSG) das Urteil des SG sowie den Vider-
spruchsbescheid und den Pfindungs- und Uberweisungsbeschlul
der AOK auf (Urteil vom 24:. Februar 1965). Zuyr Begrundung
flihrte es aus, die AOK habe nicht mehr das Recht, den Dei-

u2)e(J S[e puIs

N B8 §§ yoru yueq

tragsriickstand beizutreiben, da ihre Forderung geméB § 29

1znypsad HyI

Abs. 1 der Reichsversicherungsordnung (RVO) verjihrt seci,
Zvwar cel in den Jahren 1952, 1954 und 1956 die drohende
Verjéhrung der Torderung durchr Vollstreckungshandlungen der
AOK wirksam unterbrochen worden (§ 209 Abs., 2 Ziff. 5 des
lirgeriichen Gesetzbuches-BGB-), in den Jahren 1957 und
1958 hobe sie jedoch keine die Verjéhr ng unterbrechende
MaiZnahme getroffen. Als sie am 1. Oktober 1959 dem Kliger
den Vordruck eines Vermogensverzeichknisses zugestellt und
damit ein Offenbarungseidverfehren eingeleitet habe, secien
ihre Beitragsanspriiche bereits verjihrt gewesen. Der Kliger
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habe die Beitrdge nicht gbsichtlich hinterzogen. Seine Hand-
lungsweise habe sich darauf beschrinkt, dic geschuldeten Bei-
trige nicht abzufiihren. Dariiber hinaus habe er nichts getan,
was irgendwie auf eine Hinterziehungsabsicht hinweisen konnte.
Er habe die Biicher, Quittungs- und Versicherungskarten richtig
gefiihrt, die Forderung nicht bestritten, sogar Teilbetridge ge-
zahlt und seil nur den -allerdings erheblichen- Rest schuldig
geblieben, weil er, wie er sich in einemn Schreiben an die Be-
klagte ausgedriickt habe, kein Geld ausgeben kinne, wenn er

nichts einnehme., ‘
.
i

Die AOK hat die -zugelassene- Revision cingelegt und beantragt,

P

das Urteil des I1SG Rheinland-Ffalz vom
24, Februar 1965 aufzuheben und zu ent-
scheiden, dafl die Pfandung der Kasse beil
der Firma Rudolf TLonz, Freinsheim, vom
22. Mai 1963 berecnti t ist.

Sie rigt sowohl die lickenhafie Bericksichtiiung vorge=:- o
tragenen Streitstoffes bzw. die mangeinde Sachauflklérung durch
das LSG als auch die Verletzung des § 218 fbs. 1 BGB. Viie be-
reits in ihrer Xlageerwigerung vorgetragen und im Urteil des
3G auch festgestellt, habe der Kliger durch notarielle rkte
vom 8, August 1950 und 18, September 1950 seinen drei minder-
Jéhrigen Kindern ein Vohnhaus mit Stall, Hof und Garten und
einen /lcker geschenkt. Sie, die AOK, habe diese Schenkunger,
gestlitzt auf die in ihrem vollstreckbaren Ausstandsverzeichnis

www.prinz.law

ausgewiesene Beltragsschuld des Kliégers, erfolgreich angefocuten

und die rechtskréitige Verurteilung der Kinder des Kliigers zur
Duldung der Zwangsvollstreckung in die Grundstiicke wegen der

Beitragsschuld des KlEgers erreicht. Nachdem der ¥liger nocn mit

Schreiben vom 25. November 1950 unter Hinweis auf seine leizie
Teilzahlung vom 15. November 1950 in Hohe von 169,13 DM die rc

st~

liche Beitragsschuld anerkannt und um Stundung gebeten habe, habe
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er freiwillig keine weiteren Zahlungen mehr geleistet. Statt
dessen sei er im M&rz 1951 nach H - 1 verzogen, habe
dort auf den Namen sciner Ehefrau eine Gastwirtschaft ge-
pachtet und sich selbst als Grundstiicksmakler betitigt. 4im
28, September 195% sei er dann nach Bad DI = . ge-
zogen, habe dort auf den Hamen sc.nes minderjihrigen Soilnes
K “ . ein neues Tohnhaus crrichtet und dicses bezogen.
Daraus ergebe sich insgesant cntgegen der Feststellung des LSG
der Nachweis, dafl das Verhalten des Kligers darauf abgestellt
gevesen sei, ihr die geschuldeten Beitrdge zu hintcrzichen.
Dasselbe ergebe sich auch aus der Tatsache, daB das Antsge-
richt ¥ : ’ am 22. Mdrz 1951 auf ihrc Anceige hin
gegen den Kldger einen Ctrafbefehl Uber 75 DI wegen eines
fortgesetzten Vergehens nach § 533 RVO erlassen haobe. Genél

§ 29 £bs. 1 RV0O unterligen ihre Beitrags-onspriiche also in

<

UN[UWWESS[I9)I) 1P J[19 ], YoNY SIOMUIH

entsprechender Anwvendung des § 195 BGB der 3ojihrigen Ver-—
jihrung. Die 3o0jéhrige Verjihrungsfrist folge abgecsci:en davon
auch aus denm ents

uaje(] s[e puts 3

rechend anzuvendenden § 218 fbs. 1 BGB, da

-

sie —-was das L3G auBer acht gelassen habe- liber ihre Beitrags--
anspriiche vollstreckbare iusstandsverzeicinisse crieilt und .
dew Xléger zugestellt habe, die vollstreckbare Urlurndcn in '
Sinne von § 218 :bs. 1 Satz 2 BGB seien.

Ler Kliéger beantragt,

die Revision zurick=uweisen,
hilfsweise,

den Rechtsstreit an das LSG Rheinland-Pfalz
zuriickzuverweisen.

Unter Hinweis auf die Entscheidungsgriinde des angefochtenen
Urteils hiélt er den Tatbestand der absichtlichen Beitrags-
hinterziehung nicht fir erfillt. Er vertritt aber ebenfalls
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die Ansicht, die Anwendbarkeit des § 2718 BGB miisse noch

gepriift werden., die Qualifikation der vollstrcckbaren Aus-
standsverzeichnisse der Beklagten sei aber nach irrevisiblen
Landesrecht zu beurteilen. Soweit in der streitbefangenen
Forderung allerdings 526,04 DIl als Kosten fiir den Anfechtungs-—-—
prozeBl geltend gemacht wirden, sei dieser Teil als Kosten eines
Zivilprozesses, die der dreijéhrigen Verjihrungsfrist unterlégen,

mangels eincs Kostenfestsetzungsbeschlusses verjdhrt.

II
Die Revision der 40K ist begriindet.

Mach § 29 Abs. 1 RVO verjihrt der :nspruch auf Rickstidnde in
zwel Jahren nach sblauf des Kalenderjehres der Télligkeit,
soweit sie nicht absichtlich hinterzogen worden sind. Ob eine
solche Verjdhrung vorliegt, war vom Senat von Amts wegen zu
prifen (BSG 22, 173. 176 £). Ist die Forderung verjihrt, darf
eine Beitreibung nicht vorgenomnmen wercen und ein ihretwegen
erlassener Pfiandungs— und Uberweisungsbeschluf ist rechtswidrig.

Die speziell fir inspriiche auf Beitragsriickstinde in § 29 . bs. 1
RVO vorgeschene Verjihrungsfrist von zwei Jahren nach Ablauf des
Kalenderjahres der Félligkeit (vgl. auch § 205 AVG; § 160 Lbs. 2

1ZINYOsa8 HYIN JJ LY §§ YOrU YUBQUI)B(T S[e PUIS SUN[UWIILSS[I2)I() TP I ], YONY STOMUTE]

AVAVG) ist nach den unangefochtenen Feststellungen des LSG
spétestens mit 'blauf des Jahres 1958 mangels einer wirksanen

Unterbrechungshandlung des Kldgers oder der Beklagten verstrichen.

Die A0K meint jedoch, statt dieser kurzen Frist sei die in § 218
BGB vorgesehene 3ojihrige Verjihrungsfrist fiir Lnspriiche aus
vollstreckbaren Urkunden euntsprechend fiir Beitragsanspriche, die
sie in einem vollstreckbaren Ausstandsverzeichnis nach den Veré
waltungs—Vollstreckungsvorschriften in Rheinland-Pfalz aufgefihrt
habe, anzuwenden,
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Dieser /nsicht vermochte der 3Senat nicht beizutreten. Vie der
Senat in BSG 25, 73, T4 bereits hervorgehoben hat, sind auf

den Anspruch auf Riickstidnde die Verjidhrungsvorschriften des

BGB nicht ohne weiteres entsprechend anwendbar. Insbesondere
ist vor der entsprcchenden /nwendung der blirgerlich-rechtlichen
Vorschriften immer zu priifen, ob der &ffentlich-rechtliche
dchutzzveck dem nicht entgegensteht. Schon das Reichsversiche-
rungsamt (RVA) hat in sténdiger Rechtsprechung die entsprechen-
de Anwend:ong des § 218 BGB abgelehnt (GE 2007 AN 1903, 4763

GE 2870 AN 1916, 413; GE 5227 Al 1938, 372). Nach seiner
lleinung wiirde sie dezu fithren, dall Forderungen auvf rickstin-
dige Beitrdge praktisch kaum Jemals verifhren konnen. Das eunt-
sprédche aber nicht dem Bedirfnis der Versicherten, nur mit
solchen Anspriichen des Versicherungstriigers rechnen zu miissen,
die nach nicht zu langer Zeit wi ksam geltend gemacht wilrden.
Das gilt zumindest fir diejenigen Schuldner, dice sich lkorreirt

verhalten und an sich zahlungswillig sind,

Abgesehen davon darf richt unberiicksichtigt bleiben, dall nach

dem fir die Sozialversicherungstriger anzuwendenden Verwaltungs—

Vollstreckungsverfahren (§ 28 RVO) des Landes Rheinland-Pfalz
(Verwaltungs-Vollstreckungsgesetz vom 8., Juli 1957. GVB1

S. 1ol -VVG-) die Sozialversicherungsbehdrden als Gliubiger
jederzeit befugt sind, iber ihre Beitragsriickstinde ein
vollstreckbares Ausstandsverzeichnis auszustellen und damit
nach Zustellung an den Schuldner und .zhrung einer bestimmien
Frist die Zwangsvollstrcckung zu betreiben (vgl. auch den
Runderlafl des Sozialministers von Rheinland-Pfalz vom

30, Kovember 1957 liber die -‘nwendung des VVG durch die landes-—
unmisctelberen Trdger der Sozialversicherung, Min.Bl. Rheinland-
Pfalz 1958, S. 14). Die in § 218 BGB aufgefihrten "rechte-
kriftig festgestellten" und die sonst dort noch genarnien
Anspr che sind mit den auf Grund des Beitreibungsprivilegs

der Krankenkassen -KEn- (§ 28 RVO) einseitig von der ¥K Fir
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vollstreckbar erkliirten Aﬁsprﬁchen nicht vergleichbar,
so daB es nicht gerechtfertigt ist, auf dem Umweg liber
§ 218 BGB die in § 29 Abs. 1 RVO zum Schutze fir den Ver-
sicherten vorgesehene sehr kurze Verjdhr.ngsfrist auf.
30 Jahre zu verlingern (vgl. auch Casselma:n, SGb 1961,
398 ff; Kleff, SozVers. 1963, 277, 278; Peters, Hardbuch
der Krankenversicherung, Teil I, Stand: Januar 1963, inm. 1
zu § 29 RVO; vgl, aber auch fir "vechtskriftig festgestellte
Forderungen": Schieckel in RVO-Gesamtkommentar, Stend: 15. Noven-
ber 1667, inm. 5 zu § 29 und flir "rechtskri ftig vollstreckbare
Titel": Brackmarn, Handbuch der Soz.Vers., Band I, Stand: 15. liai
1967, S. 196 e),

: !
Die AOK riigt jedoch zu Recht, daB das LSG eine urifassende Wirdi-
gung des von ihr vorgetragenen Streitstoffes unterlassen und mit-

hin gegen § 10% und § 128 Abs. 1 SGG verstoBen habe.

™

SUNJUTIRSS[IA)IN JIP I[12 ] UydNy :STomMul
B 1 L B B

Das LSG hat zwar zutreffend in Ubereinstizmung mit dem RVA
(vgl. Zull %0, 195, GE 4867 AN 1935, 175; GE 5227 AN 1938, 372) S,
ausgefihrt: Absichtlich i.S. von § 2% tbs. 1 RVO hinterziehe 5

u2)e(J S[e puIs

~jemand, der die Beitrige wider becseres Vissen trotz Kemminis

der Verpflichtung zur Leistung nicht zahle mit dém Zweck, sie dem
Versicherungstriger zu entziehen. Auch ist dem LSG darin beizu-
pflichten, dafl der Strafbefehl wegen eines vorsétz.ichen, fort-
gesetzten Vergehens nach § 553 RVO als Nachweis der Hinteruzichungs-
absicht allein nicht ausreicht. Ein Schuldvorwurf nach § 533 RVO
183t sich némlich schnon bei bedingtem Vorsatz erheben (vgl. RG

in HRR 1927 Nr. 14%0), so daf allein von der Tatsache der Be-
strafung nach § 533 RVO nicht auf des Vorliegen einer Hinter-
ziehungsabsicht geschlossen werden kann,

Das LSG hat jedoch den Kreis der Umstédnde, aus denen mglicher-—
weise aufl eine Hinterzichungsabsicht des Xligers geschlossen
werden kann, zu eng gezogen. Zine Hinterzichungsabsicht liegt

y
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nicht nur dann vor, wenn der Schuldner dem Versicherungs-
trdger die Tatsachen verschleiert, aus denen sich seine
Zzhlungsverpflichtungen ergeben, sondern sie kann auch vor-
liegen, wenn der Schuldner seine Versicherungsunterlagen
ritckhaltlos offenlegt. seine Beitragsschulden ausdriicklich |
ancrkehat und sogar Teilzahlungen erbracht hat. Bei Schuldnern,
die in Zablungsschwierigkeiten geraten sind, kann sich dic
Hinterziehungsabsicht auch darin #Zullern, daB der Schuldner secine
inm verbliebenen Verndgensgegenstdnde in anfechtbarer Veise
veriuBert oder auch nur versteckt. um sie dem Zugriff seciner
Gléubiger zu entziehen. Schlieflich konn ein Schuldner die
Beitrige dem Versicherungstriger guch dadurch absichtlich
hinterziehen, daff er durch ‘rbeitgbesohrénlung sein Lin-
lommen niedrig genug hidlt, um den 2zwengsweisen Zugriff des

vercichorimgstriigers zu vereiteln (vgl. ebenso Gunkel, Bei-

divad Leigy o (SRR

n
3

ATy 1 R I 2 ~
Ou'e__ VEeI'SL1e ilbrv-.'.i;‘)’d&h;u

&}

tr-ozerecht 1661, 143). So hoat auven do
(OVA) Stettin in Entscheidungen vom 12. Jenuar 1940 und

14, Februar 1%40 (zitiert bei Kroschiewski, Absichtliche Bei-
tragshinteruichung - § 29 tbs. 1 RVO -% ‘'rb. Vers. 1240,

201 £f, 203%) die Hinterziehungsabsicht in den Bestreben ge-
sehen, "sich auf XZosten der Kasse und damit auf Zosten der
iibrigen nicht siumigen Betriebsfihrer mdglichst lange wirt-
schaftlich zu halten', wenn damit "die klare Erkenntnis und
der fortgesetzte Wille verbunden ist, daB die Versicherungs-
tridger unter diesen Unstinden um ihr Recht kommen". In der
zweliten Entscheidung, der ein Fa'l zugrunde lag, in dem der
schuldner irmer neue Riickstiéinde auflommen lieB und dadurch

die Kasse zu immer neuen lahnungen, Zahlungsaufforderungen

und Vollstreckungemaline. men trieb, ¥am das OVA zu dem Schlufi.
das gesamte Verhalten des Schnuldners lasse keinen Zveifel
dariber zu, dal es dem Scivldéner im Grunde darum zu tun wvar,
die Beitracsbereinigung so lange hinauszuschieben, wiec es die
KK nur irgend zulieR. Damit habe der Schuldner die Beitriige
absichtlich hinterzogen,
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Nach den dargelegten BeurtecilungsmaBst&ben hitte das LSG S

die rechtserheblichen Behauptungen cder AQK iiber die erfolgreich
angefochtenen Schenkungen des Kldgers, seinen Wegzug aus dem

Bezirk der Kasse, die Betdtigung als Grundstiicksmakler, dic

Pachtung cer Gastwirtschaft in H . im Namen der Bhefrau

und die Errichtung eincs .ohnhauses in Bad D -

im Namen des minderjihrigen Sohnes auf ihren Aussagewert iiber
eine Hinterziehungsabsicht des Kligers bei der Nichtzahlung

der Beitriige priifen miissen. Es ist nicht ausgeschlossen, dafB sich
auf Grund der insoweit noch nachzuholenden Sachaufklirung aus dem
Gesamtergebnis ces Verfehrens die berzeugung gewinnen 1#dB8t, dafB
der Kléger VOn Beginn der Grundstiicksschenkungen an seine Kinder
im August 1950 &b konsequent bestrebt gewesen ist, sowohl das ihm

verbliecbene Vermdgen als cuch sein zukinftiges Binkommen dem Zu-
griff seiner Gliubiger zZu entziehen, VWenn diese ALbsicht auch die

Beklagte im Hinblicl: auf die Beitragsrickstiénde einsczlisse,

WWESS[19)1() 19P 919 ], YINY STOMUT]

wirde bereits der Tatbestand der absichtlichen Beitragshinver-
ziehung 1.5, des § 20 ibs. T RVO erfiillt sein. Dann unterlégen

die Beitragsforderungen der Beklagten geniil den §§ 29 rbs. 1 RVO,
195 BGB nicht der zweijjizhrigen. sondern der 3ojdhrigen Verjdhrungs-
frist (vgl. RVA in Bull 30, 195, 196) und wiren demzufolge noch
nicht verjiahrt. Der angefochtene Pfindungs- und Uberweisungsbhe-
schlufl wire dann insoweit rechtméfiig, 3

1znydsad nyIN

Soweit die f0K jedoch auch wegen der Kosten des Prozesses iber die
Schenkungsanfechtung (Urteil des Amtsgerichts Bad Di von
17. guli 1251 -4 ¢ 245/51;0 den Pfandungs- und Uberweisungsbe-
schlufl erlassen hat, war dies unzuliissig; insoweit ist ihre Re-
vision unbegriindet. Veder im Zwangsvollstreclzungsverfahren nacn
der ZivilprozeBordnung (ZP0O) noch im Verwaltungszwangsverfahren
zdhlen die Kosten eines besonderen Zivilprozesses zu den Xocten
der Zwangsvollstreckung bLzw. zu den im ¥erwaltungszwangsverfahren
zusa men nit der Hauptforderung beizuitreibenden Auslagen (§ 83 VVG
Rheinland-Pfalz), selbst wenn der Prozel aus AnlafB der Zwangsvoll-
streckung gefiihrt worden ist, weil der Schuldner dieser Prozcl-
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kosten gemidB den §§ 91 ff ZPO im Urteil dieses Prozcsses

zu besti men ist und damit gesondert iiber die Kostenlast
entschieden wird (vgl. fiir die Zwangsvollstreckung nach

ZP0s Viileczorek, ZPO, Band IV Teil 1, Berlin 1958, Anm. A Ia

2 zu § 788 und Stein/Jonas/Schionke/Pohle, ZP0O, 18, £ufl,

1956, Anm. 2 D zu § 788 und fir das Verwaltungsverfahrens
Kautz-Riewalt, Verwaltungszwangsverfahren zur Beitreibung

von Geldbetrigen, 8. Aufl., 1955 S. 242), Die Kostenforderun-
gen aus solchen Prozessen stellen private Geldforderungen dar,
die nicht unter ¢ 71 VVG Rheinland-Pfalz fallen (vgl. dic
einzelne Aufstellung in der ersten Landes-Verord ung zum

VVG Rheinland-Pfalz vom 2. Januar 1958 -GVB1l S. 9) und deshalb
nicht im Verwal tungszwangsverfchren beigetrieben werden kinnen,
sondern nur im Zwangsvollstreckungsverfahren nach der ZP0
auf Grund des im ‘nfechtungsprozel erwirkten Vollstreckungs-
titels,

o

Der Anteil der Xosten des Anfechtungsprozesses in dem Ge-
4. -L.

em e ~ .y o~ /I rdnie) - P
SISO P ) Vo dd Q-/!-/z/) _Uv.g <

( 0

vezen die Beklagte den

(O
o
&)

dungs- und uberwelsungsbes hluf erlassen hat, nufl von
dem Beruf ngsgericht noch festgestellt werden.
5. Die Revision hat also zu Recht die Verletzung der §§ 103,
128 Abs. 1 SGG geriigt und ist deshalb begriindet.

Da das Bundessozialgericht die noch erforderliche Sach-
aufklirung und Beweiswirdigung nicht selbst nachholen kann,
ist das Urteil gemé#B § 170 ‘bs. 2 Satz 2 SGG aufzuheben und

i
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die Sache zur neuen Verhandlung und Entschneidung an das
LSG zuriickzuverweisen, das auch iliber die Kosten des Re-
visionsverfahrens zu entscheiden haben wird.

UNJWESS[12)1() I9P J[2], YONY :SIOMUTH

< Q
S

PUIS

uequaje(y S[e

znpsad Dy 3 eLg §§ yoeu

JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store

Uber 200 Gesetze " . -
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw —fiir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

