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Aktenzeichen:
«3 RK_48/58 ) In Namen des Volkes
In Sachen
Verkincet | Kldgerin und Revisionskliigerin,
arn 20, Tezenmber 1662
gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichys auf die
mindliche Verhandlung vom 20. Dezember 1962,
an der mitgewirkt haben,

Senatsprisident Prof. Ir. Bo g s
als Vorsitzender,

die Bundesrichter "Richter
und Tr. Schraift sowie
die Bundessozialrichter Ehrhardt
und ' Thiedt
als ehrenamtliche Beisitzer

fur Recht erkannt:

Auf die Revision der Kligerin wird das Teilurteil des
Landessozialgerichts Eamburg vonm 24. Juni 1958 auf-
gehoben,

Die Berufung dcr Beklagten gegen das Urteil des
Sozialgerichts Hexburg vom 31. CJuli 1957 wird, scweit
cie den Anspruch auf Versicherungsleistungen fir den

Rentner Ludwig I (R ber den 31. Juli 1956 hinaus
betrifft, als unzuldssig verworfen.

Von Rechts wegen.
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Gringde:
Der Vater der Klégerin, der Rentner ILudwig Levin (IL.),
ist am 18, August 1956 nach lidngerer Xrankheit im Stadti-
schen Krankenhaus Kiel gestorben. Er bezog seit Juni 1951 ein
Ruhegehalt . aus der Angestelltenversicherung und war
als Rentner Pflichtmitglied der beklagten Krankenkasse.
AuBerdem hatte er nach § 13 der Verordnung iliber die Kran-
kenversicherung der Rentner vom 4., November 1941 - VO
iiber KVAR ~ (BGBl I. 689) eine Zusatzsterbegeldversiche-
rung flr sich und seine Fhefrau Wilhelmine IL==== abge-
schlossen, die am 2., Dezember 1956 gestorben ist. Da er
widhrend der letzten flinf Jahre vor Stellung des Renten-
antrags nicht in der gesetzlichen Krankenversicherung
versichert gewesen war, bestand flir ihn nach Inkraft-
treten des Gesetzes Uber Krankenversicherung der Rentner
- KVdR - vom 12. Juni 1956 (BGB1l I 500) keine Zwangsver-
sicherung mehr (§ 165 Abs., 1 Nr. 3 der Reichsversicherungs-
ordnung - RVO - idF des Art. 1 KVdR). Line (ausdriicklicne)
Erklérung, dicec Krankenversicherung freiwillig fortsetzen
zu wollen (Art. 2 § 8 Abs. 1 XVAR), hatte L. vor seinem
Tode nicht abgegeben.

Die Erben des Rentners L, - seine Witwe Wilhelmine L.

und seine Tochter, die jetzige Kldgerin - bemiihten sich
nach dem Tode um die freiwillige Forsetzung der Versicherung
und boten, um die Leistungen der Krankenversicherung zu
erhalten, der beklagten Kasse den Versicherungsbeitrag
fir den MOﬁat August 1956 an. Ferner erstrebte die Witwe
¥ilhelmine I, fiir sich auch die freiwillige Weiterver-
sicherung nach § 313 Abs. 4 RVO. Die Beklagte lehnte
dieses Begehren insgesamt mit der Begrilindung ab, seit dem
1. August 1956, dem Inkrafttreten @es KVdR, habe fiir den
Rentner L. weder eine Krankenversicherung noch eine
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Zusatzsterbegeldversicherung bestanden. Auf Grund des
von der Klidgerin und von ihrem Ehemann von dicsem im
Namen der Witwe VWilhelmine L. erhobenen Viderspruchs
erkannte die Beklagte durch Bescheid vom 25. Oktober
1956 den Anspruch auf Sterbegeld und Zusatzsterbegeld
nach dem Rentner L. an, wies aber den Widerspruch inm
ibrigen zurlck. Die Tochter des Rentners L., und ihr
Fhemann - die Yrheleute Gertrud und Rolf Ths=== - erhoben
darauf Klage beim Sozialgericht (SG), und zwar der rhe-
mann im hamen der Witwe Wilhelmine L., die am 22. August
1956 wegen einer cschweren Hervenerkrankung in die Nerven-
klinik der Universitidt Xiel eingewiesen worden war,

Prau Gertrud Th@MR, die ihre [utter allein beerbt hat,
beantragte in der mindlichen Verhandlung vor dem S5G
Hamburg, die Beklagte zu verurteilen,

1.) Versicherungsleistungen fir Herrn Ludwig Is=<==
auch Uber den 1. August 1956 hinaus zu er-
bringen,

2.) die in Betracht kommenden Versicherungslei-
svungen auch fir Frau Wilhelmine I===™ zu
erbringen, und zwar einschliefllich des Zu-
satzsterbegeldes,

Das 3G hob den Widerspruchébescheid vom 25, Oktober 1956
und die ihm zugrunde liegenden Verwaltungsentscheidungen
auf und verurteilte die Beklagte dem Grunde nach, fir

den verstorbenen Rentner Ludwig L., Versicherungsleistungen
nach llaBgabe von Gesetz und Satzung auch iiber den 1, August
1956 hinaus zu erbringen; ferner verurteilte es die Be-
Iklagte dem Grunde nach, Versicherungsleistungen auch TUr
dgice verstorbene Witwe Wilhelmine L., und zwar plnuChlleB
lich des Zusatzsterbegeldes, zu erbringen (Urteil vom
31,751957) .
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Auf die Berufung der beklagten Kasse hob das Landessozial-
gericht (LSG) Hamburg durch Teilurteil vom 24. Juni 1958
das Urteil des SG Hamburg vom 31, Juli 1957 insoweit auf,
als die Beklagte verurteilt worden war, Versicherungs-
leistungen fiir den verstorbenen Rentner Ludwig L. auch
tiber den 31. Juli 1956 hinaus 2zu erbringen. Zur Begriindung
fiihrte es im wesentlichen aus: Per Ehemann der Klédgerin

- Rolf Thwr~ - habe auch als Bevollméichtigter der VWitwe
Wilhelmine L. klagen wollen, Aus dem Vorbringen der Zhe-
leutec Themk und den gesamten, auch der Beklagten bekann-
ten Umsténden habe schon im August 1956 festgestanden,

daB neben der Zahlung des Sterbegeldes auch die Kosten
der Krankenhausbehandlung streitig seien. Die Widerspruchs-
stelle habe die Auffassung der Beklagten, der Rentner L.
sei gseit dem 1. August 1956 nicht mehr ilitglied der Kasse
gewesen, besfétigt und damit zum Ausdruck gebracht, daB
sie - mit Ausnahme des nach § 202 RVO anerkannten Sterbe-
geldes - alle Ubrigen Anspriiche, die aus diesem Versiche-
rungsverhéltnis erwachsen sein konnten, ablehne., Es bestiin-
den aber erhebliche Bedenken, ob die Witwe L., die die
Anzéige nach § 313 Abs. 4 RVO selbst habe abgeben und auch
die daraus herzuleitenden Anspriiche auf Leistungen der
Krankenversicherung selbst hidtte geltend machern miissen,

im Zeitpunkt der Anzeige (23.8.1956) und cer Erteilung

der Vollmacht (27.8.1956) geschdftsfihig gewesen sci und
ob sie ihrem Schwiegersohn Rolf Tie=== iiberhaupt Vollmacht
zur Fihrung eines Prozesses erteilt habe. Diese Fragen
seien noch von Amts wegen zu kldren, Der Rechtsstreit sei
hingegen zur Entscheidung reif, soweit es sich um den '
Anspruch handele, den die Kldgerin als Erbin des Rentners L.
erhoben habe., Dieser Anspruch sei jedoch unbegriindet, weil
ein>Versicherungsverhéltnis auf Grund freiwilliger Ver-
sicherung nicht zustande gekommen sei. Art., 2 § 8 KVAR
ridume denjenigen Rentnern, die nicht die erforderliche

-5 -

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
” Ec;ste;gase t (mobile AQQ) App Store
‘ er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

Q

'l/llllp&f‘u

yoeu Yuequajed S[e puls SUNJUIUIeSS[1o11() Jop J[I3], YONY SIOMUTH

oYIN T L8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-5 -

Vorversicherungszelt in der gesetzlichen Krankenversiche-
rung zurickgelegt hidtten, nur das Recht ein, sich frei-
willig weiterzuversichern, Eine Belehrung iliber diec Mog-
lichkeit der Weiterversicherung schreibe das Gesetz
nicht vor., Im ilbrigen habe sich auf Veranlassung der
Beklagten ceciner ihrer Bediensteten am 16. August 1956
in das Krankenhaus begeben, um die I'rage der freiwilli-
gen VWeilterversicherung zu kldren; der Rentner L. sel
jedoch an diesem Tage schon nicht mehr "ansprechbar!
gevesen, Las Recht, sich durch Abgabe einer Irklédrung
weiterzuversichern, scei ein héchstpersodnliches Recht,
das nicht auf dic Lrben ibergehe. Der Rentner I, moége
den Villen gechabt haben, sich weiterzuversichern, dies
sci jcdoch unerheblich, weil er diesen Villen infolge
seiner Drkrankung nicht mehr in der vorgeschriebenen
Weise zunm Ausdruck gebracht habe, In der Vorausent-
richtung der Beitrige zur Zusatzsterbegeldversichefung
vor Inkrafttreten des KVAR konne keine srklirung im
Sirne des Art. 2 § 8 KVAR erblickt werden. Auch die
Ausstellung eines Xrankenscheines begriinde keine Pflicht
Zur Kostenﬁbernahmc, insbesondere erkenne dic Kraenken-
kacse danmit nicht das ZBestehen eines Versicherungsver-
héltnisses an,

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Dic Klédgerin hat durch einen Rechtsanwalt, der spéter
die Vertretung niedergelegt hat, Revision eingelegt
nit dem Antrag,

das Teilurteil des LSG Hamburg vom 24. Juni 1958
nit den ihm zugrunde liegenden Feststellungen
aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen,
Versicherungsleistungen fir den verstorbenen
Ludwig I=====auch ilber den 31. Juli 1956 hinaus
zu erbringen, |
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Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und

- rechtzeitig begriindet worden, Sie hat auch Erfolg, weil

- das LSG die Zerufung der beklagten Kasse gegen das Urteil
des 5G Hamburg, sowelt sie sich gegen die Verurteilung
zur Gewdhrung von Versicherungsleistﬁngen fir den Rentner
Ludwig L. tiber den 31, Juli 1956 hinaus gerichtet hat,

zu Unrecnt als zuldssig angesehen hat.

Pas ILSG ist zutreffend davon ausgegangen, daB auch im
sozialgerichtlichen Verfahren ein Teilurteil zuldssig
ist, obgleich dies im Sozialgerichtsgesetz (S8GG) nicht
ausdriicklich ausgesprochen ist (vgl. 3SG 7, 3, 6 £).
Durch ein Teilurteil kann iiber einen von mehreren in
einer Klage geltend gemachten Anspriichen oder iiber einen
Teil eines Anspruchs entschieden werden. Gegenstand der
vorliegenden Klage ist einmal der Anspruch der Kldgerin
auf Versicherungsleistungen fiur den am 18. August 1956
gestorbenen Rentner Ludwig I===== {iber den 31. Juli 1956
hinaus, ferner der Anspruch der kligerin auf Versiche-
rungsleistungen fir die am 2. Dezember 1956 gestorbene
Yitwe Wilhelmine I=s==5 und zwar einschlieflich der
Zusatzsterbegeldversicherung° Das SG hatte die beklagte
Kasse unter Aufhebung des Widerspruchsbescheides vom

25. Oktober 1956 dem Grunde nach verurteilt, fir den
Rentner Ludwig L. Versicherungsleistungern auch lber den
1. August 1956 hinaus zu erbringen und avch Versiche-
rungsleistungen fir die verstorbene Witwe Wilhelmine L.,
einschlieBlich des Zusatzsterbegeldes, zu gewdhren.

Das mit der Revision angegriffene Teilurteil befaBt sich
nur mit dem Anspruch der Klidgerin auf Gewdhrung von Ver-
sicherungsleistungen fiir ihren Vater, den Rentner Ludwig L.,
Uber den 31. Juli 1956 hinaus. Da der Rentner L. am 18.
August 1956 gestorben ist und die beklagte Kasse den
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- eine einmalige Leistung betreffenden - Anspruch auf
Sterbegeld und Zusatzsterbegeld bereits im. Widerspruchs-
verfahren anerkannt hatte, konntc der Anspruch der Kli-
gerin — soweit er sich auf die Person ihres Vaters be-
zieht - seinem Sinhe nach nur Leistungen der Kranken-
hilfe einschlieBlich der Krankenhauspflege betreffen,
Streitig waren hiernach - abgesehen von cetwa in Be-
tracht ko menden einmaligen TLeistungen (§ 144 Abs. 1

Nr., 1 SGG) - wiederkchrende Leistungen fir einen Zeit-
roun von weniger als dreizehn Viochen (vgl. BSG 2, 135;
4, 206), Die Berufung der beklagten Kasse, deren Zu-
lidssigkelt bei mehreren mit der Klage geltend gemachten
Angprichen fir Jjeden Anspruch gesondert zu prifen ist
(vgl. BSG 10, 264, 266 mit weiteren Nachweisen), war
degher jedenfalls insowelt unzuldssig, als sie sich gegen
die Verurteilung zur Gewshrung von Versicherungslei-
stungen Tir den Rentner Ludwig L. gerichtet hat (§ 144
Abs. 1 8GG)., Zwar hing die rechtliche Beurteilung des
von dem Teilurteil erfaBten Anspruchs davon ab, ob der
Rentner L., der bis zum Inkrafttreten des KVdR flr den
Pall der Krankheit pflichtversichert war, aber nicht

zu den in § 165 Abs. 1 Nr. 3 und 4 bezeichneten Personen
gehodrte, die Versicherung noch vor seinem Tode in wirk-
samcr Weisc freiwillig fortgesetzt hat (Art. 2 § 8 Abs. 1
KVAR). laBgebend fiir dic Zulidssigkeit der Berufung sind
“aber nicht rechiliche Vorfragen, sondern allein der mit
der I lafe geltend gemachte Anspruch,

Da das LSG dies verkannt hat, ist das angefochtene Urteil
aufzuheben und die Berufung der beklagten Kasse gegen

das Urteil des SG Hamburg insoweit als unzulédssig zu
verwerfen, als eg sich um den Anspruch auf Versiche-
rungsleistungen flr den Rentner Ludwig L. handelt. Dicser
Intscheidung steht das Verbot der Schlechterstellung des
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Revisionsklidgers (reformatio in peius) nicht entgegen
(BSG 2, 225, 228).

Bei der Entscheidung lber den noch in der Berufungs-
instanz anhidngigen weiteren Anspruch der Klidgerin wird
das LSG, falls er nicht aug verfahrensrcchtlichen Griinden
abzuweisen ist, in sachlicher Hinsicht zu prifcen haben,
ob der Rentner Ludwig L. durch den nach der Behauptung
der Klidgerin vor seiner Aufnahme in das Krankenhaus
gestellten Antrag auf Ausstellung eines Krankenscheins
nicht hinreichend deutlich zum Ausdruck gebracht hat7

dafl er die Versicherung freiwillig fortsetzen wollec,

Die ntscheidung iiber die Kosten bliebt dem abschlicfBen-
den Urteil des Berufungsgerichts vorbehalten.
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