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3 RK__46/63 Im Namen des Volckes
In dem Sozialrechtsstreit
Verkilndet : ‘

am 18. Dezcmber 1963

gegen

Klagerin und Revisionsbeklagte,
beigeladen: o o o [ o -] o o a o © o o -3 -] o o
hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts auf

die riindliche Verhandlung vom 18. Dezember
1963, an der mitgewirkt haben

Senatsprisident Prof. Dr. B o g s
als Vorsitzender,
die Bundesrichter Richter
und Dr. Langkel £
v sowie

die Bundessozialrichter Dr. Ha mm
und Sk owronek .
als ehrenamt]liche Richter,

fir Recht erkannt:
Auf die Revision der Beklagten wird das

Urteil des Sozialgerichts Aachen vom
19. Mirz 1963 aufgehoben.

Die Klage wird abgewiesen.

Die Kligerin hat dem Beigeladenen die aufer
gerichtlichen Kosten des Rechtsstreits zu
erstatten,

Von Reéechts wegen.
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob der Anspruch des Beige-
ladenen Werner Bings (B.) auf riickwirkend gewihrte Renﬁe wegen
Berufsunfidhigkeit- (BU-Rente) nach § 183 Abs. 5 der Reichsver-
~sicherungsordnung (RVO) in der Fassung des Art. 2 Nr, U des
4esetzes zur inderung und Erginzung des Gesetzes zur Ver-
besscrung der wirtschaftlichen Sicherung der Arbeiter im
Krankheitsfalle vom 12. Juli 1961 (BGBL I 913) - Zweite
Novelle zum Leistungsverbesscrungsgesetz - auf die klagende

Allgemeine Ortskrankenkasse (AOK) ibergegangen ist.

" Der Beigcladene B. war vom 17. November 1960 bis zum 13. Ok-
tober 1961 bei der Firma Kraus, Walchenbach & Peltzer be-
schidftigt. In der Zeit vom 13. Oktober bis zum 14. November
1961 war er arbeitsunfihig erkrankt und bezog vom 14. Oktober
bis zum 14. November 1961 von der klagenden Kasse Krankengeld
in Hohe von 13,81 DM tiglich. Auf Grund seines Antrags vom
16. Oktober 1961 gewidhrte ihm die beklagte Landesversicherungs-
anstalt (LVA) durch Bescheid vom 30. Midrz 1962 Rente wegen
Bérufsunféhigkeit vom 1. Oktober 1961 an in Hohe von monatlich
134,10 DM. Der im Rentenverfahren gehdrte Obermedizinalrat
Dr. Schwartmann hatte in seinem Gutachten vom 23%. Dezember 1961
ausgefiihrt, der Beigeladene sei seit dem Tage der Stellung des
Rentenantrags berufsunfihig. Die AOK machte gegentiber der LVA
geltend, der Anspruch des Versicherten auf die BU-Rente sei
nach § 18% Abs. 5 RVO in Hohe von 138,60 DM auf sie {iberge-
gangen., Die LVA lehnte jedoch den von der AOK erhobenen An-
spruch ab und zahlte den vollen riickstdndigen Rentenbetrag
an den Beigeladenen B. aus.
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Die AOK erhob darauf Klage beim Sozialgericht (SG) Aachen
mit dem Antrag, die beklagte LVA zu verurteilen, 138,60 DM
~an die Klégerin zu zehlen, Die Beklagte und der Beigeladene
beantragten, die Klage abzuweisen. Sie vertraten die Auf-
fassung, § 183% Abs. % RVO komme im vorliegenden Falle nicht
zur Anvendung, weil die Rente wegen Berufsunfihigkeit fiir
dic zZcit vom 1. Oktoser 1961 an gewdhrt worden sei, wihrend

dic AOK Krankengeld 2rst vom 14. Oktober 1961 an gezahlt

- habe.

Das SG verurtcilte die LVA entsprechend dem Klagantrag und
fihrte zur Begriindung im wesentlichen aus:
§ 183 Abs. 5 RVO sei unter Berticksichtigung von Sinn und
Zveck der Vorschrift entgegen seinem Wortlaut dahin auszu-
legen, daf der Rentenanspruch des Versicherten fiir einen
Zeitraum, flr den Krankengeld gezahlt wurde, bis zur Hohe
des geudhrten Krankengeldes auf die Krankenkasse iibergehe,
wenn die Berufsunféhigkeit mit oder wihrend der Arbeits-
unfahigkeit eingetrcten sei., Aus dem Sinnzusammenhang er-
gebe sich, daB das Krankengeld neben einer Rente wegen
Berufsunfdhigkeit nur dann gewdhrt werden solle, wenn es
nach einem durch die Berufsunfihigkeit verminderten Lohn
berechnet werde, da3 es jedoch um die BU-Rente zu kiirzen .
sei, "wenn das Kran¢engeld und die BU-Rente vom gleichen
erhalte der Versicherte
Ersatz. Als Regelfall
dag der Versicherte auf

Lohn berechnet wiird2n"; andernfalls
fir densclben Lohnausfall doppelten
des § 183 Abs. 5 RV0O sei anzusehen,

Grund der gleicheh Erkrankungen zum
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gleichen Zeitpunkt berufs-
unidhig und arbeitsunfidhig werde. Fiir die Richtigkeit dieser
Aurrassung spreche auch der Entwurf eines Krankenversiche-
rungs-Neuregelungsgesetzes (KVNG) - BT-Drucks. Nr. 342/62 -,
Diese Voraussetzungen seien im vorliegenden Falle erfiillt.
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Der Beigeladene B. sel seit dem 13. Oktober 1961 arbeitsunfihig.
Die Berufsunfghigkeit sei, wie sich aus dem Gutachten des QOber-
medizinalrats Dr. Schwartmann ergebe, am gleichen Tage oder an
jeinem spateren Tage eingetrqten; Jedenfalls sel der Beigeladene
vor Eintritt der Arbeitsunfzhigkeit noch nicht berufsunfihig
gewesen, wenn €r auch dem Rentenantrag cine Bescheinigung des
Dr. Gerhardts vom 5. September 1961 beigefiigt habe, wonach er
iberei‘cs damals berufsunfiahig gewesen sei. Das SG hat wegen der
1grundséitzlichen Bedeutung des Rechtsstreits die Revision zuge-
passcno

Dic beklagte LVA hat mit Einwilligung der Kldgerin Sprung.:
revision eingelegt mit dem Antrag,

das Urteil des SG Aachen vom 19. Mirz 1963
aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Die Revision riigt, das SG habe § 18% Abs. 5 RVO unrichtig
angewandt. Seine Auslegung lasse sich mit dem Gesetzestext
nicht vereinbaren. Voraussetzung fiir die Anwendbarkeit des

§ 183 Abs. 5 RVO sei allein, daB dem Versicherten widhrend
pes Bezugs von Krankengeld BU-Rente von einem Trédger der
Rentenversicherung z uge billigt werde. MaBgebend
S€i daher der Zeitpunkt des Beginns der Rente. Habe der Ver-

12T, YONY :STOMUTE]

sicherte bei Beginn einer BU-Rente noch kein Krankengeld be-
zogen, sondern werde es erst nach Beginn der Rente gewdhrt,
Isei § 183 Abs. 5 RVO nicht anwendbaro-Dabei sei es ohne Be-
deutung, ob die Berufsunfdhigkeit mit oder nach der Arpeits-

unfihigkeit eingetreten seil.

\
Die beklagte AQOK beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

;Sie halt das angefochtene Urteil filir zutreffend.
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Gegenstand des Rechtsstreits ist der Rentenanspruch des
Versicherten B., den die AQOK unter dem Gesichtspunkt des
gesetzlichen Forderungsiibergangs gegeniiber der beklagten
LVA geltend macht, Die Klage umfafBt den Rentcnanspruch des
Beigeladenen B. fir die zZeit vom 14. Oktober bis zum

14. November 1961. Es handelt sich danach um einen Anspruch
aufl wiederkehrend:z Leistungen flir einen Zeitraum bis zu
dreizchn Wochen (drei Monate), bei dem die Berufung nach

§ 144 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ausge::
schlossen widre, wenn nicht das SG die Berufung im Hinblick

auf dic grundsiitzliche Bedeutung der Rechtssache nach § 150
Nr. 1 SGG zugclassen hdtte. Es bestehen daher gegen die Zu-

ldssigkeit der Sprungrevision keine Bedenken (§ 161 SGG;
BSG 1, 69). Die von der LVA eingelegte Revision ist auch
sachlich begriindct, weil das SG § 183 Abs. 5 RVO unrichtig
angewandt hat.

Der Versicherte gehorte im Zeitpunkt seiner Erkrankung
(13. Oktober 1961) zum Kreis der nach § 165 Abs. 1 Nr. 1
RVO versicherungspflichtigen Personen. Er hatte deshalb
im Fallec der Arbeitsunfihigkeit grundsitzlich Anspruch auf
Krankengeld ohne zeitliche Begrenzung (vgl. § 183 Abs. 2
RV0O). Jedoch wird nach § 183 Abs. 5 RVO bei einem Ver-
sicherten, dem wihrend des Bezuges von Krankengeld BU-
Rente (oder Bergmnannsrente nach § 45 Abs. 1 Nr. 1 des
Reichsknappschaftsgesetzes -~ RKG —) zugebilligt wird,
das Krankengeld um den Betrag der fiir den gleichen Zeit-
raum gewdhrten 3ente gekiirzt; insoweit geht bei rick-
wirkender Gewdhrung der Rente der Rentenanspruch auf

die Kasse iber.- Die Klirzung des Krankengeldes oder

- bei riickwirkerder Gewihrung der Rente - der Ubergang
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des Rentenanspruchs auf die Kasse tritt somit nur ein, wenn
der Tr&ger der Rentenversicherung dem Versicherten "wihrend
des Bezuges von Krankengeld" Rente wegen Berufsunfihigkeit
"zubilligt". Dem SG ist darin beizutreten, daB der Gesetz-
geber bei dieser - zunidchst schwer verstindlichen - Regelung
offenbar von der Erwdgung ausgegangen ist, daf bei Zubilligung
der BU-Rente wihrcnd des Bezuges von Krankengeld dieses im
allgemeinen noch auf Grund des Lohnes berechnet worden istg,

den der Versicherte vor Eintritt der Berufsuhféhigkeit, also
mcist noch bei ungeminderter Arbeitskraft verdient hat. Die
Aulfassung des SG, die Voraussetzungen fir die Kiirzung des
Krankengecldes sceien stets dann gegeben, wenn die Berufsunfidhig-
keit mit dem Beginn der Arbeitsunfdhigkeit oder widhrend der
Arbeitsunfdhigkeit eintrete, ist jedoch mit dem Wortlaut des
Gesctzes nicht vereinbar und 148t sich auch nicht mit dem Hin-
ﬁeis auf den Zweck des Gesetzes und seine Entstehungsgeschichte
rechtfertigen.

g 183 Abs. 5 RVO stellt gegeniiber § 183 Abs. 2 RVO eine Aus-
nahmevorschrift dar, die als solche nicht erweiternd in dem
von dem SG gemeinten Sinne ausgelegt werden kann. Das Gesetz
schreibt ausdriicklich vor, daf die Rente wegen Berufsunfihig
keit nur dann eine Kiirzung des Krankengeldes bewirkt, wenn sie
wihrend des Bezuges von Krankengeld "zugebilligt" wird. Mag

es auch sprachlich zweifelhaft sein, ob unter "Zubilligung"
einer Rente schon.der Zeitpunkt des Rentenbeginns (so BSG 19,
28), des Rentenbescheides oder der Aufnahme der tatsdchlichen
hentenzahlung‘zu verstehen ist, so kann doch darunter keines-
falls der Eintritt der Berufsunfihigkeit verstanden werden,
her erst die Zubilligung der Rente zur Folge hat. Entscheidend
ﬁst also nach der gesetzlichen Regelung nicht der Zeitpunkt,
in dem der Versicherte berufsunfdhig geworden ist (§ 1246
Abs, 2 RVO), sondern der Zeitpunkt der Zubilligung der Rente,
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und das ist, wie der Senat in BSG 19, 28 zu § 183 Abs. 3 RVO
naher dargelegt hat, der Tag des Rentenbeginns (§ 1290 Abs., 1
und 2 RVO). Fiur die {jbernahme diesecr Inhaltsbestimmung des
Begriffs "Zubilligung der Rente" auch bei der Auslegung des
§ 183 Abs. 5 RVO spricht - abgeschen von dem im wesentlichen
gleichlautenden ‘Wor:laut - vor allem die Ervidgung, daB sich
der gcnaue Zceitpunk:, in dem der Versicherte die Grenzen der
Berufsunfihigkeit ecreicht hat, im allgemeinen - abgesehen
von Sondcrfidllen, wie zum Beispiel bei einem Unfall - nur
schwer feststellen 1d8t, wdhrend der Zeitpunkt des Renten-
beginns dem Rentenbescheid eindeutig zu entnehmen ist. Im
vorliegenden Falle hatte der von der LVA gehdrte drztliche
Sachverstidndige - chne nihere Begriindung - in seinem Gut-
achten vom 23. Dezcmber 19671 angenommen, daB der Beigeladene
scit dem Tag der Stecllung des Rentenantrags -~ das ist der
16. Oktober 1961 - berufsunfihig sei, wihrend nach der dem
Rentenantrag beige:ligten #rztlichen Bescheinigung vom

5. September 1961 der Beigeladene bereits damals berufs- '
unf#hig gewesen sein soll. Der Triger der Rentenversiche-.
‘rung ist im allgem2inen der Feststellung des genauen Zeit-
punktes des Eintritts der Berufsunfihigkeit enthoben, well
die Rente nach § 1290 RVO immer vom Beginn eines Monats an
zu gewdhren ist. wollte man sich der Reéhtsansicht der
klagenden Krankenkasse anschliegen, der das SG gefolgt

ist, so miite allein wegen der Frage der Kirzung des
Krankengeldes und der Abrechnung zwischen Krankenkasse

und Triéger der Rentenversicherung-festgeétellt werden, an
welchem Tage die 3erufsunfdhigkeit eingetreten ist, es

mufte jedenfalls zenau geklidrt werden, ob Berufsunfinig-
keit nicht bereits vor dem Beginn der Arbeitsunfdhigkeit
vorgelegen hat., Diese Frage ist medizinisch oft schwer xzu
kldren. Dabei diirfte nicht ohne weiteres davon ausgegangen
- werden, dafl der Eintritt der Arbeitsunfidhigkeit mit dem
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Beginn der Berufsunfahigkeit zusammenfdllt., Wihrend es bei Beur-
teilung der Berulsunfihigkeit des Versicherten, die in der Regel
einen Dauerzustand darstellt, auf einen Vergleich mit der Erwerbs..
fdhigkeit eines gesunden Versicherten mit zhnlicher Ausbildung
und gleichwertigen Kenntnissen ankommt (§ 1246 Abs. 2 RVO), liegt
Arbeitsunfdhigkeit im Sinne der Krankenversicherung (§ 182 Abs. 1
Nr. 2 RVO) vor, wenn der Versicherte infolge einer Krankhelt
nicht imstande ist, die bisher von ihm ausgeiibte Beschiftigung

. weilter ausgzuiiben. Ein Versicherter, der wegen einer Krankheit
selbst widhrend eilner lingeren Zeit nicht in der Lage ist, seiner
bisherigen Beschiltigung nachzugehen, braucht deswegen nicht
berulsunfihig zu sein. Anderérseits kann Berufsunfdhigkeit ein-
treten, ohne daf der Versicherte vorher an einer Krankheit ge-
litten hat, die Arbeitsunfihigkeit bedingte. Es kann also nicht
allgemein davon ausgegangen werden, daf in Fillen, in denen der
Versicherte die Rente kurz vor oder nach Beginn der Arbeits-
unfidhigkeit beantragt hat, die Arbeitsunfdhigkeitv und die
Beru{sunfihigkeit auf der gleichen Ursache beruhen und daB
der Beginn der Berufsunfighigkeit mit dem Zeitpunkt des Ein.
tritts der Arbeitsunfihigkeit zusammenf#gllt. Es mag sein, daB
dics ofter der Fall ist und daB es in solchen Fidllen dem Zweck
des Gesctzes mehr entsprechen wiirde, nicht auf die "Zubilligung
der BU-Rente", sondern auf den Eintritt der Berufsunfdhigkeit
abzustellen, Indessen wird es auch nicht selten vorkommen, dag@
bei einer solchen zeitlichen N#he zwischen Eintritt der Arbeits-
unfahigkeit und Rentenantrag die Berufsunfahigkeit - die nicht
durch die oft akute Krankheit herbeigefiihrt zu sein braucht -
erheblich frither oder spiter beginnt als die Arbeitsunfdhigkeit.
Es ist daher verstindlich, daB das Gesetz nicht auf den Ein-.
tritt der Berufsunfzhigkeit, sondern auf die Zubilligung der
Rente abgestellt hat. Auch den Gesetzesmaterialien kann, wie
der Senat in seinem Urteil vom 18. Dezember 1963 - 3 RK 29/6% -
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dargelegt hat, nich: entnommen werden, daB fiir die Kiirzung
des Krankengeldes nach § 183 Abs, 5 RVO nicht der Tag des
Rentenbeginns, sond:2rn der Zeitpunkt'des Eintritts der
Berufsunfihigkeit entscheidend sein solle. Diese dem Wort-
laut des § 183 Abs, 5 RVO folgende Auslegung widerspricht
auch nicht dem Sinn des Gesetzes, wie ebenfalls in der
Entscheidung in der Sache 3 RK 29/63 niher ausgefiihrt ist.

Da cine Kiirzung des Krankengeldes nach § 183 Abs. 5 RVO
somit nur eintritt, wenn die BU-Rente von einem Zeitpunkt
an beyilligt wird, der wdhrend des Bezuges von Krankengeld
licgt, dicsc Voraussctzung in dem hicr streitigen Falle
aber nicht gegeben ist, muB das angcefochtene Urteil auf-
gchoken und die Klege abgewiesen werden,,

Dic Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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