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Kldgerin und Revisionskl&gerin,

ProzeBbevollmdchtigter:.icseeeesecrecsscecsoscesnccssscsne

gegen
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Beklagte und Revisionsbeklagte,

beigeladen:oou.too.o.n.o.o.......nuco..‘o..0.00.000..0.

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche

Verhandlung am 21, M&rz 1978

fliir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kldgerin wird das Urteil des Sozial-
gerichts Oldenburg vom 6. Dezember 1974 aufgehoben.

Die Beklagte wird verurteilt, an die Kl&gerin 106,60 DM

zu zahlen.

AuBergerichtliche Kosten des Rechtsstreits sind nicht zu

erstatten.
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Streitig ist, in welcher HBhe der Rentenanspruch der beigela-
denen Versicherten auf die Kldgerin ililbergegangen ist.

Die inzwischen verstorbene Beigeladene war bei der Kldgerin
gegen Krankheit versichert und erhielt vom 31. Juli 1972 bis
27. Dezember 1973 Krankengeld. Die Beklagte gewdhrte ihr mit
Bescheid vom 19. Dezember 1973 ab 1. Mai 1973 eine Rente wegen
Erwerbsunfdhigkeit, die aufgrund des 16. Rentenanpassungsge-
setzes (16. RAG) ab 1. Juli 1973 entsprechend erhsht wurde.
Den von der Kl&gerin wegen des ab 1. Mai 1973 gezahlten
Krankengeldes geltend gemachten Ersatzanspruch erflillte die
Beklagte bis auf die ErhShungsbetrdge nach dem 16. RAG. Die
auf Zahlung dieser Betr&ge in H6he von insgesamt 106,60 DM
gerichtete Klage hatte keinen Erfolg. Das Sozialgericht (SG)
hat ausgefiihrt: Die ErhShungsbetrdge seien nicht auf die
Kl&dgerin iibergegangen, weil sie nach Art 3 § 1 des 16. RAG
bei der Ermittlung anderen Einkommens nicht zu berlicksich-
tigen seien. Der Sinn dieser Regelung sei es, die vom Januar
1974 auf den 1. Juli 1973 vorgezogene ErhBhung der Sozial-
renten dem Rentenberechtigten voll zugute kommen zu lassen.

Mit der Sprungrevision riigt die Kl&dgerin Verletzung mate-
riellen Rechts. Sie meint, das Krankengeld werde von Art 3

§ 1 des 16. RAG nicht erfaBt; denn bei ihm handele es sich
nicht um eine von anderem Einkommen abhdngige Leistung. Das
Krankengeld hdnge nicht - wie beispielsweise die Sozialhilfe -
von den Einkommensverh&dltnissen des Berechtigten ab, sondern

werde einkommensunabhidngig gezahlt.

Die Kl&gerin beantragt,
das angefochtene Urteil aufzuheben und die Beklagte

zur Zahlung von 106,60 DM zu verurteilen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.
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Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erkldrt (§ 124 Abs 2
des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

I1

Die Revision ist begriindet. Die Beklagte ist verpflichtet, an
die Kl&gerin 106,60 DM zu zahlen.

Rechtsgrundlage des geltend gemachten Anspruchs ist § 183 Abs 3
der Reichsversicherungsordnung (RVQO). Nach dieser Vorschrift
endet der Anspruch auf Krankengeld mit dem Tage,VOn dem an Rente
wegen Erwerbsunfdhigkeit oder Altersruhegeld von einem Trdger der
Rentenversicherung zugebilligt wird (Satz 1). Ist iber diesen
Zeitpunkt hinaus Krankengeld gezahlt worden, so geht der An-
spruch auf Rente bis zur H6he des gezahlten Krankengeldes auf

die Krankenkasse iliber (Satz 2). Das liegt hier vor. Die Beklagte
als Trdger der Rentenversicherung hat unstreitig der Beigeladenen
vom 1. Mai 1973 an Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit zugebilligt.
Ebenso unstreitig hat die Kldgerin der Beigeladenen iber diesen
Zeitpunkt hinaus Krankengeld gezahlt. Der Rentenanspruch der
Beigeladenen ist deshalb von diesem Zeitpunkt an bis zur H&he

des gezahlten Krankengeldes auf die Kldgerin ilibergegangen.

Dieser kraft Gesetzes eingetretene Forderungsiibergang erfafit
auch die Erhdhungsbetrdge nach dem 16. RAG (vom 8, Juni 1973,
BGB1 I 525). Art 3 § 1 dieses Gesetzes greift hier entgegen der
Auffassung des SG nicht ein. Nach dieser Vorschrift bleiben die
auf die Zeit vom 1. Juli bis zum 31. Dezember 1973 entfallenden
ErhShungsbetrédge "bei der Ermittlung anderen Einkommens" unbe-
riicksichtigt, wenn bei Sozialleistungen aufgrund eines Gesetzes
oder anderer Vorschriften die Gewdhrung oder die H&he der
Leistungen "von anderem Einkommen abhingig ist". Allerdings ist
das Krankengeld eine Sozialleistung (vgl §§ 11, 21 Abs 1 Nr 3
in Verbindung mit der Uberschrift zum zweiten Abschnitt, zweiter
Teil: Einzelne Sozialleistungen und zustdndige Leistungstrdger
des Sozialgesetzbuches - Allgemeiner Teil - vom 11.12.1975;
BGB1 I 3015). Auch hdngt seine Gewdhrung von der
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Erwerbsunfihigkeitsrente, also von einem anderen Einkommen des
Berechtigten insofern ab, als der Krankengeldanspruch mit

dem Zeitpunkt endet, von dem an diese Rente zugebilligt wird
(§ 183 Abs 3 Satz 1 RVO). Bei dem Zusammentreffen einer Er-
werbsunfihigkeitsrente mit Krankengeld ist aber kein anderes
Einkommen zu ermitteln. Bei einem derartigen Zusammentreffen
treten vielmehr zwei Einkommen nebeneinander, die vdllig
unabhidngig voneinander und ohne Riicksicht auf ihr Zusammen-
treffen ermittelt wurden; zwei Einkommen also, die bei ihrem
Zusammentreffen bereits feststehen, so da8 es zu diesem
Zeitpunkt bei keinem von ihnen weiterer "Ermittlungen" bedarf.
Art 3 § 1 des 16. RAG ist mithin schon seinem Wortlaut nach
hier nicht anwendbar.

Abgesehen hiervon konnte sich die durch das 16. RAG herbei-
gefiihrte RentenerhShung auf das der Beigeladenen ab 1. Juli
1973 gezahlte Krankengeld weder faktisch noch rechtlich aus-
wirken. Eine faktische Auswirkung konnte schon deshalb nicht
eintreten, weil zu jener Zeit der Rentenbescheid noch nicht
zugestellt war und die Rente noch nicht gezahlt wurde. Eine
rechtliche Auswirkung konnte ebenfalls nicht eintreten, weil
das Entstehen des Rentenanspruchs zugleich das Erldschen des
Krankengeldanspruchs bewirkte. Fiir die Zeit nach dem 1. Mai
1973 bestand mithin kein Krankengeldanspruch der Beigeladenen
mehr . Deshalb konnte ab 1. Juli 1973 auf ihn auch kein anderes
Einkommen mehr angerechnet werden. Die RentenerhShung (ab

1. Juli 1973) hatte also keinerlei EinfluB8 auf den Kranken-
geldanspruch. Flir die Zeit ab Rentenbeginn (1. Mai 1973)
bestand vielmehr nach § 183 Abs 3 Satz 1 RVO ausschlieBlich
noch ein Rentenanspruch und dieser ging nach § 183 Abs 3

Satz 2 RVO auf die Kl&gerin iiber.

SchlieBlich belduft sich das Krankengeld infolge seiner
Berechnungsvorschriften in aller Regel auf einen weit h&heren
Betrag als die Erwerbsunfdhigkeitsrente; denn es richtet sich
nach dem letzten Lohn des Berechtigten und betrdgt grundsitz-
lich 80 vH dieses Lohnes, wdhrend die nach einer von den
verschiedensten Faktoren beeinfluBten Rentenformel ermittelte

Erwerbsunfidhigkeitsrente diese H6he zu allermeist nicht erreicht.
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ttbersteigt das einem Versicherten schon gezahlte Krankengeld

aber die mit ihm spdter zusammentreffende Erwerbsunfdhigkeits-
rente, so kann die Krankenkasse nach § 183 Abs 3 Satz 3 RVO den
iberschieBenden Betrag von dem Versicherten nicht zuriickfordern,
der Versicherte darf diesen {iberschieBSenden Betrag also behalten.
In dieser gesetzlichen Regelung liegt bereits eine als Ausnahme
zu wertende Beglinstigung des Versicherten; denn im System der
sozialen Sicherheit sind Doppelleistungen grundsdtzlich ausge-
schlossen. Diirfte der Versicherte bei der riickwirkend erfolgenden
Gewdhrung von Erwerbsunfdhigkeitsrente auch noch die lediglich
der Anpassung dieser Rente an die allgemeine wirtschaftliche Ent-
wicklung dienenden Erhdhungsbetrdge behalten, so wdre er in aller
Regel doppelt begiinstigt. Angesichts des grunds&dtzlichen Aus-
schlusses von Doppelleistungen hdtte eine derartige zweifache
Beglinstigung des Versicherten eine ausdriickliche und eindeuti-

ge gesetzliche Normierung erfordert. Eine solche besteht jedoch

nicht.

Nach alledem ist das angefochtene Urteil aufzuheben und die Be-
klagte muf verurteilt werden, an die Kldgerin den bisher ohne
Rechtsgrund einbehaltenen Betrag von 106,60 DM zu zahlen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs 4 SGG.
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