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Im Namen d e s Volkes

In dem Sozialrechtsstreit

Verkﬁndet ° ) ° ° . . ° o ° o ° o ° ° . ° ° ° ° ° ° ° o o - o I’,

am 29. August

i

W

1962 j
Kldgerin und Revisionskligerin,

g e gen

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichte auf die
mindliche Verhandlung vom 29. August 1962, an der
mitgewirkt haben,

Bundesrichter Riechter
als Vorsitzender,
die Bundesrichter Dr. S chraf.t
und Dro. Langkeilt covie

die Bundessozialrichter M ann
und Gladebeck

fiir Recht erkannt:

Dic Revision der Kldgerin gegen das Urteil des
Rayerischen Landessogislgerichts vom 2. April 1958
wird zurlickgewviesen.

. Die Kldgerin hat dem Beigeladenen die aullergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Gringde:
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Die Beteiligtern streiten dariiber, welcher Krankenkasse der Bei-
geladene =—=-=== wihrend der Verblfiung einer lé&ngeren Gefé&ngris-
~strafe als freiwilliges Mitglied angehdrt hat. '
S 4 :

Der Beigeladene =-z==--=, der bis zum 16. Juli 1953 Arbeitsloséh
firsorgeunterstiitzung bezog, war als Arbeitsloser Pflichtmit—g
glied der Allgemeinen Ortskrankenkasse (AOK) Coburg (Kligerinj.
-Er trat am 18. Juli 1953 eine 14-monatige Gefédngnisstrafe in,j
der Strafanstalt Bayreuth-St. Georgen sn und zeigte der klagen-
den Kasse am 3. August 1953 an, daB er sich freiwillig weiter-=
versichern wolle. Die KlégerinIUbersandte diese Anzeige unter |
Hinweis auf § 313 b der Reichsversicherungsordnung (RVO) an
die AOK Bayreuth-Kulmbach (Beklagte), weil filr die fréiwillige,
Weiterversicherung die Kasse des Wohnorts des VerSiéherungsbe7
rechtigten zusténdig sei. Nachdem die Beklagte ihre ZusténdigJ
keit bestritten hatte, beantragte die Kldgerin am 24. November
1953 beim Stzdtischen Versicherungsan? Bayreuth, lber die Kas~!
senzustindigkeit gemsf § 313 b Abs. 1 letzter Satz RVO zu ent-
scheiden. Beim Inkrafttreten des Sozialgericntsgesetzes (SGG)
ging der Rechtsstreit auf das Sozialgericht Bayreuth als Klage
tiber (§ 215 Abs. 2 SGG). Die klagende Kasse machte geltend,
nach sténdiger Rechtsprechung sei derjenige Ort als Wohnort

im Sinne des § 313 b Abs. 1 Satz 1 RVO anzusehen, an dem der
Versicherte nicht nur rein zufdllig léngere Zeit verweile; dies
sei bei einem Strafgefangenen der Ort, in dem sich die Strafan-
stalt befinde. Demgegeniiber vertrat die beklagte Kasse den
Standpunkt, der Beigeladene habe als Strafgefangener in ihrem
Bereich keinen Wohnort begriindet; er werde nach VerbiBung der-
Strafe wieder zu seiner Familie in den Kassenbezirk der Klége-
rin zurilickkehren, so dal diese fir die Betreuung seiner Ange—’
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horigen zustsndig sei. Das Sozialgericht ermittelte, dal der
Beigeladene die Strafe vom 18. Juli 1953 bis zum 8. Dezember
1953 in der Strafanstalt Bayreuth und anschliefend im Geféng-
nis in Coburg verbiiBt hat.

it Urteil vom 24. Mai 1955 stellte das Sozialgericht fest,
daR? die beklagte’AOK'fUr die Weiterversicherung des Beigela-

gericht vertrat im AnschluBl an die Réchtsprechung des Reichs-
versicherungsamts (RV4) die Auffassung, der Begriff "Wohnort"
ir Sinne des § 312 b RVO sei gleichbedeutend mit "Wohnort" im
“inne der §§ 1637, 1638 RVO, nicht aber mit "Wohnsitz" im Sin-
~e des ¥ 7 des Biirgerlichen Gesetzbuches (BGB). Der Beigeladene
habe, wihrend er seine Strafe in Bayreuth verbiiBte, seinen
“ohnort im Bereich der beklagten Kasse gehabt, weil er dort
léngere Zeit nicht nur zufdllig verweilt habe. Die beklagte
Kasse legte Berufung ein und machte unter Wiederholung ihres
friheren Vorbringens geltend, die Entscheidung des RVA hé&tten
~ich vorwicgend mit unverheirateten Weiterversicherungsbérech—
tigten befalt und seien veraltet. Die persdnliche Entscheidungs-
freiheit des Versicherungsberechtigten miisse berlicksichtigt
verden, wie sich auch aus den Worten "Wohnort verlegen" in

§ 313 b RVO ergebe. Die heutige Auffassung verlange, die Wei-
terversicherung dort durchzufithren, wo die Retreuung der An-
spruchsberechtigten am einfachsten und fir sie am zwekméBgsten
sei. |

Das Landessozialgericht hob mit Urteil vom 2. April 1958 die
Entscheidung des Sozialgerichts auf und stellte fest, daB die
L0K Coburg filr die ffeiwillige Weiterversicherung des Beige-
ladenen ====== vom 17. Juli 1953 an zustindig sei. Die Revision
vurde zugelassen. 2Zur Begrﬁndung fiihrte das Berufungsgericht
auss Ter Reigeladene sei als Empfinger von Arbeitslosenfiirsor-
geunterstiitzung bis zum Ablauf der Unterstiitzung Mitglied der
klagenden Krankenkasse gewesen, in deren Bereich cer auch gewviohnt
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¥
habe. Bei seinem Ausscheiden aus der Unterstﬁtzung’(17.701953)
habe der Beigeladene noch im Kassenbereich der Kliégerin ge-
wohnt. Er habe aber bsld darauf seinen Wohnort verlassen, um |
seine Strafhaft in Bayreuth—St. Georgen und damit im Kassenbe-
reich der Béklagten anzutreten. Die WWeiterversicherung werde
regelméBig bei der Kasse durchgefithrt, der der Versicherte zu-
letzt angehdrte; ein Kassenwechsel trete erst ein, wenn der
Berechtigte seinen Wohnort verlege. Ein neuer Wohnort wcrde
nach der Rechtsprechung des RVA cdurch lénger dauerndes, nichti
zufdlliges Verweilen begriindet. Der Antritt einer 14-monatigen
Strafhaft habe zwar einen voraussichtlich léngeren Aufenthalt(
am Ort der Strafanstslt zur Folge. Abgesehen daveon, daf der
Beigeladene bereits im Dezember 1953 zur weiteren Verbiifung l
seiner Strafe in das Geféngnis nach Coburg iberfiihrt worden |
sei, habe er aber mit dem Strafantritt in Bayreuth seinen Vohn
ort nicht verlegt, weil er seinen Aufenthaltsort nicht freiwil.
lig peviechselt habe. Per Auffassung des RVA, daBl der Wille des
Berechtigten beim Aufenthaltswechsel unerheblich sei und daB Y
durch léngeres Verweilen an einem anderen Ort auf jeden Fall |
ein Wohnortswechsel herbeigefiihrt werde, konne nicht beigetre-
ten werden. Diese Auslegung werde. dem Gesetzeswortlaut ("die 1
.oo. 1hren Wohnsitz verlegen") nicht gerecht. Die aktive Form |
des Tdtigkeitswortes "verlegen" weise eindeutig darauf hin, |
daB der Wohnortswechsel dem Willen und der Absicht des Versi-
cherten entsprechen miisse. Bei einem erzwungenen, wenn auch

ldngerem Aufenthalt im fremden Gewahrsam liegée kcin Wohnorts~?’

wechsel vor, wenn der bisherige Wohngitz beibehalten werde.

Die klagende Kasse hat Revision eingelegt mit dem Antrag,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die RBe-
rufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozial-
gerichts Bayreuth vom 24. Mai 1955 zurilickzuweisen.

Die Revision riigt, das Landessozialgericht habe § 313 v RVO - {

o

nicht richtig ausgelegt. Seiner Auffassung, der Kassenvechsel
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sctze eine freiwillige Verlegung des Wohnorts voraus, kOnne

nicht gefolgt werden. Da die Begriffe "Wohnort" und "VWiohnsitz"

nicht identisch seien, sei es rechtlich bedeutungslos, ob der
Versicherte von vornherein beabsichtige,.einen neuen Wohndrt zu
begriinden. Wenn nach der Rechtsprechung des EVA schon das lén-

gerc Verweilen in einer Klinik oder in einer Xrankenanstalt als

ausreichend fir die Begriindung eines Wohnorts angesehen werde,

¢o milsse man die RBegrindung eines Wohnorts erst recht bei einem

mehr als einjéhrigen Aufenthalt in einer Strafanstalt annehmen.

Fir einen'Wohnortswechsel sei nicht erforderlich, daB der Ver-
sicherte die Absicht oder den Willen habe, seinen bisherigen

Wohnort cndgiiltig aufzugeben.

Die teklagte AOK BRayreuth-Kulmbach beantragt, die Revision
zurlickzuweisen. Sie h&#lt die angefochtene Entscheidung fir

zutreffend.

II.

Die Tevision ist form- und Fristgerecht eingelegt und recht-

zeitig begriindet worden. Sie kann jedoch keinen Erfolg haben,

www.prinz.law

weil das angefochtene Urteil - jedenfalls im Ergebnis - zutrifft.

1.)

Gegen die Zulédssigkeit der Klage bestehen keine Bedenken.
Das durch den Antrag der Krankenkasse beim Versicherungsamt
nach § 333 b Abs. 1 letzter Satz RVO eingeleitete Verfahren,
in dem das Versicherungsamt bei Streit liber die Kassenzu-

~sténdigkeit zu entscheiden hatte, ist nach Inkrafttreten des

SGG auf das Sozialgericht iibergegangen (§ 215 Abs. 2 SGG).
Es handeliCsich um ein Verfahren, das von den Vorinstanzen
zutreffend als Feststellungsklage im Sinne des § 55 Abs. 1
Nr. 2 SGG behandelt worden ist. ’

Nach § 313 b RVO setzen Weiterversicherungsberechtigte und
Weiterversicherte, die nicht im Bereich ihrer bisherigen
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Kasse wohnen oder ihren Wohnort aus dem Kassenbereich ver-
legen, die Mitgliedschaft bei der allgemeinen Ortskranken-
kasse ihres Wohnorts fort, wenn sie Mitglied einer allge-
meinen oder besonderen Ortskrankenkasse waren. Diese Vor-
schrift wurde eingefiigt durch 'die Not-Verordnung vonm

26, Juli 1930 (RGBL I 311). Bis zu ihrem Inkrafttrcten
blieb der zur Weiterversicherung berechtigte Pflichtver-
sicherte (§ 313 RVO) auch bei Verlegung seines Wohnorts
Mitglied der Kasse, der cr als Pflichtmitglied angehort
hatte. Die Einfiigung des § 313 b RVO durch dic Notverord-
nung vom 26, Juli 1930 hat den Zweck, die Versicherten
moéglichst eng mit ihrer Kasse zu verbinden und Verwaltunge-
schwierigkeiten zu beseitigen, die sich durch-den Wegzug
aus dem bisherigen Kassenbereich ergeben (vgl. lLiiiller/
Kreil/Munder, Handbuch der Reichsversicherungd, Bd. 2
(1935), Nr. 91, 56 Bl. 581; Krohn/Zschimmer/Knoll/Saver-
born, Handkommentar zur Reichsversichérungsordnung (1931)
Anm. 2 zu § 313 b RVO; Hoffmann/Kreil, Reichsversicherungg
ordnung, 2. Buch, 9. Aufl. (19%9) Anm.zu § 313 b RVO).

Ter Béigeladene bezog nach den Feststellungen des Landes-—.
sozialgerichts bis zum 16. Juli 1953 Arbeitslosenfursorgé-
uhterstﬁtzung und gehorte bis zu diesem Zeitpunkt der kla-
genden.. AOK als Pflichtmitglied an. Die Anzeige, Mitglied

© pUIs SUN[UWIUESS[I9)1() I9P J[I9 [, YONY :SIOMUTE]
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bleiben zu wollen, wurde der klagenden Kasse gegeniiber in-
nerhalb der Frist des § 313 Abs. 2 RVO abgegeben. Aus der
Feststellung des Berufungsgerichts ergibt sich- ferner, daB
sich die Familienwohnung des verhéirateten EBeigeladenen
(Friedrichsburg, Landkreis Kronach) bei Erstattung der An-

. zeige im'Bereich der klagenden Kasse befunden hat und dal
der Beigeladene nach Verbilifung der Strafe dorthin zurlick-
gekehrt ist.

Streitig ist allein, ob der Beigeladene deshalb, weill er
am 18. Juli 1953 eine 14-monatige Gefsngnisstrafe in der -
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zurm Bereich der beklegten AOK gehorenden Strafanstalt Ray-
reuth antreten muflte, seinen Wohnort aus dem Bereich der AQK
Coburg verlegt hat. ‘

Das RVA hat in der Grunds&tzlichen Entscheidung 4204 vom 15.
September 1931 (AN 19%1, 447) unter Hinweis auf seine “stén-
dige Rechtsprechung zu §§ 1637, 1638 RVO (AN 1904, 422; An 1913,
63%9)ausgesprochen, der Begriff "Wohnort" im Sinne des § %13 b
RVO sei gleichbedeutend mit "Wohnort" im Sinne der §§ 1637,
1638 RVO, nicht aber mit "Wohnsitz" im Sinne des £ 7 BGR. Der
Fall betraf eine Ledige, die nach Aufgabe einer versicherungs-
pflichtigen Beschéftigung wegen ihrer bevorstehenden Entbin-
dung in ein M&dchenheim zuriickgekehrt war, in dem sie sich
friher als Firsorgezdgling befunden hatte. Das RVA fiilhrte in
dieser Entscheidung aus, daB als Wohnort im Sinne der §6 1637,
1638 RVO nicht ohne weiteres der Wohnsitz im Sinne des § 7 RGB
gelte, vielmehr bedeute Wohnen ein rein tatsdchlich lénger dazu-
erndes, nicht zuféiligeé Verweilen an einem Ort. Es bestehc
kein Anlafl, von diesem Begriff des Wohnorts fiir die Auslegung
des § 313 b RVO abzuwachen. Von dieser Rechtsauffassung ist
das RVA zuch in spédteren Entscheidungen ausgegangen, und zwar
in der Grundcitzlichen Entscheidung 4558 vom 16. Dezember

1932 (AN41933,'69), die eine Hausgehilfin betraf, die als Wei-
terversicherte zur Entbindung in eine lLandesfrauenklinik auf-
genommen war und sich dort acht Wochen aufgehalten hat, so-
wie in einer weiteren Entscheidung vom 29. November 1933

(DOX 1934, 285), die sich auf eine Versicherte bezog, die

auf Anregung des Flirsorgeverbandes lédngere Zeit in einer
Heil- und Pflegesnstalt untergebracht war. Wenn das RVA in
diesen Fdllen angenommen hat, dall die Weiterversicherten,

die im Bereich ihrer bisherigen Kasse offensichtlich keine

‘Wiohnung hatten, wegen ihres liéngeren Aufenthalts in der

Heil- und Fflegeanstalt oder in der Landesfrauenklinik ih-
ren Wohnort dorthin verlegt haben, so entspricht dies
durchaus dem Sinn und Zweck des § 313 b RVO. Es ist aber
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nicht gerechtfertigt, bel einem Weiterveréicherten, der
im Bereich seinér bisherigen Kasse einen festen Wohnsitz
im Sinne des § 7 BGB hat - d.h. einen Ort, an dem er sich
sténdig niedergelassen hat und der den rdumlichen Schwer-
punkt seines gesamten Lebens bildet (vgl. Palandt, Biirger-
liches Gesetzbuch, § 7 Anm. 1) - einen VWohnortswechsel
anzunehmen, wenn der Versicherte - ohne seinen Wohnsitz
aufiugeben - sich voriibergehend - wenn auch filir lidngere
Zeit - an einem anderen Ort aufh#lt. Verweilt eine Person
tatsichlich léngere Zeit nicht nur zufillig an einem Ort,
so kann sie dort einen Wohnort im Sinne des § 313 b RVO
haben, dies setzt aber regelméfig voraus, daB sie nicht
an einem anderen Ort den raumlichen Schwerpunkt ihres ge-
samten Lebens hat. Deshalb umfaBt der Begriff "¥ohnort"
im Sinne des § 313 b RVO auch den "Wohnsitz" des Weiter-

~

versicherten.

11S UNWWess[1a)1) I9p [ ], YoNy :SIOMUTH

Das RVA hat zwar in der Grundsidtzlichen Entscheidung 2505
vom 8. Januar 1919 (AN 1919, 274), die sich mit der Frage
des doppelten Wohnortes eines Versicherten befallit, offen-
gelassen, ob eine Person stets an ihrem gesetzlichen ¥%ohn
sitz auch einen Wohnort hat; der Senat hat aber im Hin-
blick auf den oben angegebenen Zweck des § 313 b RVO kei-
ne Bedenken, filir die Kassensust&ndigkeit den Wchncitz des
Versicherten grundsétzlich auch dann als mafigebend angu-
sehen, wenn er daneben noch einen anderen Wohnort hat,
der aber nicht den rdumlichen Schwerpunkt seines Lebens
darstellt. Beh&dlt ein Weiterversicherter seinen bisherigen
Wohnsitz bei, so tritt daher auch dann kein Kasscnwechsel
ein, wenn er léngere Zeit nicht nur éuféllig an einém'an%
deren Ort verweilt. Gerade-bei einem Strafgefangenen, der
weghrend der Verbiifung einer Freiheitsstrafe selbst keinen
Anspruch auf Krankenhilfe hat (§ 216 Abs. 1 Nr. 1 RVO),
wire es mit dem Zweck des § 313 b RVO nicht vereinbar, ei-
nen Kassenwechsel eintreten zu lassen, obgleich nur fir
seine unterhaltsberechtigten Familienangehdrigen, die nad

‘l/l.l\L[ﬁ\Dﬁ OyIN P eLS §§ YoruhyuRqUalE( S[E P
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wie vor im Rereich der bisherigen Kasse wohnen, wdhrend der Straf-
verbliBung Leistungen zu gewghren sind. SchlieBlich sei noch derauf
hingewiesen, daf die Zusténdigkeitsvorschriften der §§ 1637, 1638
rit Virkung vom 1. Januar 1954 aufgehoben worden sind (§ 224 Abs.3
Yr. 1 SGG) und daB sich vom gleichen Zeitpunkt an gemiB § 57 SGG
die Ortliche Zusténdigkeit des Sozialgerichts grunds&tzlich nach
dem Wohneitz des Klégers und erst in Ermangelung dessen nach einem
Mufenthaltsort richtet (vgl. auch die Zusténdigkeitsregelung fiir
iie Aufklsrung des Sachverhalts in der Unfallversicherung in §
1572 Abs. 2 bis 4 RVO idF des § 220 Nr. 3 SGG und fiir die Weiter-
versicherung der nach § 4 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 des Wehrpflichtge-
setzes wehrpflichtigen Soldaten in § 209 a Abs. 2 RVO idF des Ge-
setzes zur Anderung sozialrechtlicher Vorschriften vom 25. April
1961 (BGBL I 465). ' |

-

‘a2 der Peigeladene seinen Wohnsitz im Eereich der klagenden Kasse
“"hrend der StrafverbiBung in Bayreuth nicht aufgehoben hat, ist
sir die’?eiterversicherung die klagende Kasse zustindig geblieben.

Tie Revision ist daher als unbegriindet zurilickzuweisen.

"ic Tntecheidung Uber die Kosten des Revisionsverfahrens beruht
2uf § 193 S6G. '
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