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Bundessozialgericht S

Az.: 3 RK 37/62 | Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Verkiindet am

25.Ma1 1966

i

W

Kliigers und Revisilonsklédgers, -

Prozefibevollméchtigter:

gegen
die Allgemeine Ortskrankenkasse Friedberg, Fricdberg
(Hess. ), Schitzenrain 22,

Beklagte und Revisionsbeklagte,

beigeladen: 1.) Bundesversicherungsanstalt fir Ange-
stellte, Berlin 31, Ruhrstrale 2,

2.)

ProzeBbevollmidchtigter:

Der 3. Senat des Bundessozialgerichfts hat auf die

~mindliche Verhandlung vom 25. Mai 1966 durch

Senatsprdsident Prof. Dr. B o g s
T R - Vorsitzender -

Bundesrichter ' Dr. Lengkedlt

Bundesrichterin - Gey ser

Bundessozialrichter I ¢ ¥

Bundessozialrichter D r ¢ w

&)

flir Recht erkannt: +

Die Revision des Kligers gegen das Urtell des Hesslh-
schen Lendessozialgerichts vem 3. Mail 16052 wird

zurlckgewiesen.

Kosten sind nicht zu cerstatten.
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Der Sohn des Kldgers, der Beigeladenc zu 2), ist im Betricbpe

seines Vaters, einem Kunstgewerbehaus, als Angestellter be-
schiftigt. Die beklagte Allgemeine Ortskrankenkasse (AOK)
verneinte mit Bescheid vom 13. Februar 1956 seine Beitrngs-
pflicht zur Sozialversicherung, well er 2ls HMeigstersohn
nach der Rechtsprechung des Reichsversicherungsemts (RV:Y)
versicherungsfrel sei. Beli elner Boetiicbsprifung am

18. fpril 1958 stellte sie jedoch im Hinblick zuf die
Entscheidung des Bundessoziaslgerichts (BSG) vem 5. fpril

1956 - BSG 3, %0 - die Versicherungspflicht des Belgelsconict

zu 2) fest. Mit Bescheid vom 23. Juni 195& forderte sic ¢i:
Beitridge fir die Zeit vom 1. Oktober 1656 bis Zo. April 195
zur Angestclltenversicherung in Hohe von 1.521,~ DI una

vom 1. Oktober 1956 bis 31. Mdrz 1957 zur Arbeitslosenver-
sicherung in Hohe von 85,- DM nach. Der Widerspruch des
KlZgers wurde mit Bescheid vom 17. November 1958 zurlcl-

gewiesen,

Hiergegen cerhob der Kliger Klage vor dem Sozialgericht ($G)
mit dem Antrage,

den Bescheid der bzklagten AOK vom 18. April 1958
idF des Widerspruchsbeschiecides vem 17. November 1658
aufzuheben und festzustellen, dal der Beigeladcene
zu 2) sozialversicherungsfrei sei.
Er ist der Auffassung, dafi keince Beltridge {Ur cen Belge-
ladenen zu 2) rlckwirkend erhoben ~erden konnten, de der
alte Beschcid vom 13%. Februar 1656 dies cusschlieBe. Flr

§

die Zelt vom 1. Mai 1958 an liege sein Seihin cber mit celnon

Verdienst Uber der Jahresarbeltsverdicnstgrenze.

Das SG hat mit Urteil vom 25. Oktober 196¢ die angefoch-
tenen Bescheide aufgehoben und die Versicherungsfreincit

des Beigeledenen zu 2) festgestellt.
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Gegen dicses Urteil haoen die beigeladenc Bundesversiche-
rungsanstalt rir fngestellte (BfA) und die 40K Berufung
eingelegt mit dem Antrage,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Klage
abzuweisen.

Das als Vertreterin der Bundesanstalt flr /frbeitsvermitt-
lung und Arbeitslosenversicherung beigeladcence Landes-
arbeitsamt hatte auf die Nachforderung der Beltrige zur

Arbeitslosenversicherung verzichtet.

Das Landessozialgericht (LSG) hat mit Urteil vom 3. Mei 1962
das Urtecil des SG aufgchooven und die Klage abgewiesen; die
Revision wurde gzugelassen. Zur Begrindung hat es im wesent-

9110 J9p I, YONY :SIDMUTH

lichen ausgefihrt: Durch einen Verwaltungsakt der Einzugs-
stelle nach § 121 Abs. 3 des Angestelltenversicherungsgesetzes
(\VG) 1idF des Angestcelltenversicherungs-Neuregelungsgesctzes
wurden zugleich Rechte und Pflichten begrindct. Ein sol-

cher seil deshalb nicht ausschliefilich beglinstigender Natur,
sondern trage Mischcharakter. Derartige Verwaltungsakte
kénnten deshalb im Falle ihrer Fehlerhaftigkcit zurlickge-
normen werdaen, cs seil denn, daB sie bindend geworden wiren
(Hinweis auf BSG 15, 252). Der Bescheid vom 13%. Fcbruar 1956

sci gegeniiber der beigeladenen BfA nicht bindcend geworden.

1Zny2sad HUIN I e/Q §§ Yoru Yyuequaje( s[e puls Sunjuru

Dicse seil in dem vorausgegangenen Verwaltungsverfahren
Uberhaupt nicht beteiligt gewesen und habe crst durch die
Beiladung Kenntnis von dem genannten Beschcid orlangt,~
Ihr gegenliber konnten sich der Kliéger und der Beligeladene
zu 2) nicht auf die Bindungswirkung des Besceneiacs vom
Jahre 1956 berufen, zumal im alten Recht einc dem neuti-
gen § 121 fbs. 3 MG entsprechende Vorschrift gefehlt
hebe. Eine gesetzliche Bestimmung des Inhalts, dall Bei-
trige in der Rentenversicherung nicht rlickwirkend ver-
longt werden kénnten, bestehe ebenfalls nicht. In der

Rentenversicherung wlirde auch das Schutzbediurfnis des
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Versicherten einem solchen Rechtssatz entgegenstchen,
Dessen Interessen erfcerderten gerade, dall die Beitrags-
pflicht ceweit wie nur irgend moéglich erfillt werde,
weil hierven die Renternhtche und damit die Sicherstellung
de;s Lebensbedlirfnisses im Versicherungsfelle cbhingig sel.
fuch der Einwsnd des Verstofes gegen Treu und Glzuben
verscge hicr, vollte man dem Arbeitgeber in sclchen Fil-
Lecn ein Leistungsverwelgerungsrecht unter Bezugnenme zuf
Treu und Gleubten zubilligen, so muflte dies letztlich zu
Lesten des Versicherten geschehen, dessen Rechte gegen-
iiber dem Kentenvers icherungstriager durch die Nichtzzh-

lung ven Beltrugen geschmélert wiirden,

Gegen dieses Urteil hat der Klédger Revisicn ¢ingelegt mit
dem fntrage, : B s ‘ :

unter fufhebung des angefochtenen Urteils die
Bescheide der beklagten AOK vem 18. fpril 1958
und 17. November 19058 aufzuheben und festzu-
stellen, dalBl der Beigeladene Dr. G S
nicht cer Sozialversicherungspflicht unterlicgt.

Zur Regrindung hat der Kliger susgefihrt: Das Berufungs-
gericht habe zu Unrecht den Bescheid der A0K vem 13. Fe-
bruar 1656 zls einen Verweltungsakt aufgefafit, der Misch-
chorekter treoge. Nur flr den Fell, daf cdurch einen
Bescheld cer Einzugsstelle die Versicherungopflicht fest-
geatellt werde, habe das BSG (15, 252) erklirt, dai gleich-
zeitig Recchte und Pflichten begrindet wiirden,

Die Stellung der Krenkenkassen sei jetzt in § 121 fbs. 3
VG so festgelegt, wie sie schon bisher bestrorden heabe;

§ 77 des Scziclgerichtsgesetzes (SGG) schirme in Verbin-
curg mit dcm Vertrauensgrundsatz demels wic hcute dic
Entscheldungen der AQK auch gegenliber der Bf/ zugurstcn
des Blrgers eob. Die L0K sei schon nach altem Hecht ols
Beauftragte der Bff berechtigt gewesen, chre Zinschrin-
kung nach suflen liver die Versicherungspflicht zu crt—

scheiden.
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Dem Urteil des Berufungsgerichts konne auch insowelt nicht

gefolgt werden, als es den Vertrauensschutz betreffe. Venn

schon bei Leistungsbescheiden die Anderung eines Verwel-

tungsakts fchlerhafter Art nur fiir die Zukunft, ricnt aber

riickwirkend in Betracht kommen koénne, so milsse des in

erhohtem Mafle bel einem Freistellungsbescheid der vorlic-
genden Art gelten. Ein Unterschied in der Frage der Rlck-
wirkung seil im Verhaltnis zur Kranken- und fArbeit:losen-

versicherung nicht zu rechtfertigen.

Der beigeladene Dr. G . G - hat sich dem Revisions-

antrage des Klidgers angeschlossen,

Die beigeladene BfA hat die Zurlckwelisung der Revision
beantragt. Sie bezweifelt, ob die Erklédrung decr bekleogtorn
AOK vom 13, Februar 1956 einen Vervaltungsekt darcstelle,

Handle es sich aber um einen sclchen, so seil die Bindung.-

wirkung des § 77 SGG ihr gegenlUber nicht eingetreven, de
erst im sozialgerichtlichen Verfahren devon Kenntnis cr-
halten hatte. Daher sei auch die Nachforderung der Bel-
tridge zur Rentenversicherung zuldssig. Auch stehe die
Anderung der Rechtsprechung zur Versicherungspflicht von
Meisterschnen einer Rechtsidnderung gleich, so dal zuch

ieshalb die Anderung des Bescheides zulissig sel.

Die beklagte AOK hat keinen Antresg gestellt.

Die Revision ist unbegrindet. Dss LSG hat mit Recht fest-
gestellt, dafl die beklagte AQOK zur Nachforderung cer Buoi-

triage zur Angestelltenversicherung berechtigt war

Zutreffend 1st das LSG davon ausgegorrigen, daob der die
Versicherungsfreiheit des Beigeliadenen Dr. £. feststel-

lende Bescheld der beklegten LOK vom 1%. Februer 195€

einen Verwaltungsakt darstellt. Noch Form und Inhi-lt ol U
dieser Bescheld azlle Merkmale des Verucoltungsolkts cuf

(vgl. BSG 3, 204, 206; lo, 218, 221; 12, (5, (7).
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Dieser Bescheild war fehlerhaft, da derin zu Unrecht die
Versicherungspflicht des Beigelzdenen Dr. S. verneint
wurde. Wie der erkennende Scnat in zcinem Urteil vom
5. fpril 1956 (BSG 3, 30) entschieden hat, beurteilt
sich die Versicherungépflieht von Mcistersdhnen nach
den gleichen Grundsitzen, die allgemein fir drs Beste-

hen der Versicherungspflicht gelten. Dali aober in dem

fraglichen Zeitraum zwischen dem Kléger und seinem Sohnne

ein abhidngiges Beschidftigungsverhiltnis gegen kntgelt-
zahlung vorgelegen hat, steht zuller Zweifel. Unerheblich
ist, dafl sich die beklagte AOK bel der Beurteilung der
Versicherungspflicht in voller Ubcereinstimmung mit der
Rechtsprechung des RVA befunden hat. Fur die Frage, ob

.ein Verwaltungsakt von Anfang an rechtswidrig ist, komut

i

W

es nicht derauf en, wie die Behirde die Sach- und Rechts-
lege bel LErlafl des Verwaltungsakts gesehen hat, sondern
darauf, wie die Sach- und Rechtslaege in Wirklichkeit
gewesen ist (BSG lo, 72, 75).

Die beklagte AOK durfte ihren rechtuwidrigen Bescheld
zuriicknehmen, wie sie es zuch mit ihrem Bescheid vom

18. fpril 1958 idF des Widerspruchabeschelds geten not.
Die Rlucknashme wdre ihr nur dann ver:zrgt gewesen, wenn

sie an den fehlerhaften Bescheid 1.3, des § 77 SGG geo: ni-

den gewesen widre. Des war aber nicht der Fall, wie ars

LSG mit Recht angenommen hat. Lrlii:if die Kronkonk sse i
inzugsstelle einen Bescheid noch ¢ 121 fos. 200070 (vzh.

=

§ 1399 ~Abs. % der Reichsversicherungsordnung - RVC =),
hondelt es sich um einen Verwaltungsaokt mit mehreren go-
troffenen. Nicht nur in die Rechtosphire des Versiciic:r Tl
und seines frbeitgebers greift dieser Verwaltungsakt

ein, sondern auch der Trdger dcr Rentenverslcherung ist,
da demit zugleich liber seinen Beitragsanspruch entscenie-
den wird, Betroffener und damit zugleich "Beteiligter”
1.S. des § 77 SGG (BSG 15, 118, 122). Dementsprecnend ist
auch der Rentmiversicherungstriger zur Anfechtung ces Ver-
waltungsakts berechtigt (BSG aa0 £. 125),
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Die Anfechtungs- bzw. Klagefrist léuft jedoch erst von
der Bekenntgabe des Verwaltungsakts an die Betroffenen
(vgl. § 84 Abs. 1 bzw. § 87 Abs. 1 SGG). Hiceraus folgt
zundchst, dall die Anfechtungsfristen zu verschiedenen
Zeiten in Lauf gesetzt werden, sofern die Bekanntgabe zu
verschiedenen Zeitpunkten erfolgt. Andererseits kann iber
den Gegenstend der Regelung der Einzugsstelle - nédmlich
die Versicherungspflicht des Arbeitnehmers - gegenliber
allen Betroffenen (Arbeitnehmer, Arbeitgeber, Rentenver-
sicherungstriger) nur einheitlich entschieden werden,
was u.a. die notwendige Beiladung der anderen Betellig-
ten beim Anfechtungsstreit des einen Betelligten zur
Folge hat (BSG 15, 118, 125). Demnach kann ein fchler-
hafter Verwaltungsakt, der einem oder mehreren Betellig-
ten gegeniiber infolge Ablaufs der fillr diese laurenden
Anfechtungsfrist unanfechtbar und damit bindend geworden
ist, von einem Beteiligten aber noch angefochten werden
kenn und rechtzeitig angefochten wird, mit Wirkung flr
2lle Beteiligten aufgehoben werden (vgl. flr cinen “nn-
lichen Sachverhslt BSG, Urt. vom 29. September 1865 -

2 RU 2¢2,/60 - SozR RVC § 1583 Nr. 2).

Dafi ein solcher - sich u.U. jehrelang hinzichendecr -
Schwebezustand gerade in Fragen der Versicherungspf{licht,
die eine schnelle, endglltige Kldrung erheischen, unbefrie-
digend ist, liegt auf der Hend. Hat jedoch die Einzugsstelle
die ihr ocufgegebene Verpflichtung verletzt, ilhre ntschei-
dung nach § 121 Abs. 3 AnVG (§ 1399 Abs. % RVO) unverziig-
lich allen Betciligten gegenliber bekanntzugeben, so be-
steht nach der derzeitigen Rechtslage grundsatzlich keine
MCglichkelt, den Schwebezustand abzuklrzen. Die entsprechen-
de Anwendung des § 66 Abs. 2 Satz 1 SGG - Jehresfrist pel
unterblicbener oder unrichtig erteilter Rechtsmitteloe-
lehrung -, wie sie vom Verwaltungsgerichtshof lilinchen
(Urteil vom 17. fApril 1964 - Nr. 98 IV 62 -, DVB1 1905, 93)

)

-8 -
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flir den § 66 Abs. 2 SGG inhaltlich entsprechenden § 56

Abs, 2 Verweltungsgerichtsordnung aongenommen urde, schei-
tert daran, dafi die in diescr Verschrift vorsusgesetdoe
"Zustellung, Lréffnung oder Verkindung" des Verwsitungoskt.
nicht stattgefunden hat(ebenso Ule, Verwsltungsgericht:-
verkeit, 2. Aufl. Anm. II zu §§ G9-73). Was e¢inem Betel-
ligten, dem der ihn beschwerendce Verwalitungsaokt immerhin -
wenn euch chne dem Gesetz genligende Rechtismittelbelehring -
pekanntgegeben wurde, zugemutel werden kenn - nimlich dow
cr sich auch ohne hinreichenae Rechtsmitteldbelehrung vinnen
Jehresfrist um die Wehrnehmung sciner Rechte kiimmert -,
kann von einem Betciligten, der den Verwaltungsekt Uber-
haupt nicht kennt, nicht erwartect werdern. Demnach war

der fehlerhefte Freistellungswnescheid vom Jenre 1956 zu

dem Zeitpunkt, als die beklagtc /0K ihren N= b‘forderung;-
bescheld von 2%. Juni 1658 erlieci:, der beigel:dcnen Bff

segenuber nicht bindend gewordern.

Indessen ist fraglich, ob schon ¢er Umsztnanag, dzfi ein

Beteiligter des Verwaltungsakts noch ~wlecntongshercch-
tigt ist, den Hoheitstriger zur Rickn:nrme Colnes fehier-
haften Verwaltungsakts cercchtigl. Ecl <oy Znit. choidung
der Einzugsstelle Uber die Verulclh.oxungspllicnt nondaclt

es sich um einen Verwaltungsokt mit Mischcherakicer,

%)

durch den fiir die Betroffeneri zugleich Rechte und PLion-
ten begrindet werden (BSG 15, 252, 253). Dieser Veruol-
tungsakt ist somit teils peglinutigender, teils belasten-
er Natur. Geht mean nun daven cus, aak el "such pegun-
stigenden" Verwaltungsakten die Einzugsstelle perelits
riit dem Zugeng des Verwaltungsakts on einen (fuch-)Beglin-
stigten an diesen gebunden i.st (vgl. dezu Bogs, Dic
Sozialgerichtsborkeit 1963, 7%, 206 fnm. 27), so wire e;
fir die Frage der RlUcknahmevefugnis cer Verweltung uner-
heblich, ov ein dritter Beteiligter zein “nfecntungsrecat

yvieht verloren hat.

— \/A -
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Der Senat konn jedoch im verliegenden Fall diese Frage
dehinstehen lassen; denn in jedem Falle gewinnt die Ver-
waltung gegeniiber allen Beteiligten die Freiheit zur
Anderung ihres Verwaltungsakts zurlick, wenn ein Betrof-
fener rechtzeitig von seinem Anfechtungsrecht Gebrauch
gemacht hat (so der erkennende Senat in BSG 17, 2€1,
26% r). Nun hat zwar die beklagte fOK den fchlcrh:sften
Freistellungsbescheid vem Jahre 1956 bercits zu eincm
“Zeltpunkt zurlickgenommen, als dile veigeladence BfA von
ihm noch nichts wufite. Als sie von ihm - durch dlie Bei-
ladung zum vorliegenden Rechtsstreit - erfuhr, hat sie
sich der gednderten Situation entsprechend darauf be-
schrankt, den neuen Bescheid der beklagten LOK von

18. April 1958 idF des Viderspruchsbescheids zu vertei-
digen und Klageabweisung zu beantragen. Dieses Prozeli-
verhalten ist aber einer ausdricklichen Anfechtung des
ursprunglichen Freistellungsbescheids gleichzuerachten,
wie 2uch d¢as Festhalten der beklagten AOK an ihrem Rlck-
nehniebecscheld im Prozefl nicht anders zu beurteilen ist,
als wenn sie ihn erst auf Anfechtung der beigeladenen
BfA hin erlassen hitte. Demnach war die beklagte L0K
berechtigt, Uber die Versicherungspflicht cdes Beligela-
denen Dr. S. gemdlB ihrer gelauterten Rechtsaulfassung

neu zu befinden.

Unter diesen Umstinden war nur noch zu prlifen, cb die

nachtrigliche Geltendmachung der Beitragoforcerung nach
dem cuch des offentliche Recht beherrschencen Grurndsatz
voni Treu und Glauben ausgeschlossen war. D= vizar zu ver-
neinen. Die Abwidgung der tetelligten Interescen filirt in
der Rentenversicherung dazu, dic Beiltregsnochflorderungcu

grundsatzlich fir zuldssig zu erachten. Das Intercsse

des Versicherten an der tatsidchlichen Beitragsentricntung

Uberwieglt das des Arbeitgebers auf Schutz vor nachirag-
licher Inanspruchnahme (vgl. im einzelnen BZG 17, 173,
170 und 21, 52, 56). Es koénnen daher die Beitrige zur

Uber 100.000 Urteile
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Angestelltenversicherung nachgefordert werden, soweit
sie - wie im vorliegenden PFall - nicht verjzhrt sind
(vgl. § 29 Abs. 1 RVO).

Demnach mufite die Revision des Klédgers zuriickgewiescn

werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1 und 4 $GG.
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