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Beklagte und Revisionsbeklagte-.

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 12. Dezember 1979
fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klagers wird das Urteil
des Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom
26. April 1979 insoweit aufgehoben, als das
Urteil des Sozialgerichts Speyer vom 22. Sep-
tember 1978 abgedndert und die Klage in vollem
Unfange abgewiesen worden ist. Die Berufung
der Beklagten gegen das Urteil des Sozial-
gerichts wird zurilickgewiesen.

Im lbrigen wird die Revision des Klagers
zurickgewlesen.

Die Beklagte hat dem Klager zwel Drittel der
auBergerichtlichen Kosten des gesamten Rechts-
streits zu erstatten.

-2 -
JLaw — Gesetze und Urteile mosoo o Available on the
Kostenlos (mobile App) P> Google pay Il (] App Store

W __| Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1Znysad DYIN I e/g §§ YorU YURqUIJe(] S[e puls SUN[UIUIeSS[I9)I) I9P S[I9 ], YoNY STOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Streitig ist ein Anspruch auf Gewdhrung von Krankengeld im
AnschluB an einen Ubergangsgeldbezug.

Der Kladger, ein Mitglied der beklagten Krankenkasse, leidet
an Muskelschwund mit Neigung zum Fallen. Bei einem Arbeits-
unfall am 18. November 1974 brach er sich den linken Ober-
schenkel. Die Heilbehandlung ilibernahm die Berufsgenossen-
schaft flir den Einzelhandel (BG). Auf Anweisung dieser BG
erhielt der Klager von der Beklagten bis zum 28. Februar
1977 Ubergangsgeld. Zwischenzeitlich erlitt er am 21. Novem-
ber 1976 erneut einen Unfall mit Bruch des linken Ober-
schenkels. Da es sich hierbei nicht um einen Arbeitsunfall,
insbesondere nicht um eine mittelbare Folge des ersten Un-
falls gehandelt haben soll, machte die BG gegeniiber der
Beklagten hinsichtlich des Ubergangsgeldbezuges vom 22. No-
vember 1976 bis zum 28. Februar 1977 einen Ersatzanspruch
geltend. Sie vertrat die Auffassung, wegen der von ihr iber-
nommenen Heilbehandlung hatten dem Klager zundchst keine An-
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spriiche gegen die Beklagte zugestanden, demzufolge schlieBe
sich die auf 78 Wochen innerhalb eines Dreijahreszeitraums
begrenzte Krankengeldbezugszeit an das Ende des berufsge-
nossenschaftlichen Leistungsfalles an, so daB die Beklagte
fiir die Zeit am 22. November 1976 leistungspflichtig sei.
Dieses Verlangen wies die Beklagte mit der Begriindung
zuriick, der Anspruch des Klagers auf Krankengeld habe
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wdhrend des Bezuges von Ubergangsgeld nur geruht, so
daB auf die HOchstdauer des Krankengeldbezuges die Zeit
ab 18. November 1974 anzurechnen sei und deshalb dem
Kldger ein Anspruch auf Krankengeld nicht mehr zustehe.

Mit der gleichen Begriindung lehnte die Beklagte den Antrag
des weiterhin fiir arbeitsunfdhig gehaltenen Kladgers auf

Krankengeldgewdhrung ab 1. Marz 1977 ab. In dem nach Klage-
erhebung erteilten Widerspruchsbescheid vernein¥e sie auch
einen Anspruch auf Krankengeld fir die am 18. November 1977
beginnende neue Blockfrist von drei Jahren. Zur Begriindung
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gab sie an, der Kliger sei nun in einer Versicherungsklasse
versichert, weiche die Gewsdhrung von Krankengeld nicht vor-
sehe.

Das Sozialgericht (8G) hat die Beklagte zur Gewdhrung von
Krankengeld ab 18. November 1977 verurteilt. Diese Entschei-
dung ist Jjedoch vom Landessozialgericht (LSG) aufgehoben

und die Kiage in vollem Umfange abgewiesen worden. Beilde
Gerichtsinstanzen sind wie die Beklagte der Meinung, die
Ubergangsgeldbezugszeit sei auf die Hochstdauer der Xranken-
geldbezugszeit anzurechnen. Die Auffassung des SG, fir die
Wiedergewahrung des Krankengeldes bei Beginn der neuen Block-
frist geniuge es, daB der Versicherte lberhaupt noch Mitglied
der Beklagten sei, wird vom LSG nicht geteilt. Es verlangt
vielmehr auch fiur diesen Zeitpunkt eine Versicherung mit An-
spruch auf Krankengeld.

Mit der vom LSG zugelassenen Revision riigt der Klager eine
Verletzung des § 183% Abs 2 und 6 sowie des § 565 der Reichsver-
sicherungsordnung {(RVQC): Diese Vorschriften besagten nur, daB
Krankengeld und Ubergangsgeld nicht gleichzeitig bezogen
werden kOnnten, sie bestimmten Jedoch nicht, daB der An-
spruch auf Krankengeld eridsche. Unter Ruhen des Anspruchs
auf Krankengeld sei vielmehr zu verstehen, dafl der Anspruch
erst nach dem Ubergangsgeldbéiug geltend gemacht werden kon-
ne. Erst von diesem Zeitpunkt an laufe die auf 78 Wochen
begrenzte Krankengeldbezugszeit. Dem LSG kdénne auch inso-
weit nicht gefolgt werden, als es einen Anspruch auf Kran-
kengeld deshalb verneint habe, weil der Kl&ger sb 1. Marz
1977 nur noch ohne Anspruch auf Krankengeld versichert
gewesen sel. Das SG habe diesbezliglich zutreffend entschie-
den. der Bezug von Krankengeld setze nur voraus, daBl eine
irgend geartete Mitgliedschaft bei dem Krankenversicherungs-
trager bestehe.

Der Klager beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz
vom 26. Aprii 1979 aufzuheben, die Berufung der
Beklagten gegen das Urtell des Sozialgerichts
Speyer vom 22. September 1978 zurickzuweisen und
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die Beklagte unter Abanderung des sozialgericht-
lichen Urteils und Aufhebung ihres Bescheides wvom
28. Juli 1977 in der Gestalt des Widerspruchs-
bescheides vom %0. Marz 1978 zu verurteilen,

ihm Krankengeld ab 1. Marz 1977 zu zahlen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

Sie h&dlt das angefochtene Urteil des LSG filir zutreffend.

1I

Die Revision des Kldgers ist nur zum Teil begriindet.

Die Beklagte ist ~ wie die Vorinstanzen zutreffend ent-
schieden haben - nicht verpflichtet, dem Klager fiir die
unmittelbar an den Ubergangsgeldbezug anschlieBende Zeit
ab 1. Marz 1977 Krankengeld zu zahlen, Einen Anspruch auf
diese Kassenleistung hat der Klager aber ab Beginn der
neuen Blockfrist von drei Jahren ab 18. November 1977.
Das LSG hat insoweit zu Unrecht das Urteil des SG abge-
dndert.

A

Dem Klager stand zundchst dem Grunde nach ein Anspruch auf
Krankengeld ab 18. November 1974 an zu. An diesem Tage
wurde er infolge eines Arteitsunfalles und eines dabei
erlittenen Bruches des linken Oberschenkels arbeitsun=-
fahig (§ 182 Abs 3 RVO). Der Anspruch auf Krankengeld
ruhte jedoch, weil die BG fiir den Einzelhandel bis zum

28. Februar 1977 Ubergangsgeld gewdhrte (§ 183 Abs 6 RVO).
Im AnschluB daran hatte der Klager keinen Anspruch, denn
Krankengeld wird bei Arbeitsunfédhigkeit wegen derselben
Krankheit fir hochstens 78 Wochen innerhalb von je drei
Jahren gewdhrt (§ 183 Abs 2 Satz 1 RVO). Durch den am

21, November 1976 erlittenen weiteren Unfall, der eben-
falls einen Bruch des linken Oberschenkels und das Fort-
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bestehen der ArbeitsunfdZhigkeit zur Folge hatte, wurde
die Leistungsdauer nicht verlédngert (§ 183 Abs 2 Satz 2
RVO). Entgegen der Auffassung des Kldgers sind Kranken-
geldbezugszeiten guch die Zeiten, wdhrend denen der An~
spruch auf Krankengeld wegen Ubergangsgeldgewdhrung ganz
oder teilweise ruht. Diese Zeiten sind daher auf die
HOchstdauer des Krankengeldbezuges von 78 Wochen anzu=--
rechnen.

Die Bedeutung des Ruhens eines Anspruchs erschopft sich
darin, daB der Anspruch fiir die Dauer des Ruhens nicht

zu Leistungen flhrt. Der Anspruch besteht also fort.

Durch das Ruhen wird demnach grundsidtzlich die Leistungs-
dauer nicht unterbrochen, sondern um die Zeit, in der der
Anspruch ruht, gekiirzt. Dies hat der Senat im AnschluB an
die Rechtsprechung des ehemaligen Reichsversicherungsamtes
(AN 1942, 582 f mwN) schon mit Urteil vom 19. Juni 1963

~ 2 RK 37/59 - (BSGE 19, 179, 182) entschieden. Er hat
damals vor allem guf § 480 Abs 2 RVO und auf den Ausnahme-
charakter dieser Vorschrift hingewiesen. Da hier ausdriick-
lich bestimmt ist, daB der Zeitraum, wihrend dessen der
Anspruch ruht, nicht in die Krankenhilfe einzurechnen ist,
muf3 gefolgert werden, daB in den anderen Fidllen des Ruhens,
fir die eine solche Regelung nicht getroffen worden ist -
wie hier beim Ruhen des Krankengeldes wegen Ubergangsgeld-
gewdhrung nach § 183 Abs 6 RVO -, eine Anrechnung auf die
Leistungsdauer zu erfolgen hat. Zu diesem Ergebnis fiihrt
auch ein Vergleich mit anderen Ruhensbestimmungen. Gem&R

§ 189 RVO ruht der Anspruch auf Krankengeld, wenn und so-
weit der Versicherte wahrend der Krankheit Arbeitsentgelt
erhdlt. Deshalb ist die HOohe des Krankenversicherungsbei-
trages auch davon abhéngig, ob dem Versicherten ein An-
spruch auf Entgeltfortzahlung - ab 1. Januar 1970 fiir min-
destens sechs Wochen - zusteht (§ 385 Abs 1 Satz'3 RVO idF
des am 1. Januar 1970 in Kraft getretenen Gesetzes liber die
Fortzahlung des Arbeitsentgelts im Krankheitsfalle und iiber
Anderungen des Rechts der gesetzlichen Krankenversicherung
vom 27, Jull 1969 - BGBI I 946 - bzw § 189 Abs T Satz 2 RVO
in der vorher geltenden Fassung). Eine Rechtfertigung hierfir
ist unter anderem darin zu sehen, daB das Ruhen des Kranken-
geldes bei einer Lohnfortzahlung die Krankengeldbezugszeit
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ein héherer Krankengeldaufwand erforderlich ist (vgl auch
§ 31% Abs 4 und 5 RVO). Nach § 216 Abs 3% RVO ruht ein An-
spruch auf Krankengeld, solange die Arbeitsunfahigkeit der
Kasse nicht gemeldet ist, auch in diesem Falle ist die
Zeit des Ruhens auf die Bezugszeit anzurechnen (Kraus-
kopf/Schroeder-Printzen, Soziale Krankenversicherung,
Stand August 1978, Anm 1 zu § 216 RVO). Es besteht daher
keine Veranlassung, wvon der bisherigen Rechtsprechung zur
Bedeutung des Ruhens abzuweichen (SozR Nr 60 und Nr 75 zu
§ 183 RVO).

Die hier maBgebende Ruhensbestimmung des § 183 Abs 6 RVO
ist durch das am 1. Oktober 1974 in Kraft getretene Ge-

setz ilber die Angleichung der Leistungen zur Rehabilitation
(RehaAnglG) vom 7. August 1974 -BGBl1 I 1881~ geltendes Recht
geworden (§ 21 Nr 8 RehaAnglG). Nach der bis dahin gelten-
den Fassung dieser Vorschrift entfiel der Anspruch auf Kran-
kengeld, solange Ubergangsgeld von einem Tr8ger der Renten-
versicherung gewdhrt wurde. Die alte Regelung unterschied
sich von der jetzigen Regelung in zweifacher Hinsicht, zum
einen bezog sie sich nur auf das von einem Rentenversiche-
rungstrager gewdhrte Ubergangsgeld, zum anderen ordnete sie
an, daB der Anspruch auf Krankengeld entfiel, also nicht
nur ruhte. Flir das Verhadltnis von Krankengeld zum Verletz-
tengeld (jetzt Ubergangsgeld) des Unfallversicherungstrigers
war allein § 565 RVO maBgebend. Nach Absatz 2 Satz 2 der
heute noch geltenden Vorschrift fallen die Anspriiche gegen
die Krankenkasse insoweit weg, als der Tréger der Unfall-
versicherung die Heilbehandlung und die Zahlung der wahrend
der Heilbehandlung zu gewdhrenden Geldleistungen ibernimmt.
Zur friheren Rechtslage hatte der Senat wiederholt entschie-
den, daB als Bezugszeiten im Sinne des § 18% Abs 2 RVO nur
solche Zeiten anzusehen sind, fiir die die Krankenkasse im
Endergebnis das Krankengeld auch tatsdchlich wirtschaft-
lich erbracht hat. Er hatte dabei aber in der Regel aus-
driicklich darauf hingewiesen, daB dies nicht fiir die Falle
des Ruhens des Krankengeldanspruches gilt (SozR Nr 55 zu

§ 183 RVO; vgl auch SozR 2200 § 183 RVO Nr 2 mwN). Die
Neufassung des § 183 Abs 6 RVO hat bezliglich des Verhdlt-
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Ubergangsgeld eine Anderung der Rechtslage gebracht. Der An-
spruch auf Krankengeld entfallt nicht mehr beim Bezug von
bergangsgeld, sondern er ruht nur noch, und das Ruhen des
Krankengeldes beschrankt sich nicht mehr auf den Bezug von
Ubergangsgeld eines Rentenversicherungstridgers, sondern er-
streckt sich auch auf den Bezug von Ubergangsgeld anderer
Versicherungstrager, also auch des Unfallversicherungstra-
gers. Dem steht nicht entgegen, daB § 565 Abs 2 Satz 2 RVO
keine Anderung erfahren hat. Vom 5. Senat des Bundessozial-
gerichts (BSG) ist bereits im Urteil vom 25. Marz 1971

- 5 RKn 58/69 - (BSGE 32, 256, 258 = SozR Nr 59 zu § 183 RVO)
die Auffassung vertreten worden, der Gesetzgeber habe sich
in dieser Vorschrift insoweit nicht der Systematik und {iib-
lichen Terminologie der RVO gemdB ausgedriickt, wenn er hin~
sichtlich des Krankengeldes von dessen "Wegfall" spreche,
obwohl es sich insoweit in Wirklichkeit um ein "Ruhen"
handeley Dieser Auffassung hat sich der 2. Senat in seinem
Urteil vom 28. April 1977 - 2 RU 139/75 - (SGb 1978, 306 =
Berufsgenossenschaft 1978, 198) angeschlossen (ebenso ua
Lauterbach, Unfallversicherung, Stand Marz 1979, Anm 6

zu § 565 RVO). Mit § 183 Abs 6 RVO idF des RehadnglG hat
nun der Gesetzgeber selbst eine Klarstellung vorgenommens
Der Bezug von Ubergangsgeld bewirkt ein Ruhen des Kranken-
geldanspruches, die Zeit des Ubergangsgeldbezuges ist demzu-
folge auf die HOchstdauer des Krankengeldanspruches anzu-
rechnen (vgl Urteil des Senats vom 9. November 1977 - 3 RK
25/76 - KVRS 2420/21 und vom 28. Mdrz 1979 - 3 RK 14/77 -
SozR 2200 § 183 RVO Nr. 20).

B

Die Beklagte ist jedoch verpflichtet, dem Kl&dger das Kranken-
geld vom 18. November 1977 an fiir die weitere Dauer der Ar-
beitsunfdhigkeit, allerdings fir l&ngstens 78 Wochen inner-
halb dreier Jahre, wiederzugewadhren. Mit dem angegebenen Tag
begann eine neue Blockfrist und damit auch eine neue Kranken-
geldbezugszeit. Diese Rechtsfolge ergibt sich aus dem in § 183
Abs 2 RVO enthaltenen Grundsatz, daB Krankengeld ohne zeit-
liche Begrenzung gewahrt wird. Die davon gemachte Ausnahme,
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daB fiir den Fall der Arbeitsunfahigkeit wegen derselben
Erankheit Krankengeld fir hochstens 78 Wochen zu gew@hren
ist, wird auf einen Zeitraum "von Jje drei Jahren" bezogen.
Die HOchstdauer der Krankengeldgewdhrung wegen derselben
Krankheit begrenzt diese Kassenleistung denmach nicht ein
fir allemal, sondern nur fiir eine Blockfrist von drei Jahren.
Der Anspruch auf Wiedergewdhrung von Krankengeld setzt Jje-
doch voraus, daB die Arbeitsunfdhigkeit wegen derselben
Krankheit fortbesteht oder wieder besteht und der Betrof-
fene Mitglied der Krankenkasse ist. Beide Voraussetzungen
sind hier erfiullt.

Zwischen den Beteiligten besteht kein Streit dariliber, daB
der Kldger vom 18. November 1974 an und iber den 18. Novem-
ber 1977 hinaus arbeitsunfahig gewesen ist. Davon geht auch
die Beklagte in ihrem Widerspruchsbescheid vom 30. Marz 1978
aus. Im angefochtenen Urteil des LSG wird ebenfalls festge-
stellt, daB die durch den Unfall am 18. November 1974 her-
vorgerufene Arbeitsunfahigkeit ununterbrochen fortbesteht.
Diese Feststellung wird nicht mit Revisionsriigen angegriffen-.
Sie ist deshalb der Entscheidung des Senats zugrunde zu legen.
Die Arbeitsunfdhigkeit beruht auf "derselben Krankheit" im
Sinne des § 183 Abs 2 Satz 1 RVO, wegen der bereits Anspruch
auf Krankengeld in der ersten Blockfrist bestanden hat. Der
Klager erlitt zwar nach dem Unfall vom 18. November 1974
noch einen weiteren Unfall am 21. November 1976, wobei er
sich erneut einen Bruch des linken Oberschenkels zuzog.
Dieser Unfall ereignete sich jedoch wdhrend der Arbeits-
unféhigkeit nach dem ersten Unfall. Durch das Hinzutreten
einer weiteren Krankheit - hier einer weiteren Unfallver-
letzung - wdhrend einer bestehenden Arbeitsunfdhigkeit er-
fadhrt die Leistungspflicht der Krankenkasse keine Anderung
(§ 183 Abs 2 Satz 2 RVO).

Die Wiedergewdhrung von Krankengeld bei Beginn einer neuen
Blockfrist setzt weiter voraus, daB der Kladger auch zu
diesem Zeitpunkt noch Mitglied der Kasse ist. Das hat der
Senat bereits in seinem Urteil vom 5. Oktober 1977 - 3 RK
35/77 - (BSGE 45, 11, 13) klargestellt. Er hat dabei ein-
gehend dargelegt, daB ohne Bestehen einer Mitgliedschaft
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die Krankenkasse nur ausnahmsweise - namlich im Falle
speziell normierter nachgehender Anspriiche - Krankengeld

zu leisten hat. Diesen Grundsatz hat der Senat in seinem
Urteil vom 28. November 1979 - 3 RK 90/78 - (zur Veroffent-
lichung vorgesehen) ausdriicklich bestdtigt, jedoch der Auf-
fassung der an jenem Verfahren beteiligten Krankenkasse
widersprochen, daB nur eine besonders "qualifizierte Mit-
gliedschaft" zur Wiedergewdhrung des Krankengeldes fiihren
konne. Das Geéetz regelt die Mitgliedschaft zur Krankenver-
sicherung im 4. Abschnitt des Zweiten Buches der RVO in den
8§ 206 ff, es macht dort jedoch keinen Unterschied zwischen
verschiedenartig qualifizierten Mitgliedschaften. Vielmehr
ist unter der Mitgiliedschaft die Gesamtheit aller versiche-
rungsrechtlichen Rechtsbeziehungen zwischen dem Versicherten
und dem Versicherungstrager aus dem Versicherungsverhadltnis
zu verstehen. Zu diesen Rechtsbeziehungen gehdren allerdings
auch die einem Versicherten zustehenden Leistungsanspriiche,
insoweit sieht das Gesetz durchaus Anspriiche unterschiedli-
chen Umfangs vor und regelt sie im einzelnen in den Leistungs-
vorschriften.

Im vorliegenden Fall lehnte die Beklagte zu Unrecht die
Wiedergewdhrung von Krankengeld mit der Begriindung ab,

der Klager sei Jjetzt nur noch in einer Versicherungsklasse
versichert, welche die Gewahrung von Krankengeld nicht vor-
sehe. Soweit sie sich dabei auf das Urteil des Senats wvom
5. Oktober 1977 (aal) beruft, verkennt sie die dort gemach-
ten Ausfiihrungen. Der Senat hat in dieser Entscheidung bei
der Erorterung des Prinzips der Einheit des Versicherungs-
falles unter anderem auch den rentenghnlichen Charakter von
Intervallzahlungen erwdhnt und dargelegt, daB derartige
Barleistungen an Nicht-Mitglieder der Kasse schon deshalb
nicht zu gewdhren sind, weil ihnen kraft ausdriicklicher
gesetzlicher Bestimmung (§ 183 Abs 1 Satz 2, § 184 Abs 1
Satz 2 RVO) auch die spezifischen Leistungen zur Krankheits-
bekampfung - Krankenpflege sowie Krankenhauspflege - nicht
zustehen. Vielmehr begrindet gerade die mitgliedschaftliche
Zugehorigkeit zur gesetzlichen Krankenversicherung die Lei-
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stungsanspriiche (vgl BSGE 45, 11, 16, 17). Diese Ausfiihrun-
gen behalten auch fir den vorliegenden Sachverhalt ihre volle
Bedeutung. Wollte man die Dauerleistung Krankengeld vom Be-
stehen der Mitgliedschaft 10sen und lediglich auf den Ein-
tritt des Versicherungsfalles abstellen, diirfte allerdings
der rentendhnliche Charakter dominieren. Denn die Renten der
Rentenversicherung unterscheiden sich vom Krankengeld grund-
sdtzlich dadurch, daB sie begriindet sind, wenn ihre Voraus-
setzungen bei Eintritt des Versicherungsfalles vorliegen,
ohne daB der Rentner noch weitere Versicherungsbeziehungen
zum Rentenversicherungstrager unterhalten miiBte, beim
Krankengeld hingegen ist der Eintritt des Versicherungs-
falles zwar das fiir die Leistung maBgebende Ereignis,
Rechtsgrund der laufenden Leistungsgewdhrung ist aber

die mitgliedschaftliche Zugehdrigkeit des Versicherten

zur Solidargemeinschaft.

Der Klager war bei Eintritt des Versicherungsfalles mit
Anspruch auf Krankengeld versichert. Er gehorte auch bei
Beginn der neuen Blockfrist weiterhin als Mitglied der
Solidargemeinschaft der Krankenversicherung an. Es kann
hier dahingestellt bleiben, ob der Anspruch auf Wiederge-
wadhrung von Krankengeld beeintradchtigt wird, wenn der Ver-
sicherte von einer ihm eingerdumten Moglichkeit der Weiter-
versicherung mit Anspruch auf Krankengeld keinen Gebrauch
macht und freiwillig seine Mitgliedschaft auf eine Versiche-
rungsklasse ohne Anspruch auf Krankengeld beschrankt. Die
gesetzlich vorgesehene Wiedergewdhrung von Krankengeld darf
aber auf keinen Fall dadurch vereitelt werden, daB dem Ver-
sicherten iliberhaupt nicht die Mdglichkeit zu einer Weiterver-
sicherung mit Anspruch auf Krankengeld eingeraumt ist und
ihm wdhrend einer bestehenden Arbeitsunfahigkeit der Wechsel
in eine Versicherungsklasse ohne Anspruch auf Krankengeld
aufgezwungen wird (Krauskopf/Schroeder-Printzen, aa0 § 183
Anm 3). Ein solcher Fall liegt hier vor. Wie die Beklagte
zugestehen muBlte, war es dem Kladger in der strittigen Zeit
unmoglich, sich bei ihr in einer Versicherungsklasse mit
Anspruch auf Krankengeld zu versichern.
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Da nicht feststeht, wie lange der Anspruch des Klagers auf
Krankengeld iber den 18. November 1977 hinaus fortbestanden
hat - es kommt unter anderem ein Wegfall des Anspruches wegen
Rentengewdhrung oder wegen Behebung der Arbeitsunfdhigkeit in
Betracht -, hat das SG die Beklagte mit Recht nur dem Grunde
nach zur Krankengeldzahlung verurteilt.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichts-
gesetzes. Sie berlicksichtigt, daB das Begehren des Klagers
nicht in vollem Umfang begriindet war.
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