Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Bundessozialgericht

Az.: 3 RK_36/69

Verkindet am
11, Harz 1970

RegHauptsekretar
Schriitfuhrer

JLaw — Gesetze und Urteile

Imnm Namen d e s Volkes

Ur teil
in dem Rechtsstreit

© 6 6 0000090 00UV OO0O" 000N O0O0DO0 000 O0O0O6OC O 00 60 00 0 060 ac 30 2 O 0

Klagerin und Revisionsbeklagte,

g egen

© 00 c o000 000D 00 0O C 0O 0O 600000060000 66Cc0O0 000 800O0C 0T 0D 6T O

Beklagte und Revisionsklagerin,

beigeladen: cocoococcoccosooccesossococooacaosasssse

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 11, lMa2rz 1970 durch
Senatsprasident Dr. Langkedl ¥t
- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. K 2 e b s una
Bundesrichter Schroeder—Printzenv_
Bundessozialrichter Blobel und
Bundessozialrichter Wenderoth

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Vestfalen vom ©. [LEXZ

1969 wird zurickgewiesen.

Die Beklagte hat der Kldgerin die sullergerichtiiciion
Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten:
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Die Kligerin gehdrte bis zum 31l. Okbtober 1964 aufgrurnd ver-
sicherungspflichtiger Beschaftigung als Hausgehilfin ZJer Ze-
klagten als Mitglied an. Sie erhielt von ihr seit dem 30, Ju-
1i 1964 ununterbrochen Krankenpflege. Seit dem 1. Iloveuber
1964 ist sie Mitglied der Beigeladenen, bei der sie rnach iui-
gabe der Beschaftigung und Wechsel ihres Wohnortes die Ver-
sicherung gemdB § %1% b Abs. 1 der Reichsversicherungsoraﬁ;ﬁO
(RVO) freiwillig fortgesetzt hat und satzungsgemalB von Bar-
leistungsansprichen im Krankheitsfazll ausgeschlossen ist.

am ©. Novenmber 1964 begab sie sich an ihrem neuen Wohnort
zvwecks Fortsetzung der arztlichen Behandlung zu Dr. I llninins

der Irankenhauspllege verordnete. Die stationdren Behanalun
gen erfolgten vem 7. November 1964 bis zum 12. Februar L
und erneut vom 14, Mirz bis 30. April 1965. Die Kosten carilr
Ubernahm die Beigeladene, von der der Kl&gerin zwischenzeio-
lich und nachfolgend auch Krankenpflege gewdhrt wurde.

In Dezember 1965 stellte die Kligerin bei der Beklazten den
Antrag, ihr ab 7. November 19c4 vwegen bestehender Arb

e

fdhigkelt Krankengeld bzw. Hausgeld zu gewghren. Die Bekla
lehnte diesen Antrag durch Bescheid vom 27. Dezember 102Z,
bestatigt durch Widerspruchsbescheid vom 23. April 1¢67, uit
dexr Bogrﬁndung ab, der Versicherungsfall sei erst am 6. Noven-
ber 1964 und somit nach Beendigung der Mitgliedschafit bei Inr
eingetreten; auch eine Krankengeldgewdhrung nach § 214 RVO

m
m
(]
=

entfalle jedenfalls deshalb, weil innerhald des nach dies
Vorschrift als Bezugszeit in Betracht kommenden Zeltravms =in
etwaiger Anspruch gem&B § 216 Abs. 3 RVO wegen verspetoter

Meldaung geruht habe.

Hiergesen hat die Kldgerin Klage erhoben. Im Laufe des Sozlew
gerichtsverfahrens hat die Beklagte anerkannt, dall die XiZgoe-
rin seit dem 6. November 1964 arbeitsunfihig ist und die die-
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ser Arbeitsunfahigkeit zﬁgrunde liegende Krankheit schon

selt dem %0. Juli 1964 bei ununterbrochener Behandlungsbe-
dirftigkeit bestanden hat. Auch die rechtzeitige Meldnung des
Eintritts der Arbeitsunfiahigkeit ist von der Belilegten zuge-
standen worden. An| der Ableknung der Krankengeldgewshrung het
die Beklagte jedoch festgehelten, und zwar nunmehr mit der
Begrliindung, daB der unter Berucksichtigung der Rechtsprechung
des Bundessozialgerichte (BSG) als solcher anzuerkennende
Anspruch auf das Krankengeld bzw. Hazusgeld nicht von ihr,
sondern nach den Regeln des § 212 RVO von der nuznmehr zustén-
digen Beigelsadenen zu erfullen sei, zu der die Klggerin am

1. YNovember 10e4 wBhrend des Bezugs von Krankenpflege uUberge-

treten sei.

Das Sozialgericht|(SG) hat der Klage stattgegeben. Das Landes-

www.prinz.law

sozialgericht (LSG) hat die Berufung der Beklagten mit der lel-

gabe zurickgewiesen, daB wdhrend der Zeiten der stationdren

Behandlung der Klégerin Hausgeld anstelle von Krankengeld zu
gevahren sei. Zur
fall seli der Eintritt der Erkrankung, nicht der Eintritt der
Arbeitsunfahigkei
unfahigkeit erst nach teendeter Mitgliedschaft oder erst wai-
rend einer sich gnschliellenden Mitgliedschaft ohne Kranken-
geldberechtigung |dem Anspruch auf Krankengeld bzw. Hausgeld
nicht entgegen, gofern nur die Krankheit - wie hier - wahrend
eines die Krankengeldberechtigung umfassenden Versicherungs-
verhaltnisses eingetreten sei und Uber die Beendigung dieses
Versicherungsver dltnisses hinaus bis zum Beginn der Arbeits-
unidhigkeit bestanden habe. Entscheidend flir die Anerkennung
des Anspruchs auf das XKrankengeld sei nach dem Grundsatz der
Einheit des Vers
sich die Arbeits

des Bestehens el

cherungsfalles, daBl die Erkrankung, aus der
nfahigkeit entwickelt habe, noch wdhrend

er den Krankengeldanspruch umfassenden IMit-
~liedschaft eing%treten sel und nicht, ob und gegebenenfaslle
bei welcher Kassh sich an diese’ llitgliedschaft eine andere

I T R
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ohne Krankengeldberechtigung angeschlossen habe. Hiex nzch
nisse die Beklagte die Anspriiche der Klédgerin erful TJn, well
sie im Zeltpunkt des Eintritts des Versicherungsfalles zosgiiin-
dig gewesen s€i. Dem stehe auch § 212 RVO nicht entgc;en;

Denn diese Vorschrift setze fUr ihre Anwerndung das Bestensn
einer der Leistungsverpflichtung der bisherigen Kassc art-
gleichen Leistungsverpflichtung der neuen Kasse voraus. Die
Beklagte habe daher die von der Klagerin geltend gemgchten
Anspriche zu erfillen. Ein Ruhen des Anspruchs nach ¢ 21¢

(o)
13

Abs. 3 RVO sei nicht eingetreten. Das LEG hat die Revisl
zugelassen.

Die Beklagte hat gegen das Urteil Revision eingelegt. Sie
tréagt vor: Das LSG gehe von dem Grundsatz der Einheit des
Vergicherungsfalles aus. Dieser Gruundsatz lasse es aver nicnt
zu, daBl Anspriiche aus verschiedenen versicherungsrechtlicnen
Beziehungen jewells dort erhoben wirden, wo dieg fur die ein-
zelne infrage kommende Leistung em glinstigsten erscheins. Lin
Anspruch auf Krankenpflege gegen die Beklagte habe nicht ve-
standen, weil die Klagerin durch die freiwillige Ferteotzunn

ihrer Mitgliedschaft zur beigeladenen Allgemeinen Oxtoiirzaian-

kasse Ubergetreten sei. Im Verhdltnis zwischen Klggeri:

t
+
‘
¥
;3

Beklagte hatte aber nur dann ein nachzehender Krankence
ansvruch ausgeldst werden kdnnen, wenn die Arbeitsuniinizlieit
wdhrend eines nachgehenden Anspruchs nach § 183 Abs. 1 fe%tz 2
RVO oder widnrend einer freiwillig bei ihr festgesetzten [1Li-
pliedschaft ohne Krankengeldberechtigung eingetreten wars.

Da dies nicht der Fall sei, misse der Anspruch der Kloze:

auf Barleistungen ebenfalls von der Beigeladenen eriillt war-

daen,

Die Beklagte beantragt,

die Urteile des LSG Nordrhein-Westfalen vom 6. Iirz L340
und des SG Dlisseldorf vom 28. Mirz 1968 aufzuheben und

die Klage abzuweisen,
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hilfsweise, f

die Sache zu# neuen Verhandlung und Entscheidung an des LSG

zurliickzuverweisen.
|

|
Die Beigeladene beantragt, '|
| |

die ReVlSlOI? zuruckzuweisen.

Die Klagerin ist im Revisionsverfahren nicht vertreten.

Die Revision ist nicht begr].indeto
o b ' C

WVie der Senat in seinem Urteil vom 25. Mai 1966 (BSG 25, 37) auss
fuhrt hat, steht dem Anspruch des Versicherten auf Krankengeld nicht
entgegen, daB die Arbeitsunfahigkeit erst nach Beendigung der [iit-
gliedschaft wdhrend eines Versicherungsverhdltnisses ohne Kienkenzc'id-
berechtigung eingetreten ist, wenn nur der Versicherungsfall (Krani-
heit) wihrend einer die Krankengeldberechtigung umfassenden liitglied-

schaft bei einer Krankenkasse eingetreten ist. Venn der Versichevtc

nach einer mit Arbeitsunfdhigkeit verbundenen Krankheit srbeitsiiili::
geworden, aber behandlungsbedlirftig geblieben ist, so ist der Ver-
sicherungsfall erst dann ebgeschlossen, wenn der Versicherte nicht
mehr behandlungsbedurftig isto'Die Kldgerin hat dsher grundsatzlicnh
Anspruch auf Krankengeld bei Arbeitsunfdhigkeit infolge ihrer im Jul:
1964 eingetretenen Erkrankung, weil diese noch wdhrend der litgl:ied-
schaft bei der beklagten Krankenkasse einsetreten ist (anders als in
dem in BSG 14, 278 entschiedenen Fall, in dem der Versicherungsiell
erst nach dem Augscheiden aus dem versicherungspflichtigen Besch&aiti-
gungsverhéltnis wahrend der Mitgliedschaft in der Rentnerkrankenver-

I |

sicherung eingetreten ist).

' ]
Dieser Krankengeldanspruch gegen die Beklagte ist nicht daduzch asus-
geschlossen, dafll|die Kldgerin inzwischen bei einer anderen Kranken-
kasse (der Beigeladenen) ohne Krankengeldberechtigung versichert ist.
' - Ce : i

ehy
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Fir den Ubertritt von einer Krankenkasse zur andercn be-
stimmt § 212 Abs. 1 RVO, daB bei schwebenden Versicherumn:z-
fallen die neue Kasse die weitere Leistung nach ihicx
Satzung Ubernimmt; dabeili wird die Zeit der bereits zenos-
senen Leistung angerechnet. Ein Ubertritt im Sinne des

§ 212 RVO liegt auch dann vor, wenn ein Versicherter seine
Mitgliedschaft bei der Krankenkasse seines bisherijen Vornin-

N e
Yy S

5]

orts durch Aufgabe seiner versicherungspflichtigen Des

¢
C.

tigung verliert, seine Weiterversicherungsberechitigung
($ 313 b Satz 1 RVO) ausiibt und Mitglied der fir secinen
neuen Wohnort zustandigen Krankenkasse wird. Denn der Be-
griff "Ubertritt" ist in diesem Zusammenhang welt auszu-

_\

egen und umfalBt jeden Wechsel der Kesssenzugehorigkeit
(B2G 1, 158, 161 ir AnschluB an die GE Nr. 2822 des RV:
von 13. 11. 1924, AN 1924, 217). Demzufolge hat die neue
Kasse grundsidtzlich fir Leistungen auch aus Versicherunir-
fallen einzutreten, die sich noch wiahrend cer Mitglied-
schaft bei der alten Kasse ereignet haben.

Die neue Kasse hat jedoch nur "nach ihrer Sazurg' zu lelcten
(§ 212 abs. 1 Satz 1 RVO). Der Versicherte hat vei Fori-
setoung seiner Mitgliedschaft nach § 313 b RVO (wie der
Versicherungspflichtige mit dem Tage des Eintritts in die
versicherungspflichtige Beschdftigung - vgl. § 206, & 300G
Abs. 1 RVO) sofort Anspruch auf die Regelleistungen. Die
neue Kasse ist aber nur nach MalBgabe ihrer Satzung ver-
pflichtet. Wenn diese flr Welterversicherte Einschrinzungen,
namlich hier AusschluB des Krankengeldes, vorsieht (w=l.

3 215 RVO i.V.m. dem ErlaB des RAM vom 15. 12. 1929, i1
1239, S&4; BSG 12, 157), so beschrdnkt sich insowel®t die
Leistungspflicht der neuen Kasse. § 212 RVO setzt voraus,

daBl die zweite Krankenkasse nach ihrer Satzung den Ver

1!
1

sicherten gleichartige Leistungen zu erbringen hat. Es 1lgi
nicht Sinn dieser Vorschrift, der zweiten Krankenkassese durch
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den Ubertritt eine$ Versicherten zu ihr solche Leistungen auizu-

erlegen, die sie ihm nach der Art seiner Mitgliedschaft nicht
zu erbringen hat. Das ist hier beziglich des Krankengeldes
der Fall; denn die|Klagerin ist bei der Beigeladenen nur ohne
Krankengeld versichert.

Insoweit untersche#det sich der vorliegende Fall von dem in
BSG 1, 158 entschipdenen; hier hat es sich um den "Ubertritt"

eines Rentners von einer Kasse zur anderen wahrend einer Kran-

kenhauspllegze gehandelt. Dies war eine Leistung, 2zu der die

neue Krankenkasse jauch ihren Rentner-lMitgliedern gegenlber
verpflichtet ist; der Senat hat deshalb

die Verpflichtung der neuen Kasse zur Ubernahme der weiteren

ohne minschrankung

Leigtung bejaht.

: oo
Die Vorschrift des § 313 b ibs. 2 RVO aF, die "zur Anpassung
der Krankenversicherung an den totalen Kriegseinsatz" aufler
Kraft gesetzt worden ist (Erl. 4.EAM vom 13.G.1044, AN 1C44,
53), sah vor, daB die bisherige Kasse der Kasse, bei der

die IMitgliedschaft fortgesetzt wurde, die Kosten zu erstatten
habe, die ihr durch die Leistung von Krankengeld in den ersten
drei Monaten entstanden waren. Aus der Vorschrift kann aber
nicht geschlossen| werden, die neue Kasse habe bel einem Kas-
senwechsel in Jjedem Fall die Krankengeldleistung zu Uberneh~
men. Durch die gemannte Regelung sollte die bisherige Kasse
nur an den Kosten beteiligt werden, die die neue Kasse scnon
in der ersten Zeit der fortgesetzten Mitgliedschaft an Krar- .

kengeld hatte aufwenden missen, ohne die in dhnlichen Fallen
vorgesehenen Kontrollmdglichkeiten (Vorlage eines drztlichen
Gesundheitszeugnisses, drztliche Untersuchung - vgl. § 3lo
Abs. 2 und 3 RVO) gehabt zu haben. Voraussetzung fur den Avs-
gleich nach § %1% b Abs. 2 RVO aF war jedoch immer, daB die
neue Krankenkasse iUberhaupt zur Krankengeldzahlung verpflich-
tet war. Fur den | vorliegenden Fall kann daher nicuts zu Gun-
sten der Beklagten entnommen werden. Ein Anspruch der Klager:in
aul Krankengeld gegen die Beigeladene ist deher nicht gegeben:

i N : R
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Die Beklagte hat deshalb das Kranken- und das Hsusgeld zu
zahlen; diese Anspriche bleiben als nachgehende den Ver-

sicherten erhalten, wenn ein VWechsel in der Leisturgsver-
pflichtung nach § 212 RVO nicht eintritt.

Diese Rechtsfolge hat allerdings zur Folge, daBl zuel Eran-

kenkassen die Abwicklung desselben Versicherungsfalles vor-

zunehmen haben, namlich die Beigeladene die Sachleisturns

r—' (J

der Krankenhauspilege und die Beklagte die Barleistung
Hausgeldes. Auch wenn eine solche Teilung der Leistungs-
vervflichtung unerwiinscht sein mag, so durfen die sich
hieraus ergebenden Schwierigkeiten nicht uUberbewveriet wei-
den. Es ldge im Sinne einer sachgemaBlen Verwaltungshille

wenn in solchen Fdllen die neue Kasse die Zahlung ces Hauvs-

reldes flir Rechnung der alten Kasse Uberndhne.
Die Revision mufB daher zurlickgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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