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Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mindliche
Verhandlung am 15. Dezember 1971 durch

Senatsprééident Dro Langkeilt

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Spielmeyer, ,
Bundesrichter Schroeder-Printazen
Bundessozialrichter Henninger und

Bundessozialrichter Wenderoth

fur Recht erkannt:

Auf die Sprungrevision des Klagers wird das Urteil des
Sozialgerichts Stuttgart vom 3. Marz 1970 aufgehoben.

o
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Die Beklagte wird verurteilt, dem Kl&ger Ersatz der Kosten

eines HOrgerdtes in HShe des satzungsgemdBen Zuschusses
fir Hilfsmittel zu gewadhren.

AuBlergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens'sind
nicht zu erstatten.
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Die 1887 geborene Josefine S;;j;:it::ﬁf=(8e) ist bei
der beklagten Allgemeinen Oritskrankenkasse als Rentnerin
krankenversichert. Sie 1st schwerhdrig und beantragte
deshalb im Oktober 4968 die CGewdhrung eines Zuschusses
fiir ein HOrgerdat. Die Beklagte lehnte diesen Antrag
jedoch mit der Begriindung ab, das Gerdt diene nicht
zur Wiederherstellung der Arbeitsfidhigkeit. Der Klager
Uubernahm daraufhin dic Kosten des Horgerats und meldete
seinen Ersatzanspruch bei der Beklagten an, den diese
aus den gleichen Grinden ablehnte.

Die Klage hat das Soziaigericht (SG) abgewiesen und die
Berufung zugelassen: Zwar konne gemdB §§ 1531 ff der

Sunjuwwess[12)10) 19p AL, YONY SIOMUIE]

Reichsversicherungsordnung (RVO) der Sozialhilfetrdger, |
der einen Hilfsbediirftigen nach gesetzlicher Pflicht

wegen einer Krankheit fir eine Zeit unterstiitze, fur
die dieser wegen der Krankheit einen Anspruch aus der
gesetzlichen Krankenversicherung gehabt habe, von dem

Tridger der gesetzlichen Krankenversicherung Ersatz
beanspruchen. Voraussetzung fir einen solchen Anspruch

'l/llilp\'ﬁﬁ oyIn ‘JJesLg §S {oeu yuequaje(J s[e puls

sei aber, daB der Hilfsbediirftige selbst einen ent-
svrechenden Leistungsanspruch gegen seine Krankenkasse
gemdB § 179 Abs. 1 und 3 RVO habe. Hieran fehle es
“jedoch im vorliegenden Fall. Nach § 187 Nr. 3 RVO konue
die Satzung einer Krankenkasse Hilfsmittel gegen Ver-
unsgtaltung und Verkriippelung nur zubilligen, wenn sie
notipg seien, um die Arbeitsfdhigkeit des Versicherten
hercustellen oder zu erhalten. Der Gesebvzgeber have SO0-
mit diese Mehrleistung nur dem!Personenkreis zukommen
lassen wollen, bei welchem zurgphysischen ArveitsfEnip-
Keit auch die psychische Arbei&sbereitschaft treffeo
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Die Versicherte S. sei aber Rentnerin,. ilbe keinerlei
Erverbstatigkeit mehr aus und beabsichtige auch nicht
mehr, einer Erwerbstatigkeit nachzugéheno Der Begriff
"Arbeitsfihigkeit" erstrecke sich zwar auf jede volks-
wirtschaftlich sinnvolle Tatigkeit, der Rentner je-
doch, der keine Tatigkeit mehr auszuliben beab31cht1ge,
falle nicht unter die Ausnabmebestimmung des § 187

Nr. 3 RVO. Ein VerstoB gegen den Gleichheitsgrund-
satz des Artikels 3 Abs. 1 des Grundgesetzes (GG)

sel nicht ersichtlich, denn es bestehe ein verniinf-
tiger Grund, Hilfsmittel im Sinne des § 187 Nr. 3
RVO nur an bestimmte Personenkreise zu gewahren.

Mit der Sprungrevision wendet sich der Kliger gegen
diese Rechtsauffassung des SG: Die Beschrankung der
Versorgung mit Hilfsmitteln zur (Wieder-)Eingliede-
rung in das Arbeitsleben oder in eine andere volks-
wirtcchaftlich sinnvolle Tatlgkelt werde dem Wesen
und der Aufgabenstellung der sozialen Krankenver- ,
sicherung nicht gerecht. Denn die Aufgabe der sozialen
Krankenversicherung crechopfe sich keineswegs darin,
der Volkswirtschaft Arbeitskrafte zu erhalten, sie

- erstrecke sich vielmehr darauf, die regelwidrigen
Zustande des ihr anvertrauten Personenkreises mit den
ihr von Gesetz zur Verfligung gestellten Mitteln aucn
dann zu versorgen, wenn sich eine Eingliederung in
dic Volkswirtschaft nicht mehr erreichen lasse., Ver-
hiitung einer Verschlimmerung, Linderung von Schumer-
zen und Beschwerden, Verlidngerung des Lebens kenn-
‘zeichneten die heutige Aufgabenstellung, die sich
vielfach gerade bel den Rentnern in ihrer gesamten
Tragweite entfalte und bewidhre. Zur Vervollstiandi-
gung sei schlieBlich noch darauf hinzuweisen, dal

das Bundessozialggricht (BSG) und das Bundesver-
fassungsgericht die soéiale Lage'der Rentner in ihrer
Rechtsprechung seit ehihnd je gewlrdigt hatten.

!
i }
JLaw — Gesetze und Urteile "
g )
Kostenlos (mobile App) .
W Uber 200 Gesetze :
Uber 100.000 Urteile

JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

.. Rechtsanwalt .

Available on the |
D App Store

WwWw.prinz.law

un wrwress[ry I2p

98 HyIN "I B8 §§ YorU JURqUL)R(T S[E puIs S

L YoNY :SIOMUTE]

1o

RYAN NS REE


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Der Klager beantragt,

das Urteil des SG Stuttgart vom 3. Mirz 1970
aufzuheben und die Beklagte zum Ersatz der
Kosten eines H6rgerstes in Hohe des satzungs-
gemdfBen Zuschusses fir Hilfsmittel zu ver-
urteilen.

Dic Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen,

Sie halt das angefochtene Urteil filir zutreffend.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch.
Urteil ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklart
(§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

1T

Die Sprungrevision des Kldgers ist begriindet. Der Klager
hat gemdB §§ 1531, 1533 Nr. % Satz 1 RVO Anspruch auf
Ersatz der Kosten des HSrgerdts der Versicherten S. in
Hohe des satzungsgemdBen Zuschusses der Beklagten fur
Hilfsmittel., Die Versicherte hatte n#mlich ihrerseits

einen solchen Anspruch gegen die Beklagte

wacl § 187 Nr. 3 RVO kann die ‘Satzung (einer Kasse)
Hilfsmittel gegen Verunstaltung oder Verkriippelung
zubilligen, die nach beendetem Heilverfahren notig
sind, um die Arbeitsfdhigkeit des Versicherten herzu-
stellen oder zu.erhalten. Die Beklagte hat von dieser
Ermachtigung in zuldssigem MaBe Gebrauch gemacht und
auf diese Weise den Kreis ihrer Leistungen erweitert.

S 22 Abs., 3 und 9 ihrer Satzung i.V.m. den "Richt-
linien iiber die Gewdlrung von Zuschiissen fiir Horgerdte"
vom &, November 1957 bestimmt ndmlich u.a.:
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Die Krankenkasse gewdhrt einen Zuschufl zu den
Hilfsmitteln gegen Verunstaltung und Ver-
krippelung, die nach beendetem Heilverfah-
ren notwendig sind, um die Arbeitsfdhig-
keit des Mitgliedes wiederherzustcllen oder
‘zu erhalten. Der Zuschufl betrdgt 70 v.H.

der Kosten - mindestens 70,- DM, hochstens
200,- DM - innerhalb eines Jahres (§ 187
Ziff. 3 RVO).

Bei den Zuschiissen fiir Horgerdte handelt es
sich um MaBnahmen der Kasse im Sinne des

§ 187, 3 RVO (Hilfsmittel gegen Verunstal-
. tung und Verkrippelung) oder § 187, 4 RVO
(Verhlitung von Erkrankungen). occooo

Die Hohe des Zuschusses filir ein Horgerat
betrdgt flur Versicherte 70 % der zuschufifa-
higen Kosten bis zum satzungsmaBigen Hochst-
betrag von 200,- DM. ccoco

" Bedenken gégen diese von der Beklagten in der Satzung

. vorgenommenc rechtliche Einordnung eines Horgerates

. bestehen nicht. Zwar erstreckt sich die gesetzliche

; Ermiachtigung des § 187 Nr. 3 RVO auf die Zubilligung

- von Hilfsmitteln gegen Verunstaltung, d.h. gegen eine
das Schonheitsgefiihl storende Entstellung des Xorpers,
und gegen "Verkriippelung". Die Schwerhdrigkeit ist
indes der Verkrippelung zuzuordnen. Hierunter sind
nicht nur - wie in § 9 des PreuBischen "Gesetzes Dve-

. treffend die offentliche Kriippelfiirsorge" vom 6. Mai
1920 (FreuBische Gesetzessammlung 1920, 280, 282) -
Behindertngen im Gebrauch des Rumpfes oder der Glied-
mafRen infolge eines "angeborenen oder erworbenen
Knochen-, Gelenk-, Muskel- oder Nervenleidens oder
Fehlens eines‘wichtigen Gliedes oder von Teilen

eines solchen" zu verstehen. Diese landesgesetzliche
Begriffsbestimmung erfaBte - einer Uberholten Termino-
logie folgend - nur einen Teil éer Gebrechen, die im
Sinne des § 187 Nr. 3 RVO nach beendetem Heilver-~
fahren einer Versorgung mit Hilfsmitteln bediirfen.
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'Hag auch sonst noch im geltenden Recht (vgl. § 39

Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. ‘Abs; 1 Satz 2 BSHG einerselts,

Nr. 2. bis 6 aa0 andererseits) zwischen Korperbe-
hinderung im engeren Sinn und anderen Behinderungen
unterschieden werden (vgl. demgegeniiber § 39 Abs. 4
des Referentenentwurfs eines Dritten Gesevzes zur
Anderung des BSHG und Nr. 15 der Begriindung, wonach
die bisherige Aufzidhlung der Iciindertengruppen durch
den umfassenden Begriff der "Personen, dic nicht nur
voribergehend korperlich, geistig oder seelisch we-
sentlich behindert sind" ersetzt werden soll), so

muB jedenfalls fiir den Anwendungsberecich des § 187

Nr. 3 RVO der Begriff der ”Vérkrﬁppelung" im weitesten
Sinne einer Korperbehinderung verstanden werden. Nech
der Zweckbestimmung dieser Vorschrift - Herstellung
oder Erhaltung der Arbeitsfdhigkeit - miilte dic Be-
‘schrénkung der Versorgung mit Hilfsmitteln auf be-
stimmte Gruppén von Kérperbehinderten als unsachgemalle
Privilegierung dieser Gruppen angesehen werden, die
mit dem die gesetzliche'Krankenversicherung beherr-
schénden Grundsatz der Gleichbehandlung nicht vercin-
bar wdre., Demnach deckt der Begriff der "Verkrippelung"
im Sinne der genannten Vorschrift alle Kérperbehin-
derungen, die die Arbeitsfdhigkeit nach beendeten
Heilverfanren beeintrichtigen.

Zutreifend hat die Beklagte auch das Horgerat als
"HilTsmittel" im Sinne des '§ 187 Nr. % RVO angesehen
(ebenso: Brackmann, Handbuch der Sozialversicheruvng,
Stand: Juli 1971, 387; RVO-Gesamtk., Stand: Oktobver
1971, Anm. 3 zu § 187 RVO; Peters, Handbuch der Zran-
kenversicherung, Stand: September 1971, Ann. 4 f zu

§ 182 RVO "in der Regel"; s. ferner die Regelungen

in § 1 Abs. 1 Nr. 4 VO zur Durchfithrung des § &1

Abs. 1 Nr. 3 BSHG vom 27. Mai 1964 - BGBL I 347 -,
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‘die berufsgenossenschafﬁlichen Richtlinien fiir die
Gewéhrung von Hilfsmitteln, Stand: 1. November 1965 -
“abgedr. bei Lauterbach, Unfallversicherung, Anhang o Q
S. 97, 97/9 - und § 1 Nr. 12 der VO zur Durchfithrung
~des § 11 Abs. 3 und der 88 13 und 15 BVG vom 18. De-
' zember 1667 - BGB1 I 1285). Es dient, im Gegensatz

' zum Heilmittel im Sinne der §§ 182 -Abs. 1 Nr. 1,
- 193 RVO, das in unmittelbarem Zusammenhang mit der

-, Krankenbehandlung angewendet wird, also einem Heil-

- zweck dient oder einen Heilerfolg sichern soll, nicht
der therapeutischen EinfluBnahme, sondern dem Aus-"

| gleich bestehender kdrperlicher Defekte (vgl. Sacher,
- DOK. 1959, 244), indem es an die Stelle der in ihrer

- Funktion beeintrdchtigten Gehdrorgane tritt.

- Den steht nicht entgegen, dall die Brille, die im all-

~ geneinen ebenfalls dem Ausgleich eines kdrperlichen
Lefekts dient, in § 182 Abs. 1 Nr. 1 RVO ausdriicklich
den' (kleineren) Heilmitteln zugedrdnet ist. Diese
Zuordnung ist historisch bedingt und geht auf die

Regelung im Krankenversicherungsgesetz (KVG) vom
15. Juni 1883 (RGBl1 73%) zurilick, das den Begriff des
Hilfsmittels noch nicht kannte und nach dessen § 6

Abschn. I Nr. 1 als Kraﬁkenunterstﬁtzung vom Beginn
der Krankheit an freie arztliche Behandluﬁg, Arznel
sowic Brillen, Bruchbander und dhnliche Heilmittel
zu gewdhren warcn, wihrend andere kostspieligere

" Heilmittcl gemsdB § 21 Abschn. I Nr. 2 KVG zu den
zugelassgenen Mehrleistungen der Ortskrankenkassen
gehorten (von Woedtke, Kommentar zum KVG, 5. Aufl.,
1896, S. 143, 219). Der Bericht der Reichstags-
kommission (zitiert bei von Woedtke, 2a0, S. 47%),
die Motive zu § 6 KVG (Die Arbeiterversorgung 18E4,
47) und die Begriindung zu Antrag Nr. 84, 5 der 16.
Kommission zu § 197 RVO (Nr. 340 der Drucksacnen -
Pericht I S. 56/57 -) zeigen, daB mit der Formulie-
rung "Brille, Bruchbinder und shnliche Heilmittel"
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in erster Linie der finanzielle Rahmen abgesteckt
werden sollte, in dem den Ortskrankenkassen Mindest-
leistungen auferlegt werden sollten: Erst durch den
Antrag Nr. 124 der 16. Kommission zu § 202 RVO (aaOl,

S. 71/72) ist der Begriff des Hilfsmittels in die
gesetzliche Krankenversicherung eingefiihrt, seine
Kostenubernahme in das Ermessen der Krankenkassen
gestellt und das Hilfsmittcl somit als Mehrleistung
qualifiziert worden, da Bedenken bestanden, "so kost-
spiclige lfittel unter den Regelleistungen aufzunebmen'.
Auch hierbei spielten also finanzielle Uberlegungen -
eine entscheidende Rolle, und sie, nicht aber begriff-
liche Gesichtspunkte, waren der AnlaB dafiir, die Brille
wegen ihrer relativ géringen Anschaffungskosten auch'
weiterhin als "Heilmittel" den Regelleistungen der
gesetzlichen Krankenversicherung zuzuordnen.

Nicht folgen konnte der erkennende Senat jedoch der
Ansicht der Beklagten und des SG, daB ein Kostener-
satz fur das der Versicherten S. gewdhrte Horgerat, -
dessen Notwendigkeit nicht bestritten wird, deshalb
nicht in Betracht komme, weil es nicht zur Herstellung
der "Arbeitsfdhigkeit" der nicht mehr erwerbstdtigen,
83jahrigen Rentnerin S. dienc (wie hier Brackmann,

aa0, 8. 454 cj; Schmatz/Pdhler, Die Rentnerkranken-
versicherung, 2. Aufl., 1968, Anm. II 6 zu § 182;
Schlemmer/Zaft, Die Krankenversicherung der Rentner,
1964, S. 101; Jantz, Krankenversicherung der Rentner,
Stand: Januar 1970, K 39/40; PodleSchny9 KrVLeistungsR
1971, 103/104). Zwar stellen die Begriffe Arbeitsfdnig-
keit und Arbeitsunfdhigkeit im Sinne der gesetzlichen
Krankenversicherung auf die vom Versicherten bisner
ausgelibte Erwerbstatigkeit ab (BSG 19, 179, 181),

weil die gesetzliche Krankenversicherung - urspriinglich
ganz, heute vorwiegend - eihe Arbeitnechmerversicherung
ist, welche im Falle der Arbeitsunfihigkeit die Wieder-
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eingliederung in das Arbeitsleben zum‘Ziele hat.-

So geht offensichtlich auch der Wortlaut des § 187'
Nr. 3 RVO noch auf diesen urspringlich im Vordergrund
stehenden Zweckgedanken der gesetzlichen Krankenver-
sicheruﬁg zuruck. Eine strenge Bezugnahme des Be-
griffs Arbeitsfdhigkeit im o.a. Sinne auf den bis-
her ausgeiibten Beruf wiirde in den F&éllen, in denen
es sich um Versicherte handelt, die infolge Invali-
ditdt oder Alter aus dem Erwerbsleben bercits aus-
geschieden sind (Rentner) oder dic als mitversicherte
Familienangehdrige Uberhaupt nicht am Erwerbsleben
teilhaben (Nur-Hausfrauen) oder noch vor dem Eintritt
in das Berufsleben stechen (Kinder, Schiiler und Stu-
denten) zu einem AusschluB von den Leistungen nach

§ 187 Nr. 3 RVO fithren,

Der Scnat hat solch eine enge Auslegung des Begriffs
"Arbeitsfdhigkeit" in dem genannten Zusammenhang

bei mitversicherten Kindern bereits abgelehnt‘(vgl°
BSG 30, 151, 154, wo es fir ausreichend erachtet
wurde, daB sich dic Versorgung mit einer Prothese
gﬁnstig'auf dic Schulfahigkeit auswirkt). Auch bei-
Rentnern muBl "Arbeitsfdhigkeit" im weitesten Sinn

" Jedenfalls seit dem Zeitpunkt verstanden werden,

seit dem diese durch das Gesetz iiber Krankenver—
sicherung der Rentner vom 12. Juni 1956 (BGBl'i

500) in die gesetzliche Krankenversicherung als
"vollwertige Mitglieder" mit "denselben Rechten und
Prlichten gegeniiber der Kasse wie die im Arpeitvs-—
leben stehenden Versicherten" eingegliedert wurden
(vglolden Schriftlichen Bericht des Ausschusses fir
Sozialpolitik - zur BT-Drucks. II/2256 S. 2). Die da-
mit verbundenen Verdnderungen im System der Versiche-
- rungsleistungen an Rentner sind bei den Beratungen

Uber die Krankenversicherung der Rentner auch deutlich

erkannt worden. Nach dem Schriftlichen Bericht des

A
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husschusses flir Sozialpolitik (aa0, S. 1) wurde am

damals noch geltenden System der Rentenversicherung
bemdngelt, dall die Rentner u.a. "- wegen des Ausschlusses
von Barleistungen - keine Zuschiisse zum Zahnersatz sowie
zu grofleren Heil- und Hilfsmitteln erhalten". Diesem
Umstand sollte nach dem Bericht (az0, S. 3) im Neure-
gelungsgesetz dadurch Rechnung getragen werden, dall die

" Gleichstellung der Rentner mit den iibrigen Versicherten
eine Verbesserung der den Rentnern zustehenden Lelstungen
insoweit zur Folge hat, als sie nunmehp auch "Wochen-
hilfe, Zuschiisse zum Zahnersatz und den grdBeren Heil-
und Hilfsmitteln sowie ein Sterbegeld nach den Satzungs-
bestimmungen ihrer Mitgliedskasse" erhalten sollten.

fenn demnach Rentner den im Arbeitsleben stehenden Ver—
sicherten mit denselben Rechten - einschlieflich der
'Kostenzuschﬁsse_bei Hilfsmitteln - an die Seive ge-—
stellt werden sollten, so missen solche dem Arbeitsleben
entlehnten Begriffe wie "Arbeitsfdhigkeit", die fiir Rent-
ner nicht passen, sinngemdfl fir sie abgewandelt werden.

Deshalb ist trotz unverdndertem Wortlaut des einschlégigen 
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§ 187 Nr. 3 RVO der SchluBl zu ziechen {(vgl. BVerfG 7, 342,
351; BSG 30, 270, 272), daR diese Gesetzesregelung durch
die Verdnderungen im Mitgliederkreis der gesetzlichen
Krankenversicherung insoweit einen Wandel erfehren nat,
als die in ihr ausgesprochene Einschrénkung - die Ar-
beitsfséhigkeit herzustellen oder zu erhalten - einer

aui Rentner bezogenen Auslegung bedarf. Demnach ist demn

erklarten Ziel des § 187 Nr. 3 RVO fiir die Kostenzuschiisse

bei Hilfsmitteln - Herstellung oder Erhaltung der Arbeits-

Téghigkeit - bereits dann genligt, wenn mit dem Hilfsmitiel -

die Ighigkeit, am allgemeinen gesellschaftlichen Leben
teilzunehmen, hergestellt oder erhalten wird (vgl Bayer.
S¢ vom 30. Juli 1969, BKK 1970, 164; Winkler, Zf¥ 1965,
9, 260; WzS 1970, 363, 364).
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Nach alledem bleibt somit festzustellen, daB die
Beklagte dem Klager zum Ersatz4der Kosten eines
Horgerdtes in Hohe des satzungsmafigen Zuschusses
fiir Hilfsmittel verpflichtet ist. Das angefochtene
Urteil des SG war deshalb aufzuheben und dic Be-
klagte'antragsgeméB zu verurteilen,

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 4 SGGov
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