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q RK 29/63 Im Namen d e s VolkXes

In dem Sozialrechtsstreit

 Kligerin und‘Revi§ionskiégerin,
Werkindet , o ‘ _
6. Dez. 1963 FProzeRbevollmdchtigter:

gegen |

‘Beklagte und Revisibhsbéklagfe,

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 18. Dezember 1963, an der
mitgewirkt haben :

i

. Senatsprédsident Prof. Dr. B o g s
o als Vorsitzender,
die Bundesrlchter | Richter
“und - ' . Dr. Lan g kei t .
" sowie die Bundessozialrichter Dr. Hamm -

und T : Skowronek:
' 'als ehrenamtllche Richter,

fir Rechf'erkannt:

Die Rev131on der Klagerln gegen “das Urtell des Sozial-

gerichts Kdln vom 20. Februar 1963 wird zuruckgew1esenar»'>

Die Béteiligten haben einander éuﬁérgerichtliche
{osten des Revisionsverfahrens nicht zu erstatteno‘

~ Von Rechts wegen.

[ Jtaw | JLaw — Gesetze und Urteile
Pfostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw —fir iOS

1znyasa8 HUYIN P BLY §§ YorU YUBQUIIR( S[8 PUIS SUN[WIWESS[12)1() I9P [12], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

-2 -

;
Gri nd e
|
I l[
|
Dic Beteiligten streiten'daruber, ob der Ansprﬁch zweier
Versicherter auf'rﬁckwirkend,gewéhrte'Berufsunféhigkeits—
Rentc (BU-Rente) nach § 183 Abs. 5 der Reichsversiche-
rungsordnung (RVO) idF des Art. 2 Nr. 4 des Gesetzes zur
Knderung und Ergidnzung des Gesetzes zur Verbesserung der
wirtschaftlichen Sicherung der Arbeiter im Krankheits- °
falle vom 12, Juli 1961 (BGB1 I 913) -~ Zweite Novelle
zum Leistungs-Verbesserungsgesetz —'auf die klagende

. : o
Kasse Ubergegangen ist. |

|
Der Versicherte Wilhelm B (B.) war vom 12, Septem-
ber bis zum 7. November 1961 arbeitsunfihig krank und

bezog von,der Kldgerin vom 13, September 1961 an Kranken-
geld., Am 17. Oktober 1961 beantrag%e B. beil der beklagten

Landesversicheruhgsanstait (LVA) Rente wegen Berufsunfidhig-

keit. Diese wurde ihm durch Bescheid vom 9. Februar 1962
rickwirkend vom 1. September 1961 an gewdhrt.

Frau Maria Esser (E.), ebenfalls Mitglied der Kldgerin,

war vom 18. Dezember 1961 bis zum 14, Januar 1962 arbeits-

unfdhig krank und bezdg von der Kliagerin vom 19, Dezember
1961 an Krankengeld, Sie hatte bereits am 5. Dezember ?961
bei der beklagten LVA Renve wegen BU beantragt. Diese
Rente wurde ihr durch Bescheid vom 28. HMai 1962 riickwir-
kend vom 1. Dezember 1961 an gewdhrt.,

In beiden Fdllen machte die Klégérihzgegenuber der Be-
klagten geltend;‘der Anspruch der Versicherten auf die
BU-Rente sei nach § 183 Abs. 5 RVO auf sie, die Allgemeine
Ortskrankenkasse (AOK), iibergegangen. Die Beklagte lehnte
den Anspruch der AQOK ab, weil nach ihrer Ansicht die
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Vorausscetzungen des § 183 Abs. 5 RVO nicht gegeben
seien, und zahlte den nachzuzahlenden Rentenbetrag

in voller hohe an die Versicherten aus. Die AQOK erhob
darauf Klage beim Sozialgericht (SG) Kdln mit dem An-~
trag, «ie Beklagte zu verurteilen, im Falle B, 127,98 Ll
und in ¥Falle ., 65,78 M an die Klégerin zu zahlen,

Pas SG wies die Klage ab und flihrte zur 3egrindung im
wesentlichen aus: Dic von der Kliédgerin erhobenen '"Ir-
satzanspruche" setzten voraus, daB die Rente wegen BU
"wihrend des Bezugs von Krankengeld" zugebilligt wordon
" sei. Unter dem Zeitpunkt der Zubilligung der Rente im
Sinne von § 18% Abgs. 5 RVO sei der Rentenbeginn zu
verstehen., Da der Rentenbezug im Falle B, 12 Tage vor
der Krankengeldzahl ung und im Falle E. 18 Tage vor
dicsen Zeitpunkt begonnen habe, seil der Rentenanspruch
nicht auf dic ACK ibergegangen. Die Auffassung der Kli-
gerin, § 183 Abs. 5 RVO sei anzuwenden, wenn die Arbeitie
unfihigkeit und die Berufsunfihigkeit im gleichen Honal
cingectreten seien, sei rechtlich nicht haltbar, zumal
sich in vielen Pdllen der Zeitpunkt des Lintritts der
Berufsunfihigkeit nicht eindeutig feststellen lasse.
Das SG hat wegen der grundsédtzlichen Bedeutung der
Recatssache die Berufung zugelassen.
: B
Die AQX hat mit 1nw11110ung der beklagten LVA Sprung-
revision eingelegt mit dem Antrag,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die-

- Beklagte zu verurteilen, an die Klégerin im
Palle B, 127,98 DM und im Falle B, 65,78 DM
zu zahlen. | . '

Die Revision riigt, das SG habe § 183 Abs, 5 RVO un-
richtig angewandt. Diese Vorschrift sel nach ihrem
Sinn und Zweck dahin zu verstehen, daB in Fédllen, in

I
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denen wahrend oder mit der Arbeitsunfahigkeit Berufs-
unfahigkeilt eintrete, das Krankengeld um den Betrag der
fir den gleichen Zeitraum gewdhrten Rente gekurzt werde
und bei rickwirkender Gewdhrung der Rente der Rentenan-
spruch bis zur Hohe des Krankengeldes auf die Kasse liber-
gehe. Es komme also entscheidend auf den Zeitpunkt des
Eintritts der Berufsunfdhigkeit an, hingegen sei der
Zeitpunkt des Beginns der BU-Rente nicht mafigebend.

Die LVA beéntiagf;

| o * die ReVisionfsufﬁékzuwéiséno

o hélt_aaé aﬂgefochténe‘Urtbil filr zutreffeﬁdof
‘: i3 o

Gegenstand des Rééhtsstreits'sind die Rehtenansprﬁche

des Versicherten B, und der Versicherten E., welche die
AOK unter dem Gesichtspunkt des gesetzlichen Fordevungs-A
ilbergangs gegénﬁber-der beklagten LVA geltend macht.
Die Klage umfaBt den Rentenanspruch des Versicherten B.
fiir die Zeit vom 13, September bis 7. November 1961 und
den Rentenanspruch der Versicherten I, fﬁr die Zeit vonm
19, Dezember 1961 bis zum 14, Januar 1962, Es handelt sich
danach um zwei selbstédndige Anspriiche auf wiederkehrende
Lelstungen fiir Zeitriume bis zu dreizehn Wochen (drei
Monaten), bei denen die Berufung nach § 144 Abs. 1 des
Soz1algerlchtogesetzes (8GG) ausgeschlossen widre, wenn
nicht das SG die Berufung im Hinblick auf die grundsdtz-

liche Bedeutung der Rechtssache nach § 150 Nr. 1 SGG zuge=-

lassen hdtte. Es bestehen daher gegen die Zu1a581gke1t der
von der AOK eingelegten Sprungrevision keine Bedenken -
(§ 161 SGG; BSG 1,69)., Die Revision ist jedoch S&ChllCh»
nicht begriindet, weil das angefochtene Urteil jedenfalls
im Ergebnis zutrifft, - i
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Die Versicherten B, und E, gehdrten im Zeitpunkt ihrer
Erkrankung (12. September 1961 bzw. 18. Dezember 1961)
zum Kreis der nach § 165 Abs. 1 Nr. 1 RVO versiche-
rungspflichtigen Personen, Sie hatten deshalb im Falle
der Arbeitsunfihigkeit grundsétzlich Anspruch auf
Krankengeld ohne zeitliche Begrenzung {(vgl, § 183 Abs. »
RV0O). Jedoch wird nach § 183 Abs. 5 RVO bei einem Ver-
sicherten, dem wihrend des Bezuges von Krankengeld Rente
wegen Berufsunfdhigkeit (oder Bergmannsrente nach § 45
Lbs. 1 Nr. 1 des Reichsknappschaftsgesetzes) zugebilligt
wird, das Krankengeld um den Betrag der fir den glei-
chen Zeitraum gewidhrten Rente gekiirzt; insowelt geht
bel rickwirkender Gewidhrung der Rente der Rentenanspruch
auf dile Kasse Uber, - Die Kiirzung des Krankengeldes

der - bel ruckwirk?nder Gewdhrung der Rente - der
Uvergang des Rentenanspruchs auf die Kasse tritt somit
nur ein, wenn der Rentenversicherungstrdger dem Ver-
sicnerten "wihrend des Bezuges von Krankengeld" Rente
wegen Zerufsunfihigkeit "zubilligt". Der Gesetzgeber

ist offenbar bei dieser - gzunichst schwer versténd-
lichen - Regelung von der Irwidgung ausgegangen, dal

bei Zubilligung der BU-Rente wdhrend des Bezuges von
Krankengeld dieses im allgemeinen noch auf Grund des
Lohnes berechnet worden ist, den der Versicherte noch
vor Eintritt der Berufsunfidhigkeit, also meist noch beil
ungeminderter Arbeitskraft, verdient hat; es sei daher
gerechtfertigt, dieses "volle" Krankengeld'bei Hingutritt
der EBU-Kente in Hohe der Rente 2zu kiirzen, widhrend bei
Zubilligung der BU-Rente schon vor Begzug des Kranken-
geldes dieses in der Regel von einem durch die Berufs-—
unfihigkeit schon geminderten Entgelt berechnet werde
und daher eine - weltere - Minderung wegen der BU-Rente

nicht gerechtfertigt sei,

Wollte man unter dem Bégriff Zubilligung der Rente im
Sinne des § 183 Abs., 5 RVO den Zeitpunkt der Erteilung

. ' -6 -
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des Rentenbescheides oder der Zustellung dieses Beécheides
an den Versicherten verstehen, so wiirde der Anspruch der
Krankenkasse in beiden hier zu entscheidenden Streitfédllen
schon daran scheitern, dall die beklagte LVA die Bescheide
iiber die Bewilligung der BU~Rente beiden Versicherten erst
nach Ablauf des Krankengeldbezuges erteilt hat. VWie der
Senat Jedoch in seinem zu § 183 Abs. 3 RVO ergangenen Urtell
vom 26. HMérz 1963 (BSG 19, 28) entschieden hat, ist als
Zeitpunkt der Zubilligung der Rente im Sinne dieser Vor-
schrift ("der Anspruch auf Krankehgeld endet mit dem Tage,
von dem an Rente wegen Erwerbsunféhigkeit oder Altersruhe-
geld ... zugebilligt wird") der Beginn der Rente, d.h. der
Zeitpunkt zu verstehen, von dem an die Rente dem Versicher-
ten zusteht., § 183 Abs. 5 RVO spricht zwar nicht ausdriick- °
lich von "dem Tage, von dem an Rente" von einem Tréger o
der Rentenversicherung "zugebilligt" wirdv sondern macht
diec Klirzung des Krankengeldes davon abhanglg, daf3 der
Trager der Rentenver31cherung dem Versicherten wahrend
des Bezugs von Krankengeld Rente wegen BU "zubilligt",
ohne den Zeitpunkt der Zubilligung ndher zu umschreiben.

Es bestent jedoch kein hinreichendér Grund fir die Annahme,
daB3 der Gesetzgeber den Begriff'def "Zubilligung der Rente"
in Abs. 3 und Abs. 5 des § 183 RVO in verschledenem Sinne  gA
gebraucht hat. ' ’

Die Revision geht demgegeniiber davon aus, das jedenfalls

‘in F#llen, in denen die Berufsunfahigkeit und die Arbeits-
unfahlgkelt im gleichen Monat eintreten, nach der Absicht

des Gesetzgebers das Krankengeld fir den ‘Zeitraum gekiirzt
werde, fiir den es noch "aus dem normalen Lohn errechnet

sei', Es komme entscheidend auf den Zeltpunkt des Ein-

tritts der Berufsunfahlgkelt - nicht auf den Zeitpunkt -
der Zubilligung der Rente - an. Trete die Berufspnfah;gkeit ‘
mit dem Beginn der Arbeitsunfihigkeit oder wihrend der
Arbeltsunfahlgkelt ein, so seien die Voraussetzungen -

fur die Xurzung des Krankengeldes nach dem Sinne des § 183

)
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Abs. 5 RVO erfiillt. Diese Erwigungen der Revision sind
jedoch mit dem Wortlaut des Gesetzes nicht vereinbar und
lassen sich auch nicht mit dem Hinweis auf den Zweck

des Gesetzes und seine Entstehungsgeschichte recht-
fertigen,

§ 183 Abs. 5 RVO stellt gegeniiber § 183 Abs. 2 RVO
eine Ausnahmevorschrift dar, die als solche nicht er-
weilternd in dem von der Revision gemeinten Sinne aus-
gelegt werden kann, Das Gesetz spricht ausdriicklich
davon, daf} die Rente wegen Berufsunfihigkeit nur dann
cinc Kurzung des Krankengeldes bewirkt, wenn sie wihrend
des Bezuges von Hrankengeld "zugebilligt" wird, lag
¢s auch sprachlich zweifelhaft sein, ob unter "Zubilli-
gung" ciner Rente schon der Zeitpunkt des Rentenbeginns
(so 256G 19, 28), des Rentenbescheides oder der Aufnahme
der tatsichlichen Rentenzahlung zu verstehen ist, so
lkann doch darunter keinesfalls der Eintritt der Berufs-
unfidkigkeit verstanden werden, der erst die Zubilligung
der Hente zur Folge hat. Intscheidend ist also nach der
setzlichen Qngelung nicht der Zeitpunkt, in dem der
Ver51cherte berufsunfihig geworden ist (§ 1246 RVO),
sondern der Zeitpunkt der Zubilligung der Rente, und
das ist, wie der Senat in der angefiihrten Intscheidung
zu § 183 Abs. 3 RVO nidher dargelegt hat (BSG 19, 28),
der Tag des Rentenbeginns (§ 1290 Abs. 1 und 2 RVO).,
Fliir dic Ubernahme dieser Inhaltsbestimmung des Begriffs
"Zubilligung der Rente" auch beil der Auslegung des
§ 18% Abs. 5 RVO spricht - abgeschen von dem im wesent-
lichen gleichlautenden Wortlaut - vor allem die Erwagung
daBl sich der genaue Zeitpunkt, in dem -der Versicherte
die Grenzen der Berufsunfdhigkeit erreicht hat, im allpo=,
meinen - abgesehen von Sonderfidllen, wie z.B. bei eincem
Unfall - nur schwer feststellen 1&4B8%t, wdhrend der Zeit-
punkt des Rentenbeginns dem Rentenbescheild eindeutig
~zu entnchnen ist. Da die Renten nach § 1290 RVC immer
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vom Beginn eines Monats an zu gewdhren sind, braucht der
Trager der Rentenversicherung im allgemeinen den genauen

Tag des EFintritis der Berufsunfidhigkeit nicht festzustellen;

wollte man der Rechtsansicht der Revisionsklidgerin fol-
gen, so mifite eine - medizinisch oft schwierige - genaue
Peststellung des Tages, an dem die Berufsunfdhigkeit
eingetreten ist, allein wegen der Frage der Kiirzung des
Kronkengeldes und der Abrechnung zwischen Krankenkasse
und Triger der Rentenversicherung vorgenommen werden, ,
Dabel durfte nicht ohne weiteres davon ausgegangen werden,
daB der Eintritt der‘Arbeitsunfahigkeit mit dem Beginn
dervBerufsunfﬁhigkeit zusammenfillt. Wihrend es bei Beur-

teilung der in der Regel einen DauerZustand darstellenden -

Berufsunfiéhigkeit eines Versicherten auf einen Vergleich
nit der Irwerbsfihigkeit eines gesunden Versicherten mit
dhnlicher Auébildung und gleichwertigen Kenntnissen an-
kommt (§ 1246 Abs. 2 RV0), liegt Arbeitsunfidhigkeit

im Sinne der;Krankenversichérung'(§ 182 Abs. 1 Nr. 2 RVO)
vor, wenn der VerSicherte infolge einer Kfankheit nicht
imstande ist, die bisher von ihm ausgelibte Beschaftigung
weiter auszuiiben. Ein Versicherter, der wegen einer Krank-
heit selbst wihrend léﬁgerer Zeit nicht in der Lage ist,
seiner bisherigen Besch&ftlgung nachzugehen, braucht des—;
wegen nicht berufsunfdhig zu seinj anderergeits kann
Berufsunfahigkeit elntreten, ohne daB der Versicherte
vorher arbeitsunfahlg im Sinne der Yrankenver81cherung war°

Die ReVisionsklégerin will nun jedenfalls in denjenigen
Féllen, in denen die Versicherten - wie im vofliegenden
Rechtsstreit - die BU~Rente kurz vor oder nach Beginn

der Arbeitsunfihigkeit beantragt haben, offenbar davon
ausgehen, daB die Arbeitsunfahigkeit und die Berufs-

unfidhigkeit auf.der‘gleibhen Ursache beruhen und daf der
Beginn der Berufsunfdhigkeit mit dem Zeifpunkt des Ein-~

tritts der Arbeitsunféhigkeit zusammenf#llt, Bs mag sein,

daB dies Gfter der Fall ist und daB es in solchen Fallen .
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dem Zweck des Gesetzes mehr entsprechen wiirde, nicht

auf die "Zubilligung der BU-Rente", sondern auf den Ein-

tritt der\BerufSunféhigkeit abzustellen. Indessen wird es
auch nicht selten vorkommen, daB bei einer solchen zeit-

lichen N&éhe gwischen Bintritt der Arbeitsunféhigkeit und

‘Rentenantrag die Berufsunfihigkeit -~ die nicht durch die

- oft akute Erkrankung herbeigefiihrt zu sein braucht - erhobw

lich friher oder spdter beginnt als die Arbeitsunfihig-
keit. Fs ist daher versténdlich, daB das Gesgtz nicht

auf den - wie dargelegt - meist schwer genau festzustellene-

1

den Eintritt der Berufsunfahigkeit, sondern auf die Zu-
billigung der Rente abgestellt hat. | '
"Auch den Gesetéesméterialién kann nicht entnommen wer-
den, daf fir die Kirzung des Krankengeldes nach § 183
Abs. 5 RVO nicht der Tag des Rentenbeginns, sondern der
Zeitpunkt des Eintritts der Berﬁfsunféhigkeit entschei-
v'dend sein solle, Die Begriindung des fritheren Regierungs~
entwurfs zu § 200 eines Krankenversicherungs-Neurege-
lungsgesctzes (KVNG) -BT-Drucks. 3. Wahlp. Hr. 1540 -
geht davon aus, daBl léngere Arbeitsunfdhigkeit vielfach
zu Berufs- oder Erwerbsunfdhigkeit fiihre, die Leistungs-
anspriiche gégen die Rentenvefsicherung auslésen ko:.nten;
es miisse sichergestellt werden, daB nicht aus beiden
Versicherungszweigen Leistungen nebéneinander gewdhrt
werden, die Lohnersatzfunktion haben., In der Begriindung
‘zu Abs. 2 des § 200 dieses Entwurfs, der dem § 183 Abs. 5
RVO idF der Zweiten Novelle zum’Leistungéverbesserungs~
gesetz vom 12. Juli 1961 entspricht, heiBt es, daB der
Versioherte; dem wahrend des Bezugs von‘Krankengeld gine
Rente wegen Berufsunfihigkeit bewilligt werde, meist nach
 dem Ende der Arbeitsunfdhigkeit wieder eine Beschaftigung
gegen Entgelt aufnehmen werde; er scheide also nicht end-

giltig aus dem Irwerbsleben aus; seine Rente stelle keinen
vollen, sondern nur einen teilweisen Lohnersatz dar; dahcr
nisse das Krankengeld in diesen Fidllen weitergezahlt,

s . - 10 -
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aber so weit geklirzt werden, als die BU-Rente die Funktion
des Lohnersatzes libernehme, Diese Begriindung 148t weder
erkennen, dafBl an Stelle des naéh dem Gesetzestext maB-
gebenden Zeitpunktes der Zubilligung der Rente der Ein-
tritt der Berufsunfidhigkeit entscheidend sein solle,
noch nimmt sie zu der Frage Stellung, ob die Kirzung
‘auch dann eintreten soll, wenn die BU-Rente von einem
Zeitpunkt an zugebilligt wird, der vor dem Eintritt der
Arbeitsunfdhigkeit liegt. Demgegeniiber lautet § 201 Abs.. 2
des neuen Regierungsentwurfs eines KVNG (BR-Drucks. 342/62),
der an die Stelile des -§ 183 Abs. 5 RVO idF der Zweiten

Novelle des Leistungs?erbesserungsgesetzes treten so0ll:

S

"Tritt Berufsunfdhigkeit m 1 1 oder wdhrend
der Arbeitsunfidhigkedilt ein und
wird dem Versicherten Rente wegen Berufsunfdhigkeit
von einem Tréger der gesetzlichen Rentenversicherung
gewdhrt, so ist wdhrend dieser Arbeitsunfihigkeit
das Krankengeld um den Betrag der filir den gleichen
zZeitraum gewdhrten Rente 2zu kiirzen; bei rickwirkender
Gewdhrung der Rente geht insoweit der Rentenanspruch
auf die Kasse liber. s..": : : :

1) I9p 19,

In der Begriindung des Regierungsentwurfs heiBt es, daB _
diese Vorschrift materiell dem § 183 Abs. 5 RVO entspreche
und dafB durch die Neufassung aufgetretene Auslegungs-

schwierigkeiten beseitigt wexden sollen. Diese Formuliérung'

JIn ‘ges8 §§ oeu yuequaje(J S

des Entwurfs, die noch nicht Gesetz geworden ist, entspricht

der Auffassung, die von der Revision schoﬁ fiir die Auslegung
des jetzt geltenden § 183 Abs. 5 RVO vertreten wird., Sie
kann aber zur Interpretation der ganz anders lautenden,

IS

z.2t. geltenden Vorschrift nicht herangezogen werden, .

Die vom Senat vertretene, dem Wortlaut des § 18% Abs. 5

RVO folgende Auslegung widerspricht auch nicht, wie die
Revision meint, dem Sinn des Gesetzes. Dieser ist nicht
darauf gerichtet,. das Krankengeld immer dann zu kiirzen, ’
wenn Arbeltsunfahlgkelt und BGrufsunfahlgkelt im glelchen ':'
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lMonat eintreten. Es ist zu beriicksichtigen, daB auch in F&l-
len, in denen die Berufsunféhigkeit erst nach der Arbeits-
unféhigkeit eintritt, der Rentenbeginn aber nach § 1290 RVO
‘schon friher liegt, im allgemeinen schoh in. der Zeit vor der
Arbeitsunfihigkeit eine geminderte Erwerbsfihigkeit der Ver-
gsicherten bestanden haben wird, da die Berufsunfdhigkeit
~ abgesehen bei Unfdllen - nicht pldtzlich einzutreten pflegt.
War aber im allgemeinen die Arbeitskraft eihes Versicherten
auch schon einige Zeit vor dem Eintritt der Berufsunfihigkeit
gemindert, so wird er héufig'auch geringeren Lohn und daher
auch bei Eintritt der Arbeitsunfihigkeit ein niedrigeres
Krankengeld bezogen haben. Es erscheint daher auch nach dem _
dem § 183 Abs. 5 zugrunde liegenden Gedanken der Vermeidung
- ven zwei vollen "Lohnersatz—LoistUngen" verstéﬁdlich, daf in
'solchen Féllen - wie hier - eine Kiirzung des Krankengeldes und
. bei riickwirkender Rentenbewilligung ein Ubergang des Renten-
anspruchs auf die Krankenkasse unterbleibto Line Kiirzung des
| Krankengelﬁes nach ‘§ 183 Abs. 5 RVO tritt somit nur ein, '
wenn dic Rente von einem Zeitpunkt an bewilligt wird, der
widhrend des Bezuges von'Krankengeld liegt. Diese Voraussetzung
ist aber in den hier}streifigen’beiden Fdllen nicht gegeben, |
_ | :

Die Revision ist daher Zurtickzuweisen.,

Die Xostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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