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~Der 3. Senat des Bundessosialgerichts hat suf aie

-

. miindliche Verhandlung am. 24. Mai 1972 durch

Senatsprésident r. Langkeit
o - Vorsitzender-, Sy
Bundesrichter 8 piel e ¥y eI ,'.
Bundesrichter | Dr. Stzreud, o
Bundéssozialricater  Dr. Schmidt ovnd-
Bundessazialrichter Hennénger |

fiir Recht erksnnt:
Die Revision des Kligers gegen daq”Urte*l‘&esf
LandessoZialge“ichts Baden-Wirtterberg vom 1

Dezember 4968 wird zuruc}*gexlcqen°
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Grinde.ys:
Der Klager Lordprt von, der beklagten Kran enkasse, bed
" der er seit Mai 195G freiwillig weiterversi ichert ist, die

Erstattung von Behandlung skosten, die ihm in der gelt

- vom 1. Mal 1959 bis zum 1. August 4061 fir ﬂlne "Nac%
”ﬁelfebebandlung selner - an exnnr mongoloxéeﬁ Ent-
w1ck1ung55uorung leldenden -~ Tochter Uta entstqnuen :
sind. Das 1954 geborene Kind wurde seit 1955 von dem
1nzulschen verstorbenen, nicht zur KassenpraXLS zuge

| kixn fiinchen behandelt,

X

‘lassen gewesenen Prof. Dr.-H¢J%?

und zwar mit Gaben von Vltamlnen. Hormonen, naarsalzen .

und Spurenelementen sowie in groaeren zeitlichen Ab-
‘sténden mit Injektionen von Frlncn oder Troekenzeileuo

Seit 1961 besuchte das Kind die 3ffentliche Grundschule -

"in seinem Heimstort und befand sich 1968 im Aritten
'Schuljahra Der Kiégér sieht darin und in der»Tatsaéhgg
dalR seine Tochter siéh-auéh'karnerlich gut entwickelt
‘habe, insbesondere von infekticnen weltgehend ver-
schont geblloben sei. elnen Erfolg der nganulhng au
Prof, H”‘f*ﬁ?“und Deantrag+e Mitve 18641 bel der Bekla

8
ten die Ubernahme der Bpaandlungsko"ten (e¢nacn3ie%li
Kosten fir die Reisen nach Kuncbenje Schon 19 5 ‘Thatte
der Hausarzt des K;agers einen emnbsgprechen den Anu.ar
bei der Allgemeinen Ofts?rankepkasse (ACK} hannne;m |

gestellt, bei der deA Kldger dana s wversichert war, von ..

ihn aedocn einen. abschlaglgen Beocheld erbalteno__f

Nachdem auch die'éeklagte éine Kostenbeteiligung'abge~

lehnt batte, erhob &er Klsger vor dem 5021a1cp“~cht
Klage, mit der er zunschst die Ergtattung amtllcher
seit 1955 entstandener Behandluagskaqten. snater nur'

noch der Kosten £iir Arzneimittel (848 15 DM) und der

Relsen nack ““nchen (891 50 DM) wahrend der stre;tlgeu
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Zeit (1. Moi 1952 bis 1. Angust 1004) verlangte. Die
lgge hatte in BIST 7 Instanz im weaertllunen Eﬂ*olg, wurdp

fall, der sllein die Irdnqunonnadne eines NlCthaGGSHP”Zﬁ 8

gerechtfertigt hiZtte, habe nicht vorgelegen, selbst wenn als

Notfall schon eine unberechbigte Leistungsverweigerung durch
- die Erankenkasse angesehen werden kénnte;‘weder'habe hier der
'”der Kliger vor Beginn der Behandlung durch Frof. Hux oo edne
tentibernahme bei der Beklagten beantragt noch sei ihre

“ stungsverwveigerung unberechtigt. Soweit n#mlich aie

””Beqandiung aus Vitamingaben bestenden und der Bekiupfung eirnar
erhohten Inzekt;onsan;aillgkelt gedient habe, sei sie nicht
Behandlung einer Krankheit, sondern nur vo“beug@nce Ge 3und~
heitshilfe gewesen, die nach geltendem Recht nicht zn den Auf-
gaben der ¥rankenkassen, sondern sllenfslls der Sdzialhilfetrﬁgem
gehdre. Im ﬁbrlg n mége zwar die geistige und kSrperliche Ent-
wicklung des Kindes durch vieléeitige Bamﬁhungen,wesenﬁli@h
gefdrdert worden sein, entscheidend sel dabei jedoch mmch . .
dem Gutachten der Sachverstindigen Prof. S*<w;;'und’Frofn_kP;iﬂw;gg
diec heilpidagogische Betreuung im Blhernhsus, in der Schule und

durch Nachhilfeunbterricht gewesen, nich: dlo Behsudiung. durch

Proi. H; 3 dessen Behandlungsmetucde.: u ;uerllegc beglunc:uen

Zyeifeln hinsichtlich ihrer Erfelgsmiglichkeiten und zerqn
vor der Schulmedizin sllgemein abgelehnt (Urteil vom 19,
Degember 1968).

Der Kléger hat die zugeléssene Revision eingelegt. ZEr rﬁgtf

¢ine Verletzung der Vorschriften iiber die Notfallbehandlung

(§ 368 & Abs. 1 Satz der'ReiCbsverqjéberungsordnung ~RVO--)

und die Verpflichtung dexr Kranfenﬁasqe zur Gewdhrung dér not- a
wendigen Krankenpflege (8§ 182 Abse und 2 RVC) sowie mPhrC:wrv*ﬂ
Verfahrezqhestlmmur“en (88 103, 106 und 109 des Sozialgerichis—

esetzes -SG6-) durch das LSG. Entgegen dessen Ansicht habe |

fir den Eldger ein Notfall»vorgelﬂgen denn wahrend der ,
fraglichen 29:‘; + gel eine medl}\amentOQe Behandlung des MDTE&O.LJ.EB-?':f
mus weder durch den Hausarzt des ﬁlaberv noch durch einen |
anderen ihm oder der Be*lavban bekannten Ksssenarzt méglich
gewssen; der Kliger habe auch wegen der Ablehnung eiver Kostan~
ibernahme durch die hOR,hannhelm nicht dami’ rechnen kénnen.
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~dafB die Be&lagte dle BenanGTung durcn Prof‘e H T gee
nehmigen wiirde, eln ontspreckender Antrag bei der Be~ 
klagten 'sel daner 31nnlos geUPsen.~der hlager>habe Jecen~
~falls. alles 1hm Zumutbare getan. Das L8G Habe ferner unter |
Verfennung des vers;cherungsrec%*llchen Kre nAneitsbegwiffsvj;
die Fogllchkeluen einer Behandlung mongoloider Kinder
;&uruk die von Prof. H””t::f angewandte llethode zu, gerlru _
veranschlagt. Diese Eethode habe sich gerade im Falle seines
Kindes als auBerordentlich wirksam rwieéen, Dag gelte nicﬂ#
pur fir 6°naen1gen Teil der Behand;ung éer wissen- Lo
schaftlich gesichert sel,.d h. fHP die Veﬁamrclchung von
Viteminen und Hormonen, sondern auch fir die Zell-~
injektionen. Die Vitamingaben hitten im ibrigen nicht
der Vorbeugung, sondern dervBéhandlung giner erhéhten
Infe?tanfélligkeit,'e5ner fir den Mongolismus typischen |
| Nebenfolge, gedlent Das L8G habe mithin, ohne die Grcnzeﬁ;V
der freien richterlichen Bewelsvurdlgung 2u. uberschr \er,:
die Ursichlichkeit der Behendlung. durch Prof. HT:iijﬁr“
fiilr die eingetretene Besserung der Kranwreltcerscnelnv men
‘nicht verneinen diirfen. Vielleicht noch wichtiger -
‘als die medikementSse Behandlung moug0101der Kinder éei e
allerdings ihre Hellpaaagoglcche Betreuung, deren o '
Dast habe hier uberwlegend auf dem Ylager ge&egen,
die Kraft dazu natten ihm 1ndesser erut dlp unev"eug
Erfolge der Behandlung aurch Prof Ho ges geben. Ee

.D
B

wire deshalb grob una*lllg, wenn ihm *L Gle BEha“dluT’““
kosten die Hilfe der Ver81chertenﬁemelnscnazt g@nzllch:
versagt b¢1obe, in verfahrensrechtlﬂcher H1n91cbt habe
das LSG den Antrag des Klagers, den in dpr FPraxis ‘
von Prof. HIZI:“ tatlg gewesenen Dr,n AVE mnndxlcncn
/Vevhanalung 20 iaden und iiber A”t Umfang und mrfoig dex
Jewelllgen Behandlungspbasen zu hbren, nicht ubergehon
,_durfena Audahatte dem Antrag des Kligers nnf Ladung von
‘ITofo H" L;)stattgegeben und wegen der Méngel solne”
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Gutachtens ein Obergutachten éingeholt werden miisgen. Der

Kliger beantra g, die Urteile der Vorinstanzen aufzuheben und

die Beklaglte zu Verurtellen, ihm fiir verauslagte Arzneimittel
in der Zeit vom 1. Mai 1959 bis zum 1. August 1961 845;15 DI

und fur Fahrgeld, ﬂbernachﬁung und Spesen 891,50 DI zu ewrstatien.

Die Beklagte beantragt, die Revision.zurﬁckéuweisen.~8ie nalt
den Klagespruch nicht fir begriindet; weder der~ﬁ0ngolismus
als solcher noch eine mit ihm verbundene InfektanfHillig- |

' keit seien als Krankheiten anzusehen. Im iibrigen habe kein |
Notfell vorgelegen, der eine Inanspruchﬂahme von Prof. H jmmiig
8ereChtféfﬁiG??;hétt8; eine Vitsminversorgung, die bei L
mongoloiden Kindern}allerdings zweckmaBig sein mige, hétte

i,

durch jeden Kassenarzt erfolgen kdnnen.
Iz

Die Revision des Kligers ist nicht begriindet. , .

Den Urteil des ISG, das die Klage abgewiesen hat, weil ein
Notfall fiir. die Inanspruchnahme eines nicht 2ur rKassenpraxis
zugelassenen Arztes nicht worge*egen habe, ist im Brgebaois
_belzhtretep

 Nach § 368 4 Abs. 1 Satz 2 RVO dirfen "nlcntzugelakhbne

Arzte nur in Notfallen in Anspruch genommen werden'. Das

bedeutet zundchst: Soweit ein Notfall vor?legt stehen;,

. die von FNichtkassendrzten bew1rktan oder veroroneten'Leistungen
denen der Kassendrzte gleich. Kosten, die einem Versicherten e
aus der Inanspruchnanme solcher uelstungen erwachsen, nément]ich
durch Einldsung eines von einem Nichtkassenarzt ausge-~ ’
stellten Privatrezeptes sind ihm deshslb von der zahlungs- _
pflichtigen Stelle zu 2rstatten. Vorausgesetzt ist dabei aller=
dings, deB der Leistungsrshmen der gesetzlichen Krankenversicherdnt

i
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gewahrt ist, die fraglichen Leistungen also der
 5 handlung einer Krankheit im Sinne des §»482 Abs.
\RVO~ged1ent und das Mas des Notwendigen nicht iber-
schritten haben (§ 182 Abs. 2 RVO). Hat endererseits
ein Notfall nicht vorgelegen und deshalb dem in An~
spruch genommenen 3 Nlchtcassenarat die besondere gesetf«:
liche: Behanalungsermacn+1gung nach § 568 a Abs. 1 Sat
2 RVO gefehlt,hkann weder er die erbrachten u91$tungeﬁ
gegenuber der Kassenarztllchen Vevelnlgung sbrechnen
noch der Ver51cherte eine EvSURttzng verguslagter Kbeien
von dex Krankenkasse veriangen. Das gilt auch dann, tenn
dle belstungen sich nach Art und bmiang im Rehmen der
,kassenawzfllch o VGrsorgung gehalten haben, enusnrQCQ:uw
de Leistungen von Kassenidrzten also.'e >spart“ worden
51naanln Ersuattungnansvruch unter dem Gesic ﬁusuvrxt
aer Bewelcherung oder aer Ge schaftsfuhﬂupg ohne Aufirry
ist insoweit grund atzllch nlcht gegeben (v&l BSG 4¢.
270 und 14, 59, 63 ‘ferner zur HODO“leIuﬁg fachfrender
Leistungen in der hassenprax1s BSG 30, 83, 86).

.vUnter'welchen'VQraussétzungén ein NotfalW*im Sinne dex
-genannten Vorschrift angenommen ‘werden kann. 1st inm.
Gesetz nicht ausdriicklich garege;t. Das LSG hat dezu’

"in erster blPle" die Fdlle gerechnet, in denen ahne. :
gine sofo“tlge Benandlung durch el nen nicht augelaoseuegmﬁ
Arzt Gefahren fiir Lelb und Leben entstehen oder heftice
:Schmerzen unzumubbar lanee andeuern wuréep, czese Vor*u@’;
sefzungen hatuen belm Klnde dss. K3agers nicht vorgele~ .
gen. Das LSG hat ferner auf elne Ent >scheidung des
Relchsver51cherungsamtes verwlesen. das elnen arlngeﬂﬂen
F511" im Sinn des fritheren Rec ts \s 268 RVO aF} such
anerkannt hatte, wenn ‘sich dle Versch ffung cex not- .
wendigen sp 821elarztllchen Behanalung eines "nr91uher By
‘gadurch verzogert daB ihm dle inanspruchnahme Qes
Kassenspezlularztes ,ac.evanmogllcn gemacht wird" (GE 2
AN 1916, 482). Ob dem fiir des geltende Recht zu folgen

P

195,

'.«".’7‘\"
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und in Fortfilthrung dieser Re htsprechun& ier “egrlfi des
Notfalls auf Bachverhalte auszudehnen ist, ale dadurch ge-
kenngeichnet sind, daB eine bestimmte Behandlung, etwa
wegen ihrer heunrtlg relt, Aufwendlgkmlb oder quwlerlg telith,
durch einen Kassenarzt. (noch) nicht erfo*gen zann, wohl .

aber durch einen anderen, nicht zugelassenen, mob¢1chermei$e

sogar im Auslend praktizierenden Arzt, braucht der Senat
hier nicht abschlieﬁend zu entscheiden. Das gleiche gilt
fiir die weltpre Frage, ob dann nicht wenigstens die Er-
néchtigung zur Behanqlung durch den hlchckassenar7t vorhexn
beantragt und entweder erteilt oder verwelgert sein muf
(vgl. dazu BSG 19, 270, 273), oder ob ein solcher Antrag,
wie der Kliger meint, als entbebrlich esnzusehen ist, wenn
er den Umstdnden nach keinerlei Aussicht ouf Erfolg hat,
seine Ablehnung -also unterstellt werden kann Cund die Er-
stattung der Behandlungskosten spiter tatsichlich von der

Krankenitasse abgelehnt worden ist). Selbst wenn insoueit  ;

dem Kldger beizutrsten wire, liegh ein Notfall 1.8. des
368 4 Abs. 1 Batz 2 RVO Jedenfalls dann nicht vor, wenn
die fragliche Behandlung objekxtiv auch durch einen Aassen-
arzt méglich war, den Versicherte mithin nicht auf die
Hilfe eines Nlchtkassenarztesvé als letztes und e1n21ges
Mittel - angewiesen war. Im {ibrigen sind BPh?Td]hﬂbSWOSue”
wie ausgefiihrt, nur zu- erstatten, wenn die erbrechtven Leis
nach Art und Umfahg,ﬁber den Leistungsrahmen der ge-
setzlichen Krankenveréicherung nicht hirausgingen. In
beiden Rlchtungen bestehen gcgen den vom Klager er-
hobenen Er Suatfungaanspruch vLuu?cng:r:el fende Bedankeu°
Die Behandlungsmethode, die Prof. Hﬁ::;;igséinerZeit bei
dem Kind des Klagers angewendet‘hat, mag'sich, was
die fiir sie charaekteristische Kombination von Vitamin-
eaben, ﬁorrOAPraparater und Zeilludektloaen angehty
im wesBntlichen anf seine Parson und Praxﬂs Deqchrankt‘

-
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f.haben;‘Das gieiéhe trifft aber nicht fiir ihre einzelnen
Bestandteile zu, insbesondere nicht fiir die Verabraichning
von Vltamlnen ‘und Hormonen. Insofern haben auch die |
vom -LSG gehor*en Sachverstandlgen Frof. St';::-und

Frof, H«‘LIZ
nlcn+ geduBert, sondern die Anwendung\dleser Ee&ikamente
mit dem Ziel einer Infektabw :ehT oder eirer al]genuinen
Stlmullerung (Mim Rahmen der menchmal zu beobachbtender
Korrelation zwmschen hongollsmua und: Unberfuhktﬂon Aex”
Korperdrusen”) durchaus flir 51nnvo¢l gehelter \vg¢,

auch hltterma*e*, Deutsches_ﬁrdteblatt 4970, 780,, Dadei
haben sie jedoch betont, daf die nach ihrer Ansicht
Mwirksamen” Béstandteﬁig def'Haubold£90hen’Therapie

"von jedem Arzt, der sich die Nihe macht, sich iiber §is
‘Vitaminbedﬁrfnisse‘des'menschlichen Kérpers und die
D081erung von Hormonen azu 1nform1ereﬁ Vnrordnet werden'.: .
kSunen. Geht men von dieser - ev31cht11cn aueh vom . A
LSG getellten - Auffacsung aus, dann ”af fir den niager
,obaektlv ein Bedur;nls,'seln Kind gerade durcn ’ "f‘”
'Pro;. HAowmr behande*n zu lassen, jedenfalls 1nso ei%; :”
11cht bestanden, als die Verordnung von e*tanlner und
Hormonen in Beuracat ?ommt hlchb spricht da*ur, da“ .
insoweit eine Behanélung durch °1n n aqde*cn, zur "Kagrrn-

7 Bedenken von Seiten der "Schulmedizin®

A

| praxis zugelassenen Arzt unmogllcn ‘gewesen ware. die
"Inarsnruchnadmeuvonkﬂrd H"f”‘” also dqc uZue und -
“einzige Mittel war, um dem Kind des K13 fgers die ¢r“gk
liche Therapﬁe zuteil werden 40! lasuen° Den Fegth-

L%

der Klage“ 8103 wenlguuers bemunt ‘net, sein I"ind ﬁur01 _
einen anderen Arzt Dehandeln zi lassen . Nach deﬁfFeS$«_
qtel}ungpn des ISG hat e 31ch Vvelmerr slsovld ~ noch
vov der ersten Anzrege des HauSErz 65 bei der damal& i
-Tden Klagers zuscaﬁdlg gewesenen A0K Mannnelm ~ an
Frof. H”*ﬁ*

Glgewandt offenoar in der irrigen. Annab%»
dleser qel a*s e1n21ger zn* Behﬂnqlung des klnﬂes 1v ier Le

-9;.,.
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Von einem objektiven Behsndlungsnotstand kann hiernach
nicht gesprochen werden, coweit das Kind des Kidgers mit
Vitaminen und Hornounen behsndelt worden ist.

Ob im {ibrigen, wie das LSG gemeint hat, eine Erstattung
der Kosten fiir die Vitaminbehandlung auch deswegen ent-
fE11t, weil diese nur der Vorbeugung, nicht der Bekdmpfung
eines berelta eingetretenen Zustandes der Be-énd]ungs-
bedlirftigkeit gedlent hat, oder ob nicht. v1e*me1v mit dem
Kil#ger bei den im allgemeinen wohl Qe$ondera infektions-
anfalligen und =gefidbrdeten mongoloiden Kindern eine Be-
handlung mit dem Ziel der Infektabvehr bereits als Teil

:&:vﬁd»\.mm RRSER BP0 s

. 4 A vkéﬁ.h’ N ke .14("14-
- der irankenbehandiung qnzucphnn ist, hat Ewl Senat nicht
zu entscheiden brauchen.

| Soweit der Kldger die anUautung von Behandlungskosten
- fordert, die durch aelllnaektlonen entstwnden sind, uche:nt
Prof. Broood callerdings der einzige Arzt gexeseu zu sein,

der diese Art: der Behandlung wihrend der f{raglichen Zeit
bei mongoloiden Kindern sngewendet hat. Insoweit kdnnte

- dem Klsger daher nlcht entgegengehalten werden, er nebe

‘nicht Prof. HIINIiin Ansprucn zu nehmen braucineny sonderqi
sein Kind auch durcn einen enderen Arzt (Kassenarzt) be-
handeln lassen konnen. Andererseits haben die von ISG ge-
horten Sachveratandlgen gerade gegen éleuen Teil der Haubold
schen Therapie Bedenken ‘hinsichtlich seiner ﬂedlZlnluOben Wik
samkelt gedussert und Zellinjektionen bei Hongblmsmus—uuuer
Berufung suf die allgemeine Auffassung der Schuluedizin -
als wirkungslos abgelehnt; in_def Iiteratur sind iiber sie
noch hartere Urteile gefB1lt waden (vgl. Joppich, Dexr L&and -
arzt 1965, 999; Fanconi-Wallgren, Lehrbuch der Pédiatrie,

8. Auflage 1967, Su~4ﬂ)&vwgnﬁ-das;%SGws%ch”damwim“Exgebnis;.
angescnlosen hat, so hat es damit entgepen der Ansicht des
Klsgers die Greunzen der richteriichen Beweiswiirdigung (§ 428

-8GG) nicht iberschritten. Das Revisionsgericht, das die

=10~
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erhobenen Beweise nicht selbst wiirdigen darf, hat die -
‘in verfahrensrechtlich zuléssiger Weise getroffenen -
Feststellungen des LSG seiner eigenen Entscheidung
zugrunde zu legen. Da hiernach die Behandlung mit
Zelllngektlonan ZUT Erzlelung des erstrebten Heil-
erfolges weder geeignet noch notwendig war (8§ 182 Abs.
2, 568 e RVO) kann der Klager auch fur die insoweit
aufgewendeten szne1k05ten ?elne Ers tattung von deﬁ'
Beklegten verlangen. ' ' ‘

~Unbegrindet sind scnlleﬁllch se:ne woltsren,'vorSOﬂg—-
lich erhobenen ﬁerfa;renqrugnnq Zur Einholung eines.
'"Obergutachtens" brauchte sich das ISG trotz der unter-
schiedlichen Beurfellung der ﬁauﬁola schen Be ehandlan g~»
methode durch die vom LSG beau;nragten Sacnverstundlgc'
(Frofessoren ut_ww¢ und H&;:::::) und den VOR 86 ge— |
hérten Arzt (Frof. Sch”™™) nicht gedréngt zu ?unlnn,v_
sondern durfte sich ohne Verletzung der TLCbterllcnen
Aufkldrungspflicht (§ 10% SGG) dem von ihm eingsholter
und wxderqpvuchsfvel begriindeten Gutachten anschliefler.
Es brauchte auch dem Antrag des Klégers nlc\t zu ext~;,;

- sprechen, Pro*° Hooo

s und den frither in der Pﬂax;c

von Frof. Hyoid tatlg gewesenen Dr. L;;;;Zu* miind- |
lichen Verhandlung Zu laden..Uber,welcnevnoch aufggaruu*sw
bedirftigen und nur durch eins'mﬁndliche Anhérungvauf»

kKldrbaren Tatsachen die Genanntern hitten vernommen warcen

1Znysad DUIN I e/g §§ YorU YueqUAje( S[e puls SUN[UILIeSS[I9}1) I9P J[I9 ], YoNY SIDMUIH

sOllen,.hat,dér'Kléger wader in seinem fritheren Antrag.
noch in der Revisidnébegrﬁndung im einzelnen ange-

geben, Da Dr. Iiiwidem Gericht im ilbrigen nur tpuskonlt o -
Uber Art, Umfang und Erfolg der Jewelllgen Behada7ungs~,
phasen" erteilen sollte. betraf dieser Antrag ledig-
lich die Ladung eines sacbverstand;qen Zeugen; er wWsr ﬁ}so
_keln Antrag nach § 109 SGG, dem sich das LEG nup-unter
besonderen Voraussetzungen haute enb21ehen &urzeu (vgir
SozR Nr. 23 zu § 100 SGE). ‘ Ve
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Hat dss LSG somit dem Kldger einen Axsnruch auf Zrstattung
der Behandlungskosten sein eJ'Kirde mit Rpchf Jer595t, 50~
weit diese Aufwendungen dle vor Frof. H;; ;q\verordnote

Arzneimittel betreffen, so kénnen ihm auch die Kosten der
Reisen nach HMinchen ~ als "ekzessorische" Nebenkosten der
Behandlung (vgl. BSG 32, 225,”226)'~ nicht erstattet

werden. Seine Revigion ist unbegrundetc

Die Kostenentscheidung beruht 2 £ § 193 SGG;
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