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Bundessozialgericht
Az.: 3 RK 23/65

M e e kS e o — o ——

Im Namen d e s Volkes:

Zugestellt am : ‘ .
11.Sept, 1967 ‘ Urteil

in dem Rechtsstreit

Klsager und Revisionskliger,

FProzeflbevollmichtigte: ..oooevrcococnoonocosensss

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne niind-
liche Verhandlung am 11. Juli 1967 durch

Senatsprasident Dr. Langkeit

; - Vorsitzender - ,
Bundesrichter Dr. Krebs und
Bundesrichter Schroeder-Printzen,
Bundessozialrichter Ehrhardt¢t und

Bundessozialrichter Dr. Fetzer
fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kligers werden die Urteile des
Hessischen Landessozialgerichts vom 10. Februar 1965
und des Sozialgerichts Fulda vom 20. Januar 1964 so-
wie die Bescheide der Beklagten vom 25. Januar 19637
und 3. April 1963% aufgehoben. e

Die Beklagte wird verurteilt, dem Kldger vom 1l.danuar
bis 31. Juli 1963 Krankengeld unter Anrechnung der
Berufsunfihigkeitsrente zu gewdhren.

Die Beklagte hat dem Kliger die auBlergerichtlichen
Kosten des Verfahrens zu erstatten. '
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I.
Der Klédger, der freiwilliges Mitglied der beklagten
Ersatzkasse war, erhielt vom 7. Dezember 1961 an
Krankengeld wegen Arbeitsunfihigkeit. Am 2. April 1962
beantragte er bei der Bundesversicherungsanstalt fiir
Angestellte (BfA) die Gewdhrung von Erwerbsunfihigkeits-
rente; diese wurde ihm mit Bescheid vom 9. Oktober 1962
fir die Zeit vom 7. Juni bis 31. Dezember 1962 zuge-
billigt. Nachdem die Beklagte hiervon Kenntnis erhalten
hatte, stellte sie die Krankengeldzahlung ein. Auf ihren
Antrag erstattete die BfA ihr die auf den Zeitraum vom
8. Juni bis 15. Oktober 1962 entfallenden Rentenbetrige,
die niedriger als das Krankengeld waren, gemdR § 183
Abs. % Satz 2 der Reichsversicherungsordnung (RVO).

Nachdem die BfA die Rente ab 1. Januar 1963% in eine Be-
rufsunfihigkeitsrente umgewandelt hatte, beantragte der .
Klager bei der Beklagten die Weitergewshrung von Kran-
kengeld vom 1. Januar 196% an. Mit Bescheid vom 25.
Januar 1963 lehnte diese den Antrag ab, weil der Klfiger
der Rentenkrankenversicherung angehore; nach § 165

Abs. 1 Satz 3 RVO i.V.m. § 182 Abs. 1 Nr. 2 RVO hitten
jedoch Rentner keine Krankengeldanspriiche.

Widerspruch, Klage und Berufung sind ohne Erfolg ge;
blieben. Das Landessozialgericht (LSG) hat zur Begrin-
dung seiner Entscheidung ausgefiihrt, der Kliger gehire
nach § 165 Abs. 1 Nr. % RVO der Krankenversicherung der
Rentner an und habe als solcher gemdB § 182 Abs, 1 Nr. 2
RVO keinen Anspruch auf Krankengeld, soweit sich nicht
aus § 183 RVO etwas anderes ergibe. § 183 RVO enthalte
jedoch keine Rechtsgrundlage fiir die Anspriche des
Kligers. Dieser erhalte zwar seit 1. Januar 1963 Berufs.

unfihigkeitsrente und sei auch weiterhin arbeitsunfihis.
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Da jedoch die Krankengeldzahlung bereits am 16. Oktober 1961
eingestellt worden sei, ligen die Voraussetzungen des § 183
Abs. 5 RVO nicht vor. Es sei zwar nicht einzusehen, - aus
welchen gesetzgeberischen Griinden dem Klidger, wenn er statt
der Erwerbsunfihigkeitsrente von Anfang an Berufsunfihig-
keitsrente erhalten hidtte, das Krankengeld gemiB § 183

Abs. 5 RVQ, gekiirzt um den Betrag der gewdhrten Rente, zu
zahlen gewvesen wire, wiahrend es ihm hier nicht zustehe, weil
die Berufsunfithigkeitsrente im Anschlufl an eine Erwerbsun-
fihigkeitsrente gezahlt worden sei. Der Senat sei Jjedoch
durch den eindeutigen Wortlaut des Gesetzes'gehindert, dem
Antrag des Klagers stattzugeben. Revision ist zugelassen

worden.
Der Kliger hat gegen das Urteil Revision eingelegt.

Er trigt vor, es liege eine Liicke im Gesetz vor, die so

vom Gericht ausgeflillt werden miisse, wie der Gesetzgeber

die Frage geregelt hitte, wenn er die Liicke erkannt hatte.
Die Gewihrung einer Berufsunfahigkeitsrente setze voraus,
daB dieser Rentenempfinger weiterhin eine bezahlte Tatig-
keit ausiibe. Dagegen hinge die andersartige Regelung beil
einem Empfinger von Erwerbsunfihigkeitsrente damit zu-
sammen, dafB dieser ohne eine weitere Tétigkeit auf den
Empfang der Rente zur Bestreitung seines Lebensunterhalts
angewiesen sei. Wenn man diese Grundséitze auf den vorliegen-
den Fall snvende, so sei nicht einzusehen, daB der "einge-
schobene" Erwerbsunfihigkeitszeitraum etwas an diesem Prin-
zip dndern solle. Mit der Berufsunfihigkeitsrente konne

der Kliger allein seinen Lebensunterhalt nicht bestreiten;
er sei also entweder auf Arbeitsentgelt oder dessen Surrogat,

das Krankengeld, angewiesen.

Der Kldger beantragt,
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unter Aufhebung des Urteils des Hessischen LSG

vom 10. Februar 1965, des Urteils des Sozialge-
richts Fulda vom 20. Januar 1964 sowie der Be-
scheide der Beklagten vom 25. Januar 1963 und

5. April 1963% die Beklagte zu verurteilen, dem
Kldager fir die Zeit vom 1. Januar bis 31. Juli 1963
Krankengeld unter Anrechnung der Berufsunfihigkeits-

rente zu gewdhren.

Die Beklagte beantragt,
die Revision zuriickzuwveisen.

Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden.

IT.

Die Revision ist begriindet.

Der Klidger hat als versicherter Rentner geméB § 182
Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. § 165 Abs. 1 Nr. % RVO dann einen
Anspruch auf Krankengeld, wenn sich dies aus § 18% RVO
ergibt. Nach § 183 Abs. 3 RVO endet der Anspruch auf
Krankengeld mit dem Tage, von dem an eine Rente wegen
Erwerbsunfiahigkeit oder Altersruhegeld von einem Triger
der Rentenversicherung zugebilligt wird. Weiter wird
nach § 183 Abs. 5 RVO, wenn dem Versicherten wihrend
des Bezuges von Krankengeld Rente wegen Berufsunfidhigkeit
von einem Triger der Rentenversicherung zugebilligt wird,
das Krankengeld um den Betrag der fiir den gleichen Zeit-
- raum gewshrten Rente gekiirzt; insoweit geht bei rilickwir-
kender Gewdhrung der Rentenanspruch auf die Krankenkasse
iiber. Im vorliegenden Fall hat nach § 183 Abs. % RVO des
Krankengeld mit Riicksicht auf die vom 7. Juni bis %1. De-
zenber 1962 zugebilligte Erwerbsunfidhigkeitsrente geendet.
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Ware dem Klédger aber von Anbeginn an statt einer Rente
wegen Erverbsunfihigkeit eine solche wegen Berufsun-
féhigkeit zugebilligt worden, also vom 7. Juni 1962 an,

so hatte er seinen Anspruch auf das Krankengeld unter
Kirzung um die Rente behalten. Der Gesetzgeber geht also
in der Regelung des § 183 Abs. 5 RVO davon aus, daB eine
Berufsunfihigkeitsrente nicht zur Bestreitung des Lebens-
unterhalts ausreicht, dafl der Betreffende also im allge-
meinen noch eine TZtigkeit ausiibt, aus der er Lohn erhilt;
im Krankheitsfalle so0ll ihm denn das Krankengeld als Lohn-
ersatz zur Verfigung stehen. Auf der anderen Seite ent-

spricht es der Vorstellung des Gesetzgebers, dafll der Empfan-

ger einer Rente wegen Erwverbsunfihigkeit kein Krankengeld
mehr benotigt. Krenkengeld und Erwerbsunfahigkeitsrente
haben beide volle Lohnersatzfunktion. Da aber Doppellei-
stungen vermieden werden sollen, fillt das Krankengeld

weg, Sobald eine Rente wegen Erwerbsunfihigkeit zugebilligt
wird. Wie der Senat in seinem Urteil vom 11. Juli 1867

- 3 RK 93/65 - ausgefilhrt hat, will der Gesetzgeber aver
dann den Versicherten nicht ohne Lohnersatz lassen,

wenn eine Erwerbsunfihigkeitsrente spiter in eine Berufs-
unfiéhigkeitsrente umgewandelt wird und die Voraussetzungen
flir einen Anspruch auf Krankengeld aber wohl vorliegen.
Ware die Berufsunfihigkeitsrente von Anfang an zugebilligt
worden, also vom 7. Juni 1962, so wire sie wihrend des Be-
zuges von Krankengeld zugebilligt worden, der KldAger hitte
daher Anspruch auf das Krankengeld, auf das die Rentve
anzurechnen wire. Nicht anders kann es aber dem Sinn des

§ 183 RVO entsprechend sein, wenn eine Erwerbsunfihigkeits-
rente in eine Berufsunfihigkeitsrente umgewandelt wird.

Es muB daher die Lohnersatzfunktion der Erwerbsunfahig-
keitsrente wieder durch die Lohnersatzfunktion des Kranzen-
geldes abgeldst werden, sobald diese Rente wegfillt. Der
Krankengeldsnspruch lebt zu diesem Zeitpunkt daher wieder
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auf, wenn seine iibrigen Voraussetzungen gegeben sind.

Der Klager war nach den Feststellungen des LSG noch

bis zum %1. Juli 1963 arbeitsunfidhig. Er hat daher, wie
er es beantragt, fiur die Zeilt vom 1. Januar bis

31. Juli 1963 Anspruch auf Krankengeld, weil hier im
Rahmen von drei Jahren seit Beginn der Arbeitsunfihig-

keit noch keine 78 Wochen erreicht sind.

Es muBR daher unter Aufhebung der Urteile der Vorinsten-
zen und der Bescheide der Beklagten der Klage stattge-

geben werden.

Die Kostenentscheidung ergeht nach § 193 Abs. 1 SGG.
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