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Bundessozialgericht

3 RK 20/82 Im Namen des Volkes

Verkiindet am .
23. Mirz 1983 Urteil

in dem Rechtsstreit

.0..........l....l‘...........I'..........Q.,

Kldger und Revisionskléidger,

Prozefbevollmichtigte: ...ccceeeeececccecnans,

gegen

® 0 0000000000000 00000000000000000000s000s00000 0y

Beklagte und Revisionsbeklagte,

Prozefibevollmiichtigte: ....cccvenennceccneen
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Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche

Verhandlung vom 23. Mirz 1983
fﬁr Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des Sozialgerichts
Stade vom 18. Mirz 1982 - S 3 Kr 22/81 - wird zurickgewie-

sen.
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AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Grinde:

Streitig ist die H6he des Krankengeldes.

Dem Kl&ger war als Bauarbeiter zum 10. Oktober 1980 gekiindigt
worden. Vom 11. bis 14. Oktober 1980 bezog er Arbeitslosengeld.
Am 15. Oktober 1980 wurde er arbeitsunfidhig krank. Die Beklagte
gewdhrte Krankengeld in Hdhe des Arbeitslosengeldes bis 3. April
1981. Durch Vergleich vor dem Arbeitsgericht vom 2. Februar 1981
hat sich der Klidger mit seinem frilheren Arbeitgeber dahin ge-
einigt, daB das Arbeitsverhidltnis (statt zum 10. Oktober 1980)
zum 14, Oktober 1980 als aufgeltst angesehen werde und bis zu
diesem Tage Lohn (abzliglich des erhaltenen Arbeitslosengeldes) zu
zahlen sei. Seinen Antrag, ihm Krankengeld ab 15. Oktober 1980
nach dem letzten Regellohn zu gewdhren, hat die Beklagte abge-
lehnt. Das Sozialgericht (SG) hat die Klage mit der Begriindung
abgewiesen, daf nach § 155 Abs 2 Satz 3 Arbeitsfdrderungsgesetz
(AFG) die Arbeitslosenversicherung nicht beriihrt werde, wenn die
Leistung zuriickgezahlt worden ist. Gegen dieses Urteil richtet

sich die Sprungrevision des Klédgers.
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Er riigt die Verletzung materiellen Rechts (§§ 165 Abs 1, 182
Abs 4 Reichsversicherungsordnung -RVO-; §§ 155, 117 Abs 4, 158
AFG) und beantragt, |
das Urteil des Sozialgerichts Stade vom 18. Mirz 1982
- S 3 Kr 22/81 - aufzuheben und die Beklagte unter Aufhebung
der Bescheide vom 2. April und 29. Juni 1981 zu verurteilen,
ihm Krankengeld ab 15. Oktober 1980 nach seinem bis zum

14. Oktober 1980 erzielten Regellohn zu gewihren.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurﬂckzuweisen.
Sie h4lt das angefochtene Urteil fir zutreffend.
II
Die Revision ist nicht begrlindet.

Nach § 155 Abs 1 AFG ist, wer Arbeitslosengeld, Arbeitslosenhilfe
oder Unterhaltsgeld bezieht, flir den Fall der Krankheit versi-
chert, und nach Absatz 2 Satz 3 dieser Vorschrift wird das
Versicherungsverhiltnis nicht beriihrt, wenn die Entscheidung die
zu einem LeiStungsbezug gefihrt hat, rickwirkend aufgehoben oder
die Léistung zuriickgefordert oder zurilickgezahlt worden ist. Wie
sich aus beiden Bestimmungen ergibt, handelt es sich bei der
Krankenversicherung der Arbeitslosen um ein Pflichtversiche-
rungsverhiltnis, flir das allein der tatsichliche Bezug von Ar-

beitslosengeld maBgebend ist, also ohne Riicksicht darauf, ob die
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Voraussetzungen filr den Leistungsbezug vorgelegen haben oder
spidter wieder weggefallen sind (vgl BSG, Urteil vom 21. Juni

1978 - 3 RK 96/78 -, SozR 4100 Nr 5 zu § 155 AFG und BSGE 20,
145, 147). Indem die gesetzliche Regelung auf den tatsdchlichen
Bezug der Leistung abstellt, soll vermieden werden, daR der
Krankenversicherungstréiger vor der Leistungsgewdhrung an Bezieher
von Arbeitslosengeld priifen muB, ob und flir welche Zeit ein
Anspruch auf dieses Geld bestanden hat. Diesem Zweck dient auch
noch die Bestimmung, daB selbst eine riickwirkende Entziehung oder
eine nachtrdgliche Rickzahlung die einmal entstandene Mitglied-
schaft nicht mehr zu beseitigen vermag. Wie der Senat in dem
genannten Urteil vom 21. Juni 1978 zum Ausdruck gebracht hat,
wird somit die Pflichtmitgliedschaft nach § 155 AFG auch durch
die spdtere arbeitsgerichtliche Feststellung, daB das Arbeits-
verhdltnis auch noch wdhrend des Bezuges des Arbeitslosengeldes

bestanden hat, nicht beriihrt.

Die Mitgliedschaft des Kligers nach § 155 AFG konnte demnach
durch den arbeitsgerichtlichen Vergleich vom 2. Februar 1981
nicht beseitigt werden. Die Frage aber, ob seine Pflichtmit-
gliedschaft aus dem Arbeitsverh&ltnis neben der Mitgliedschaft
nach § 155 AFG fortgedauert hat, stellt sich hier deswegen nicht,
weil der Kl&dger zu Beginn seiner Arbeitsunfdhigkeit - am

15. Oktober 1980 - auch nach dem Vergleich vom 2. Februar 1981,
durch den das Arbeitsverhiltnis als bis zum 14. Oktober 1980
bestehend angesehen wurde, in keinem Beschiftigungsverhiltnis
mehr stand. Selbst wenn also widhrend der vier Tage vom 11. bis

14. Oktober neben der Versicherung nach § 155 AFG das Versiche-
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rungsverhiiltnis nach § 165 RVO fortbestanden hitte, so wire
dieses jedenfalls mit dem 14. Oktober 1980, somit vor Eintritt

des Versicherungsfalles zu Ende gegangen.

Nach § 214 Abs 1 RVO verbleibt einem Versicherten, der wegen
Erwerbslosigkeit ausscheidet, aber in den vorangegangenen

12 Monaten mindestens 26 Wochen oder unmittelbar vorher minde-
stens 6 Wochen versichert war, der Anspruch auf die Regellei-
stungen der Kasse, wenn der Versicherungsfall wdhrend der
Erwerbslosigkeit und binnen 4 Wochen nach dem Ausscheiden
eintritt. Der Versicherungsschutz des § 214 RVO tritt jedoch nur
ein, wenn kein anderweitiger Anspruch besteht (Krauskopf/
Schroeder-Printzen Soziale Krankenversicherung, Stand: Juli 1982,
Anm 1, zu § 214 RVO). So entf#llt der Anspruch, wie im Absatz 3
der Vorschrift ausdriicklich bestimmt ist, dann, wenn der Er-
werbslose nach dem AFG gegen Krankheit versichert ist. Das war

beim Kl&ger aber der Fall.

Der Senat hat in seinem Urteil vom 21. Midrz 1978 - 3 RK 55/76 -
zwar entschieden, daR durch den tats&dchlichen Bezug von Ar-
beitslosengeld ein Versicherungsvérhﬁltnis in der Krankenver-
sicherung der Arbeitslosen jedenfalls fiir die Zeit nach Einstel-
lung dieser Leistung nicht begriindet wird, wenn bereits zu Beginn
des Leistungsbezuges wegen bestehender Arbeitsunfidhigkeit zu
erwarten war, daB dieser Bezug keine wirtschaftlich relevante
Dauer haben werde, und nach entsprechend kurzer Zeit tatsdchlich
endet (SozR 4100 § 155 AFG Nr 4). Da der Kliger aber nicht schon

zu Beginn des Bezuges von Arbeitslosengeld arbeitsunfdhig krank
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war, kommt eine sinngemdfe Anwendung der die Rechtsfigur des

miBgliickten Arbeitsversuchs bildenden Grundgedanken hier nicht in

Betracht. Der Senat sieht auch keine M&glichkeit, die vom
Gesetzgeber gewollte Subsidiaritit des Anspruchs nach § 214 RVO
gegenilber dem Anspruch nach § 155 Abs 1 AFG zu beseitigen. Die
gesetzliche Regelung st8fRt auch auf keine verfassungsrechtlichen

Bedenken.

Dem Kl&ger steht somit fiir die streitige Zeit kein Anspruch nach
§ 182 Abs 4 RVO, sondern nur ein Anspruch auf das Krankengeld
nach § 158 Abs 1 AFG zu. Nach Absatz 1, Satz 1 dieser Vorschrift
in der Fassung des Art II § 2 Nr 21 des Sozialgesetzbuches

- Verwaltungsverfahren - vom 18.8.1980 (BGBl1 I 1469), in Kraft
seit 1.1.1981 (Art II § 40 Abs 1 aa0), ist als Krankengeld "der
Betrag des Arbeitslosengeldes ... zu gewdhren, den der Ver-
sicherte zuletzt bezogen hat". Tatsdchlich hat der Kl&ger, wie
das LSG festgestellt hat, vom 11. bis 14. Oktober 1980 Ar-
beitslosengeld in Hbhe von t#glich 52,40 DM erhalten. Da, wie
oben ausgefiihrt, auch ein spiterer Wegfall der Leistung das
Versicherungsverhdltnis nicht berithrt, kann der Kldger nicht mit
Erfolg dahin argumentieren, er habe, nachtréglich gesehen, "zu-
letzt" kein Arbeitslosengeld "bezogen". Die Beklagte hat daher
ﬁit Récht Krankengeld in HBhe dieses Arbeitslosengeldes bezahlt.
Eine Pflicht zu einer hBheren Leistung ergab sich fiir sie auch
nicht>aus der vor dem 1.1.1981 in Geltung gewesenen Fassung des
§ 158 Abs 1 Satz 1 AFG: "Als Krankengeld ist der Betrag des Ar-
beitslosengeldes ... zu gewdhren, auf den der Versicherte

zuletzt vor Eintritt der Arbeitsunfdhigkeit Anspruch hatte". Der
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Klidger hat in der genannten Zeit das Arbeitslosengeld nicht nur
faktisch bezogen, sondern hatte auch einen Anspruch darauf, und
auch vor dem 1.1.1981 war in § 155 Abs 2, Satz 3 AFG bestimmt,
daB das Versicherungsverhdltnis nicht beriihrt wird, "wenn die
Entscheidung, die zu einem Leistungsbezug gefiihrt hat, rlickwir-
kend aufgehoben oder die Leistung zuriickgefordert oder zurilick-

gezahlt worden ist".

Der Kliger hat zwar seit dem 15. Oktober 1980 kein Arbeits-
losengeld mehr bezogen. Damit ist er aus der Krankenversicherung
ausgeschieden. Fiir diesen Fall schreibt § 156 AFG vor, daR dem
Versicherten die Anspriiche aus der gesetzlichen Krankenversiche-
rung in derselben Weise zustehen, wie wenn er wegen Erwerbs-
losigkeit ausgeschieden widre. Die Vorschrift libernimmt also fir
die Krankenversicherung nach § 155 AFG die Vorschrift des § 214
RVO, ohne dies ausdriicklich zu erwihnen (Krebs, Kommentar zum
AFG, Stand: Juli 1982, RdNr 1 zu § 156). Aber auch dann, wenn die
Voraussetzungen des § 156 AFG iVm § 214 RVO gegeben sind, richtet
sich die H8he des Krankengeldes nach § 158 Abs 1 AFG (Krebs,

aa0l).

Ein h8heres Krankengeld als das von der Beklagten gewdhrte kann
der Kl&ger daher nicht beanspruchen. Seine Revision konnte des-

halb keinen Erfolg haben.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichts-

gesetzes.
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