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Bundessézialgericht

Nz.: 3 RK 20,69 Im Namen des Volkes

C , | | Urteil

Verkindet am . in dem Rechtsstreit
9. September 1971

Landesversicherungsanstalt Niederbayern-Oberpfalz,
vertreten durch die Geschédftsfihrung, Landshut,
Maximilianstr. 18/19,

- -/

Kldgerin und Revisionsklidgerin,
g e gen

Allgemeine Ortskrankenkasse Regen-zwlesel-Grafensn,
vertreten durch den Geschidftsfihrer, Regen, Banhnhof.-
str. 35, ‘ :

Beklagte und Revisionsbeklagte,

Prozeffbevollmidchtigter:

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 9. September 1971 durch

Bundesrichter Dr. X r ebs
-Vorsitzender-,
Bundesrichter Spielmeyer,
Bundesrichter Schroeder~Printzen,
Bundessozialrichter B 1 o b e | und

Bundessozialrichter Dr. Fritzemeyer

flur Recht erkannt:

Auf die Revision der Kldgerin wird das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 18. Dezember
1968 aufgehoben.

Die Berufung der Beklagten gegen das Urtell des
Sozialgerichts Landshut vom 19. .anuar 1968 wird
zuriickgewiesen,

Die Beteiligten haben einander Kosten des Berufungs-
und:Revisionsverfahrens nicht zu erstatten.
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Griuinde:

- . . o - o o e

Die Klégerin begehrt von der Beklagten Erstattung von
1.002,-~ DM, die sie an Ubergangsgeld in der Zeit vom
1. August 1¢61 bis zum 30. Juni 1962 an die Hilfsar-
beiterin M s (sch.) gezahlt hat.

Sch. war bis zum 30. Juni 1959 versicherungspflichtig bee
schidftigt und Mitglied der Beklagten. Sie erkrankte am

1. Juli 1959 an aktiver Lungentuberkulose, war bis zum
30. Juni 1962 durchgehend arbeitsunfihig und wurde vom

5. August 1959 bis 31. Mal 1961 deswegen auf Kosten der
\Klégerin stationidr und anschliefiend bis 30. Juni 1962
ambulent weiterbehandelt. Unter Anrechnung des in der
Zeit vom 1. Juli bis 4. August 1959 gezahlten Kranken-
geldes und des von der Klédgerin durchgeflihrten stationé-
ren Heilverfahrdis wirde die Versicherte mit Ablauf des
31, Dezember 1959 nach einer Leistungsdauer von 26 Wochen
von der Beklagten ausgesteuert. Die Kldgerin gewdhrte

ihr widhrend der ambulanten Heilbehandlung vom l. Juni
1961 bis 3o, Juni 1962 Ubergangsgeld in Hohe von 3,-- DM
tdglich. Die Gewihrung von Krankengeld auch fiir die Zeit
vom 1. August 1961 bis 3o. Juni 1962 und somit auch einen
entsprechenden Erstattungsanspruch der Kldgerin lehnte
die Beklagte mit der Begrindung ab, Sch. sei am 31. De-
zenber 1959 ausgesteuert worden.

Auf die am 23. September 1966 eingegangene klage hat das
Sozialgericht (SG) die Beklagte verurteilt, an die Kli-
~gerin l.oo2,-- DM zu zahlen.

Das Landessozialgericht (LSG) hat auf die Berufung der
Beklagten mit Urteil vom 18. Dezember 1968 das Urteil
_des 3G aufgehoben: Es kdnne dahingestellt bleiben, ob
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die Versicherte Sch. in dem streitigen Zeitraum gegen
die Beklagte einen Anspruch auf Krankengeld gehabt
habe. Denn selbst wenn dies der Fall gewesen sei, so
sei dieser Anspruch durch die Gewdhrung des Uber-
gangsgeldes gemdB § 183 Abs, 6 Reichsversicherungs-
ordnung (RVO) entfallen., Diese Rechtswirkung trete
ohne Rilicksicht darauf ein, ob das Ubergangsgeld zu
Recht oder zu Unrecht gewdhrt worden sei; denn § 18%
RVO stelle nur darauf ab, daB Ubergangsgeld tatséch-
lich gewdhrt werde. Die Klidgerin kdnne deshalb ihr Be-
gehren auch nicht auf § 1244 a Abs. 6 Satz 3 RVO
stlitzen, da aufgrund der Tatbestandswirkung der Zah-
lung von Ubergangsgeld die Beklagte von ihrer etwaigen
Verpflichtung zur Zahlung von Krankengeld entbunden
worden seil. Davon abgesehen setze der 6ffentlich-
rechtliche Erstattungsanspruch voraus, dai3 sein In-
haber die Leistung flr einen anderen Rechtstriger er-
bracht habe, der dazu verpflichtet gewesen sei. Die
Klégerin habe das Ubergangsgeld aber nicht fiir die
Beklagte, flr die eine entsprechende Verpflichtung
nicht bestehe, sondern als eigene Leistung erbracht.

Mit der zugelassenen Revision wendet sich die Klé-
gerin gegen diese Auffassung des LSG: Durch das
Leistungsverbesserungsgesetz sei mit Wirkung vom 1.
August 1861 der Barleistungsanspruch in der Kranken-
versicherung auch flr Fdlle wesentlich erweitert
worden, in denen der Versicherungsfall bei Krankheilt
vor dem Inkrafttreten dieses Gesetzes eingétreten
sel, die Krankheit aber ohne Unterbrechung auch noch
in der Zeit nach Inkrafttreten des Gesetzes fortbe-
standen habe. Nacn Art. 6 Abs. 3 des Lelstungsver=
besserungsgesetzes wlrden Zeiten des Bezuges von
Krankengeld und Krankenpflege, die vor Inkrafttreten
dicses Cesetzes liegen, auf die Bezugszeiten nacn
ncucm Recht angerechnet, wenn es sich um dieseloe
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Krankheit handele. Dariiber hinaus seil eine Einschrinkung
der Anwendung des meuen Rechts auf alte Versicherungsfille
dieservUbergangsregelung nicht zu entnehmen, SO dafl davon
auszugehen sei, daBl alle alten Versicherungsfidlle an den
Verglinstigungen des Leistungsverbesserungsgesetzes mit
seinem Inkrafttreten ab 1. August 1961 teilnehmen sollten,
und zwar ohne Riicksicht darauf, ob zu diesem Zeitpunkt noch
Anspruch auf Krankengeld bzw. Krankenhauspflege bestanden
habe eder die Aussteuerung zu lirgendeiner Zeit vor dem

1. August 1961 bereits erfolgt sei. Die Beklagte habe so-
mit entsprechend der Vorschrift des § 183 Abs. 2 RVO iVm
Art. 6 Abs. 3 des Leistungsverbesserungsgesetzes unter An-
rechnung der vor dem 1. August 1961 liegenden Bezugszeiten
der Versicherten flir die gesamte Dauer der Ubergangsgeld-
zahlung widhrend der ambulanten Behandlung ab 1, August 1961
bis 3o0. Juni 1962 Krankengeld zahlen miissen. Ubergangsgeld
sel deshalb in diesem Zeitraum von der Kligerin zu Unrecht
gewdahrt worden. Insoweilt habe ihr die Beklagte Lrsatz zu
leisten, da gem#B § 1244 a Abs. 6 Satz 3 RVO der Anspruch
des Versicherten auf Ubergangsgeld, nicht aber der gemdf

§ 18> Abs. 6 RVO auf Krankengeld geruht habe.

Die Kligerin beantragt,

das Urteil des Bayerischen LSG in Minchen
vom 18. Dezember 1968 aufzuheben und die
Berufung der Beklagten gegen das Urteil
des SG Landshut vom 19. Januar 1968 als
unbegriindet zurlickzuwelsen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurlickzuwelsen,

Sie h#lt die Rechtsauffassung des LSG flr zutreffend.
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Die Revision der Klégerin ist begrindet.

Wie der Senat in dem zur Verdffentlichung bestimmten Urteil
vom selben Tage zu 3 RK 5/70 des ndheren ausgefiihrt hat,
gilt der allgemeine Grundsatz des Offentlichen Rechts, dal
zu Unrecht geleistete Zahlungen der &ffentlichen Hand zu
erstatten sind. Dieser Erstattungsanspruch kann sich nicht
nur gegen den Zahlungsempfianger richten, sondern auch gegen
einen anderen Lelstungstriger, an dessen Stelle der nicht
vernflichtete gezahlt hat (auch Abwidlzungs- oder Ausgleichs-
anspruch genannt). Die Voraussetzungen flir einen solchen
husgleichsanspruch der Klidgerin in Hohe von unstreitig
l.002,-~- DM liegen vor. Denn sie hat der Versicherten

Sch. Ubergangsgeld vom 1. August 1961 bis 3o0. Juni 1962
gewiihrt, obwohl der Anspruch der Sch. auf Ubergangsgeld
wegen eines fUr die gleiche Zeit bestehenden Anspruchs auf
Krankengeld gegen die Beklegte in zumindest gleicher Hohe
gemdaB § 1244 a Abs. 6 Satz Z RVO ruhte. Insoweclt greift
ndmlich die Regelung des § 183 Abs. 6 RVO nicht ein; im
Verhdltnis zu ihr erweist sich vielmehr der flr den Son-
derfall der Tbc geschaffene § 1244 a Abs. 6 Satz 3 RVO

als die speziellere Norm (siehe die Urteile des 4. Senats
ir BSG 28, 214, 216/2I7'und des erkennenden Senats vom 16.
Juli 1971 - 3 RK 101769 - und vom 9. September 1971

- 3 RK 5/70 =); d.h. nicht der Krankengeldanspruch des
Versicherten entfiel im streitigen Zeitraum, weil Uber-
gangsgeld von der Klégerin in dieser Zeit gewdhrt wurde,
~ondern kraft Gesetzes ruhte der Anspruch auf Ubergangs-
~eld, well Anspruch auf Krankengeld bestand.

Mach den vom LSG getroffenen, von der Revision nicht an-
gegriffenen und daher gemdB § 163 des Sozialgerichts-
zesetzes (SGG) flir den Senat bindenden Feststellungen
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war die Versicherte wegeh aktiver behandlungsbedﬁrftiger
Lungen-Tbe seit dem 1. Juli 1959 bis zum 30. Juni 1962
durchgehend arbeitsunféhig krank. Die Beklagte war auf-
grund des neuen Lelstungsrechts (§ 183 Abs. 2 RVQ idF des
Leistungsverbesserungsgesetzes vom 12, Juli 1961 - BGB1 I
913 - § 183 nF -) verpflichtet, auch fiir die Zeit vom 1.
August 1961 bis zum 30. Juni 1962 Krankengeld zu gewihren;
denn § 183 Abs. 2 RVO nF gilt auch fiir solche Versicherungs-
rdlle, in denen der Versicherte im Zeitpunkt des Inkraft-
tretens des Leistungsverbesserungsgesetzes am 1. fugust
1961 mit der Leistung bereits ausgesteuert war, dieselbe
Krankheit aber noch andauerte (BSG 16, 177; siehe ferner
das Urteil des erkennenden Senats vom gleichen Tage

- 3 RK 5/70 =). Die Berufung der Beklagten auf die noch
nach altem Recht am 31. Dezember 1959 eingetretene Aus-
steuerung ist deshalb nicht gerechtfertigt. Das bedeutet,
daB auch die Versicherte Sch. gemdB § 183 Abs. 2 nF einen
Anspruch auf 78 Wochen Krankengeld innerhalb von je 3 Jah-
ren nach dem Tage des Beginns der Arbeitsunféhigkeit hatte,
gemdB Art. 6 Abs, 3 des Leistungsverbesserungsgesetzes je-
doch insoweit beschriédnkt, als Zeiten des Bezuges von Kran-
kengeld, die vor Inkrafttreten des genannten Gesetzes lie-
gen, auf die Leistungszeiten nach neuem Recht angerechnet
werden. FlUr die Berechnung des Dreijahreszeitraumes des

§ 183 Abs. 2 RV0Q ist bei Sachverhalten aus der Ubergangs-
zeit nicht das Inkrafttreten des Leistungsverbesserungsge-
setzes am 1. August 196l und das damit verbundene Wiederauf-
leben des Krankengeldanspruchs maBgeblich, sondern der
erstmalige Eintritt der Arbeitsunfi#higkeit (s. dazu das
Urteil des erkennenden Senats vom selben Tage zu 3 RK 5/70
mit weiteren Hinweisen). Die Beklagte hatte somit iiber das
in der Zeit vom 1. Juli bis 4. August 1959 bereits gezahlte
Krankengeld hinaus innerhalb des ab 1. Juli 1959 laufenden
ersten Dreijahreszeitraumes auch in der Zeit vom 1l.August
1961 bis zum 3o, Juni 1962 Xrankengeld zu gewihren, so daB
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- wie dargelegt - ein Anspruch des Versicherten auf Uber-
gangsgeld gemdB § 1244 a Abs. 6 Satz 3 RVO im gleichen
Zeitraum ruhte. Das von der Kl&dgerin dennoch geleistete
bergangsgeld in Hohe von 1.002,-- DM ist deshalb von

der Beklagten zu erstatten. Domit erwies sich das Urteil
des SG als richtig. Das Urteil des LSG muBte mithin auf-
gehoben und die Berufung der Beklagten gegen das erst-
instanzliche Urteil zurlickgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 19% Abs. 4 SGG.
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