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Bundessozialgericht Im Namen des Volkes
Az.: 3 RK 19/68

Urteil

in dem Rechtsstreit
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Zugestellt . .
qq% Tebr. 43%4 .. Klidgerin und Revisionsklagerin,
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‘ Beklagte und Revisionsbeklagte,
ProzeBRbevollmdchtigter:cocecoococcanosaoaoocooo

Baigeladene:ioeecccccocaacosacncoacccoccaosoasoa

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat
ohne miindliche Verhandlung am 19. Januar 1971

durch
Senatsprasident Dr. Langkeit
‘ - Vorsitzender -,
Bundesrichter | Dr. Kr 2 b s ,
Bundesrichter Spielmeyez,

Bundessozialrichter Dr. Fritzemeyer und
Bundessozialrichter Henninger

fir Recht erkannt:
Die Revision der Kldgerin gegen das Urteil
des Landessozialgerichts Rheinland-Plfalz

Vom 24 . Januar 1968 wird zurickgewiesen.

Kosten des Revisionsverfahrens sind nicht zu

€rstatten.
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob die in einer aus-
wvartigen Abteilung (Worms) eines F::::rtﬁtv:rwvmw Be-
triebes (& My ALY DU e W - Gy, im
folgenden: GmbH) beschiftigten Arbeitnehmer bei der
ortlich zustdndigen AOK Worms - Kldgerin - oder bei der

Lo - Beklaghbe - versichert sind.

Die Betriebsabteilung Worms wurde im Jahre 1956 zur Be-
treuung der von Friedrichshafen nur schwer zu erreichen-
den Kunden der GmbH als sog. Kundendienst errichtet. Sie
entwickelte sich spdter unter VergrdBerung der urspring-
lich kleinen Mitarbeiterzahl zu der heutigen "iAbteilung

. Caterpillar". Die in Worms beschdftigten Arbeitnehmer der

GmbH waren bis Januar 1957 bei der klagenden AOK, an-
schlieBend bis September 1960 bei der beklagten BKK und

" seitdem - zundchst im Einverstandnis mit der BKK - wieder

bei der AOK versichert. Nachdem jedoch das Bundesver-
sicherungsamt (BVA), bei dem die BKK die Genehmigung zu
einer entsprechenden Satzungsdnderung (Ausgliederung des
Kundendienstes Worms aus dem Kassenbereich) beantragt
hatte, die Genehmigung versagt und die Beklagte insoweit
fir zustdndig erklart hatte, weil die Abteilung .Jorms

ein unselbéténdiger Teil des Stammbetriebes sei, nanm auch
die Beklagte die dort beschéftigtén Arbeitnehmer fiir sich
in Anspruch. Daraufhin erhob die AOK Klage auf Festslellung
ihrer Zustdndigkeit und begriindete sie damit, die Abtei-
lung Worms habe sich im Laufe der Jahre aus einen unselb~
st&ndigen Betriebsteil zu einem selbstédndigen Betrieb
entwickelt.
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Das Sozialgericht (SG) ist dieser Auffassung begetreten.
Auf die Berufung.der BKK hat das Landessozialgericht
(LSG) festgestellt, daB fiir die Abteilung Caterpillar
der GmbH die BKK zustdndig sei: Wenn nach § 298 Abs.1l
Nr. 5 Reichsversicherungsordnung (RVO) eine BKK sogar
beim Ubergang eines Betriebsteiles auf einen anderen
Arbeitgeber zustandig bleibe, sofern keine Auseinan-
dersetzung stattfinde, misse dies erst recht gelten,
wenh etwa Geringeres geschehe, namlich ohne Wechsel

des Arbeitgebers sich aus einem unselbstandigen Be-
triebsteil ein selbstdndiger Betrieb entwickele (Urteil
von 24, Januar 1968).

Hiergegen hat die AOK die zugelassene Revision ein-
"gelegt. Ihrer Ansicht nach erstreckt sich die Zustandig-
keit einer BKK bei "expansiver" Entwicklung eines ur-
sprunglich unselbstdndigen Nebenbetriebes zu einem
selbstdndigen Betrieb nicht automatisch, sondern nur nach
Durchfithrung eines AnschluBverfahrens (§ 245 der RVO)
auf den selbstdndig gewordenen Betrieb. § 298 Abs. 1
Nr. 5 RVO sei in diesem Fall nicht, auch nicht ent-
sprechend, anwendbar. Die Kladgerin beantragt,
das Urteil des LSG Rheinland-Pfalz vom
24, Januar 1968 aufzuheben und die Berufung
gegen das Urteil des SG Speyer vom 6. Mai 1966
zurlickzuweisen und dabei dessen Urteilsformel

\

dahin zu &ndern, daB fiir die versicherungs-

W Wy GmbH, Abteilung
Caterpillar, die Klagerin zustidndig sei.

Die beklagte BKK und das beigeladene BVA beantragen,
die Revision der Kligerin zuriickzuweisen.

Sie halten die Begriindung des angefochtenen Urteils,

insbesondere die Heranziehung des § 298 Abs. 1 Nr. 5

RVO durch das LSG, fiur zutreffend.
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Alle Beteiligte haben einer Entscheidung ohne mindliche
Verhandlung zugestimmt.

1T

Die Revision der Kldgerin ist unbegriindet. Das LSG hat

 mit Recht die beklagte BKK fiir die in Worms beschiftigten
-~ Arbeitnehmer der GmbH als zusténdig angesehen.

DaB die Arbeitnehmer entgegen § 75 Abs. 2 SGG nicht zum
Feststellungsstreit der beteiligten Versicherungstrager
(§ 55 SGG) beigeladen worden sind, stellt zwar einen

Mangel im Verfahren des LSG dar; dieser notigt jedoch

nicht zur Aufhebung des angefochtenen Urteils, weil
insoweit keine Riigen erhoben worden sind (vgl. BSG 18,

190, 193).

- Nach § 245 Abs. 3 RVO ist die filir einen Betrieb errichtete

BKK filir "alle im Betriebe beschidftigten Versicherungs-
pflichtigen" zustdndig. Das gilt auch fir solche Arbeit-
nehmer, die nicht am Sitz des Betriebes, sondern aus-
warts beschdftigt sind, sofern ihre Arbeitsstdtte ein
unselbstidndiger Teil des (einheitlichen) Betriebes ist.
Dies trifft dann zu, wenn die auswdrtige Betriebsstatte
dergestalt in den Gesamtbetrieb eingegliedert ist, daB
sie fur sich allein nicht bestehen kénnte, mag sie in
ubrigen auch eine gewisse rdumliche und organisatorische
Eigenstindigkeit besitzen (Betriebsabteilung). Um einen
selbstédndigen Betrieb handelt es sich dagegen, wenn die
auswiartige Betriebsstdtte einen von den Zwecken des
Stammbetriebes verschiedenen Betriebszweck verfolgt und
organisatorisch eine besondere Einheit bildet, inspe-
sondere einer eigenen technischen Leitung unterstent
(vgl. zur Einheit und Gliederung des Betriebs Nikisch,
Arbeitsrecht, I. Band, 3. Auflage, § 18 III, S. 15%;
dhnlich Hueck-Nipperdey, Lehrbuch des Arbeitsrecnis,

Te Auflage, I. Band, § 16 IV, S. 93).
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Die 1956 in Worms gegriindete Kundendienst-Abteilung der
GmbH war nach {ibereinstimmender Ansicht der Beteiligten
und des LSG jedenfalls zundchst ein unselbstandiger
Teil des Gesamtbetriebes. Fir die Richtigkeit dieser Be-
urteilung spricht, daB die neu gegriindete Abteilung aus-
schlieRlich den Zwecken des Stammbetriebes diente, fir
sich allein also keine Existenzberechtigung besaB; auch
hatte sie anfi@nglich nur wenige Mitarbeiter und trat
spdter nach aussen nur unter der Bezeichnung '"Abteilung
Caterpillar" in Erscheinung. Die in Worms beschaftigten
versicherungspflichtigen Betriebsangehorigen waren des-
halb kraft Gesetzes (§ 245 Abs. 3 RVO) Mitglieder der
fur den Stammbetrieb bestehenden BKK.

Daran wirde sich auch dann nichts gedndert haben, wenn
- was die AOK geltend gemacht, das LSG Jjedoch mit Recht
offengelassen hat - der unselbstZndige Betriebsteil
Worms im Laufe der Jahre zu einem selbstdndigen Betrieb
geworden sein sollte. Grundsatzlich kann zwar eine BKK
ihre Zustdndigkeit auf einen weiteren Betrieb desselben
Arbeitgebers nur durch ein "AnschluBverfahren" erstrecren,
das im wesentlichen den Regeln iber die Neuerrichtung
einer BKK folgt, insbesondere eine Abstimmung der neu in
die BKK aufzunehmenden Arbeitnehmer erfordert, da nur
so deren "Selbstbestimmungsrecht" gewahrt ist (vgl.
§ 225 a RVO und Peters, Handbuch der KrV, § 245 RVO .
Anm. 3 unter Hinweis auf BSG 7, 169). Eine Ausnahme
gilt jedoch fur den Fall, daB ein bisher unselbstédndiger
Betriebsteil in einen selbstdndigen Betrieb umgewandelt
wird. Die darin beschdftigten Arbeitnehmer waren aucn
bisher schon Mitglieder der BKK, so dafB filir die Dvrch-
fihrung einer Abstimmung nach § 225 a RVO kein Anlaf
besteht. Im librigen hat der Senat bereits entschieden,
daR eine BKK zust&dndig bleibt, wenn ein bisher unseln-
stdndiger Betriebsteil als selbstandiger Betrieb auf
einen anderen Arbeitgeber iibergeht, sofern dieser niznt
I S
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eine Auseinandersetzung nach § 298 Abs. 1 Nr. 5 RVO be-
antragt (BSG 29, 21). Was hiernach fir den Fall einer
Verselbstandigung eines Betriebsteils in der Hand eines
neuen Arbeitgebers gilt, muB - wie das LSG zutreffend

;ausgefihrt hat - erst recht filir den Fall gelten, dafl der

verselbstandigte Betriebsteil beim alten Arbeitgeber ver-
bleibt.:

Ist somit die beklagte BKK auch dann fiir die Betriecbs-
statte Worms der GmbH zustdndig geblieben, wenn diese sich
inzvischen zu einem selbstdndigen Betrieb entwickelt haben
sollte, dann hat das LSG die BKK insoweit mit Recht fir
zustdndig erklart.

Die Revision der AOK gegen das Urteil des LSG ist unbe-
griindet.

Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 193 SGG.
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