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BundeSsozialgericht

3 RK 17/84 ~ Im Namen des Volkes

Verkiindet g . ' .
am 3. Juli 1985 - Urteil

in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionsbeklagter,
gegen
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Beklagte und Revisionsklidgerin,

Pr‘ozeﬁbevollmQChtigte: I....‘..'.......-I."......l...,
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beigeladen:

ProzeﬁbeVO].lmaChtigte: Coooo'Qfuoooohoooootooitooo.oo',
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Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche
Verhandlung am 3. Juli 1985

fiir Recht erkannt:
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Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des Landes-
|

|
sozialgerichts Nieder'sachsen vom 8. Juni 1983

- L 4 Kr 30/81 - aufgehoben.

Die Sache wird zu neuer Verhandlung und Entscheidung an das

. ) . | ) . .
Landessozialgericht Turﬁckverwiesen. , o o

Griinde:

SUN[UTIESSTI)I) I9P I3 ], YoNY STOMUTH

Der klagende Sozialhilfeqréger verlangt Ersatz flir die Kosten der
stationdren Behandlung dér Tochter des Beigeladenen in der Zeit

vom 13. Juli 1976 bis zu@ 17. Februar 1978 sowie vom

|
.28. Februar 1978 bis zum|9. Oktober 1978 in H8he von insgesamt .

154.811,60 DM.

8 oyIn ‘33 B8 §§ YoRU YURqUIIE(T S[E PUIS

Flir seine Tochﬁer hat der Beigeladene Anspruch auf Familienkran-
kenhilfe gegen die Beklagte. Sie leidet an Hebephrenie, einer
Erkrankung aus dem schizpphrenen Formenkreis. Wegen dieser
Krankheit befand sie sic% mit Unterbrechungen vom 11. September
1974 bis zum 28. Dezember 1982 in niedersichsischen Landes-

Jier streitigen Zeit wurde sie in der

|
Abteilung fir Kinder- und Jugendpsychiatrie - Leiter Prof.

krankenhidusern. In der

Dr. S. - in der Nervenklinik der Universitidt G.

stationidr behandelt und lam 9. Oktober 1978 ins Landeskrankenhaus

JLaW _ Gesetze Und Urteile ANDROID APP ON Ava||ab|e on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App tore

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr i0OS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-3-

G. verlegt. Die Beklagte lehnte die Ubernahme der vom

Kldger dafilr getragenen Kosten ab.

Das Sozialgericht (SG) hat die Beklagte verurteilt, an den Kliger
154.811,60 DM zu zahlen. Die Berufung der Beklagten hat das Lan-
dessozialgericht (LSG) zurickgewiesen und ausgefilhrt, dem Kliger
stehe der Ersatzanspruch nach § 1531 Satz 1 iVm § 1532 Reichs-
versicherungsordnung (RVO) zu, denn die Beklagte habe dém Bei-~
geladenen Krankenhauspflege fiir seine Tochter zu gewdhren. Bei
der Hebephrenie habe es sich um eine Krankheit im Sinn der sozi-

\alen Krankenversicherung gehandelt, sie sei behandlungsbedirftig

I} 9P 99T, Yony :SroMury

gewesen. Dies ergebe sich aus den Schreiben des Prof. Dr. S. z

sunjuIuress

vom 3. September 1976 und 10. Midrz 1977 an die Beklagte und

weiteren Schreiben dieses Arztes. Daflir spreche auch der Bericht
der Arzte des Landeskrankenhauses G. vom 26. Januar 1983..
In diesem Landeskrankenhaus sei die Tochter des Beigeladenen vor
und nach der hier streitigen Zeit mit dem Ziel behandelt worden,

den ohne eine Behandlung rasch und stetig fortschreitenden

']’/]IH[J\'JT; DYIN ‘JFes8 §§ goeu yuequaje(J S[e puis

Krankheitsverlauf so weit wie m&glich aufzuhalten und Krank-
heitssymptome zu ddmpfen und zu lindern. Auch die diesem Ziel
dienenden MaBnahmen der Hilfskrdfte seien der &drztlichen Be-
handlung untergeordnet gewesen. Eine ambulante Behandluné der
Krankheit hitte nicht ausgereicht; es sei vielmehr medizinisch
erforderlich gewesen, die besonderen Mittel eines Krankenhauses
zur Krankheitsbekimpfung einzusetzén. Auch davon habe sich der
Senat aufgrund der Beurteilung durch Prof. Dr. S. iberzeugt.
Damit stimmten die Ausfiihrungen der KArzte des Landeskrankenhauses

G. {iberein; sie hitten zur Behandlung sozialpsychiatrische
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und sozialtherapeutische Mgﬁnahmen durchgefitihrt. Diese
Behandlungen hitten stationdr erbracht werden mlssen wegen derb
Art der Krankheit und der heftigen Krankheitserscheinungen; sie
seien durch halluzinatorigche, h&ufig auch autistische Erlebnisse
bzw Verhaltensweisen gekeqnzeichnet gewesen, die immer wieder zu
undifferenzierten Wutausb\0chen fuhrten. In dem von der Beklagten
vorgelegten Gutachten habe allerdings Dr. D. ausgefihrt,
das Behandlungsziel hétteﬂauch mit augerstationéren Mitteln
erreicht werden k&nnen, njmlich der Unterbringung in einer
Pflegefamilie oder in einem Heim. Indessen k®nne eine
Krankenkasse nicht ihre Zustdndigkeit zur Krankenhausbehandlung

dadurch beenden, daB sie ‘1ne andere Unterbringungsform empfehle, -

N
SUN[WWESS[I9)IN I9P 919 ], YoNY SToMUTH

fir die sie keine Leistungsverantwortung trage. Die Arzte der
Abteilung fUr Kinder- und Jugendpsychiatrie hdtten immer wieder
mit Auftreten psychotischer Dekompensationen rechnen mfissen. Wenn .
deshalb Prof. Dr. S. hervorhebe, daf die therapeutischen
MaBnahmen nur unter stationdren Bedlngungen mbgllch gewesen

seien, milsse dies nberzquen.
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Die Beklagte hat die vom;Senat zugelassene Revision eingelegt.
|

Sie rugt, das LSG sei ihrem Beweisantrag nicht gefolgt und habe
!

keinen unabhdngigen Guta%hter eingeschaltet. Vielmehr habe es

sich allein auf die Angaken der behandelnden Arzte gestlitzt, die

Bedienstete des Kldgers hnd befangen seien. Die Annahme der Be-

handlungsbediirftigkeit h#tte das LSG ndher begriinden milssen. Zur

Notwendigkeit der Kranke%hausbehandlung fehle es an Angaben,‘,'4
|

welche Behandlungsmaﬁnaﬂmen im einzelnen durchgefiihrt worden

|
sind, inwieweit sie Teiq einer &drztlich kontrollierten Therapie

|
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waren und warum ihre Durchfiihrung ambulant nicht m&glich war.:

Die Beklagte beantrégt,
das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen
vom 8. Juni 1983 und das Urteil des Sozialgerichts
Hildesheim vom 3. Midrz 1981 aufzuheben und die

Klage abzuweisen.

Der Kldger beantragt,

die Revision zurlickzuweisen.

Diesem Antrag schlieBt sich der Beigeladene an.

II

Die Revision der Beklagten ist im Sinn der Zurnckverwéisung der
Sache an das LSG zu neuer Verhandlung und Entscheidung begriindet.
Anhand der Feststellungen des LSG kann nicht abschliefiend ent-
schieden werden, ob dem Kldger der geltend gemachte Anspruch auf

Kostenerstattung zusteht.

Grundlage des Anspruchs ist § 104 des Sozialgesetzbuches - Vef—
waltungsverfahren - (SGB X) idF durch das Gesetz vom 4. November
1982 (BGB1 I 1450). Durch dieses Gesetz ist die - vom LSG noch
mit Recht angewandte - Vorschrift des § 1531 RVO mit Wirkung vom
1. Juli 1983 aufgehoben worden. Der nach § 1531 RVO erhobene

Erstattungsanspruch eines Sozialieistungstrégers richtet sich
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f
nach § 104 SGB X, wenn er lauch nach dem 1. Juli 1983 noch .

Gegenstand eines gerichtlﬂchen Verfahrens ist (BSGE 56, 69 = SozR
1300 Art 2 § 21 SGB X Nr ‘). Dabei handelt es sich um eine .
Rechtsidnderung, die das Bundessozialgericht (BSG) auch dann zu
berlicksichtigen hat, wenn‘sie nach der letzten miindlichen

Verhandlung des LSG eintritt. Fir den Anspruch des Kldgers aus

§ 104 SGB X kommt es darauf an, ob und in welchem Umfang der
\

Beigeladene gegenfiber der}Beklagten einen Leistungsanspruch
\ . .

hatte. Dieser Anspruch kabn sich aus § 184 RVO ergeben.

Nach § 184 RVO idF des Gesetzes vom 19. Dezember 1983 (BGB1 I

1925) wird Krankenhauspflege gewidhrt, wenn die Aufnahme in ein
Krankenhaus erforderlich ist, um die Krankheit zu erkennen oder
2zu behandeln oder Krankhqitsbeschwerden zu lindern. Im ange-
fochtenen Urteil hat das!LSG keine ausreichenden tatsdchlichen
Feststellungen zur Notwe%digkeit der Krankenhausbehandlung

getroffen. Der Anspruch %us § 184 RVO setzt voraus, daB eine

medizinische Behandlung VeranlaBt ist, die nur mit den besonderen
|

Mitteln eines Krankenhau#es durchgefltihrt werden kann. LA8t sich

|
dagegen die medizinische%Behandlung auch ambulant durchfiihren, so

|
besteht kein Anspruch auF Krankenhauspflege (BSG SozR 2200 § 184

RVO Nr 11). Das LSG ist Fu dem Ergebnis gekommen, die Hebephremie

{
der Tochter des Beigelad@nen sei im Sinn der Rechtsprechung

| .
behandlungsbediirftig gewesen, und es sei medizinisch erforderlich .

gewesen zu ihrer Behandﬂung die besonderen Mittel eines

Krankenhauses einzusetzen. Diese Annahme hat das LSG jedoch nicht

ndher durch konkrete Tatsachenfeststellungen belegt. Deshalb kann

der Senat nicht abschlieBend entscheiden, ob das LSG die Vor-
!
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schrift des § 184 RVO zutreffend ausgelegt hat oder das Urteil
auf einer Verletzung dieser Vorschrift beruht. Zumindest hat das
.LSG den Sachverhalt nicht ausreichend aufgeklirt (§ 103 des

Sozialgerichtsgesetzes -SGG-), was die Beklagte riligt.

Unzureichend sind insoweit die Feststellungen des LSG zur Be-
handlung der Tochter des Beigeladenen in den Landeskranken-
hdusern. Die Arzte dieser Krankenhiuser haben die Tochter des
Beigeladenen stationidr behandelt, um den fortschreitenden Krank-
heitsverlauf aufzuhalten und Krahkheiﬁéstptome zu dimpfen und iﬁ
lindern. Dazu haben sie, wie das LSG feststellt, sozial-
psychiatrische und sozialtherapeutische MaBnahmen durchgefuhrt,'.
aber auch Psychopharmaka angewendet. Diese Tatsachen betreffen.
einen anderen Zeitraum als den hier streitigen. Welche sozial-
psychiatrischen und sozialtherapeutischen MaBnahmen in der Ab-
teilung fir Kinder- und Jugendpsychiatrie durchggfuhrt, welche
Psychopharmaka dort angewandt wurden und wann diese oder andere -
MaBnahmen im einzelnen»durchgefuhrt worden sind, ist nicht fest-
géstellt. Zur Beurteilung, ob und inwieweit die MaBnahmén ge-
boten waren und nur ih einem Krankenhaus durchgefilthrt werden
konnten, genligt nicht der Hinweis des LSG auf die Art der Er->
krankung und die heftigen Krankheitserscheinungen, ebensowenig‘
der Hinweis auf halluzinatorische und autistische Erlebnisse
sowie undifferenzierte Wutausbriiche. Keinesfalls durfte das LSG
damit oder mit dem bloBen Hinweis auf die KuBerung des Prof.

Dr. S. die Notwendigkeit der stationdren Behandlung
abschlieBend beurteilen. Ungeniigend ist auch die weitere

Feststellung des LSG, in der Abteilung filir Kinder- und
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Jugendpsychiatrie sei es h#ufig zu heftigen aggressiven
Durchbriichen gekommen; miq psychotischen Dekompensationen hétten;.
die Arzte immer wieder rechnen hussen. Wenn damit begriindet

werden sollte, daB zur Behandlung def Klagerin die sténdige,:
Einsatzbereitschaft einesSArztes gehdrte, hdtte es ndherer . -f»;f
Ausflihrungen bedurft; dazL wire die Feststellung erforderlich
gewesen, wie oft ein solches drztliches Eingreifen notwendig war;'
warum gerade ein Arzt tidtig werden muBte und ob nicht im Hinblick
auf die Gleichartigkeit dlr Vorgidnge auf andere Weise Vorsorge

getroffen werden konnte.

Aus diesen Grinden ist eine weitere Aufklirung des Sachverhalts

notwendig.

Das LSG wird genauere Fe%tstellungen dariiber treffen mussen,“
unter welchen gesundheit%ichen Beschwerden die Tochter des
Beigeladenen in der streitigen Zeit litt (Art, Intensitdt, Dauer
und Anderungen der Beschwerden), mit welchen BehandlungsmaBnahmen
sie bekdmpft wurden (Medikation, Knderung der Medikation,'n_"
sonstige Behandlungsmaﬂ%ahmen der Arzte, der #rztlichen |
Behandlung untergeordne%e behandelnde TAtigkeit) und ob sie not-
wendig waren sowie inwiéfern und in welcher Zeit diese MaBnahmen

nur in einem Krankenhau% durchgefiihrt werden konnten (vgl dazu

BSG SozR 2200 § 184 RVOJNrn 11 und 22).

Eine Aufnahme im Krankenhaus ist nicht notwendig, soweit die S
ambulante Behandlung auégereicht hdtte. In diesem Fall Kann der
|

Anspruch aus § 184 RVO Ficht damit begrﬁndet werden, daB die
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Unterbringung des Kranken in einem Heim oder einer Pflegefamilie
geboten sei, aber tatsdchlich kein geeigneter Heim- oder
Familienplatz zur Verfiigung stehe. Es ist nicht Aufgabe der
gesetzlichen Krankenversicherung, ein derartiges Risiko zﬁ
tragen. Wenn geeignete Pflegeheime nicht zur Verfiigung stehen und
ein Pflegebedilirftiger nur deshaldb in einem psychiatrischen
Krankenhaus untergebracht wird, so hat das nicht zur Folge, daB
die Krankenversicherungstridger zur Ubernahme der Kosten
verpflichtet sind (BSG SozR 2200 § 184 Nr 15; Urteil des Senats

vom 19. Mdrz 1985 - 3 RK 15/84 -).

AbschlieBend wird das LSG auch {iber die Kosten des Revisions-

verfahrens zu entscheiden haben.
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