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Bundessozialgericht

Az.: 3 RK 17/71
Verkindet
am 25. Jan. 197%

Inmn Namen d e s Volkkes
Urteil
in dem Rechtsstreit
Klager und Revisionskl&ger,
ProzeRbevollmAchtigte: cococcsocooocaocon coooncoanco
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 23, Januar 1973% hin

durch den Vorsitzenden Richter Dr. Lang ke 1 t ,
die Richter Dr. S c hmi t ¢t und Dr, He inze
und die ehrenamtlichen Richter Ha hner und
Wenderoth

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klagers wird das Urteil des
Landessozialgerichts fir das Saarland vom 8. Dezem-
ber 1970, wie folgt, geandert: Auf die Berufung der
Beklagten wird das Urteil des Sozialgerichts fir

das Saarland vom 3. Juni 1969 aufgehoben, sowelt es
die gesonderte Feststellung der Nichtanrechenbarkeit
der beamtenrechtlichen Beihilfe betrifft und inso-
weit die Klage als unzuldssig abgewiesen; im Ubrigen
wird die Berufung als unzuliAssig verworfen,

Die Beklagte hat dem Klager die auBlergerichtlichen
Kosten samtlicher Rechtszlige zur Halfte zu erstatten.
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Der Klager, Beamter, ist freiwilliges Mitglied der Beklagten.
Im Februar 1968 beantragte er, seiner Ehefrau Krankenpflege
fiir eine Kur in einem Heilbad zu gewdhren. Die Beklagte
bewilligte ihm mit Bescheid vom 23. April 1968 unter Hinweis
auf § 18 Nr. 7 ihrer Versicherungsbedingungen (VB) fiir eine
Kur seiner Ehefrau in einem Sanatorium einen ZuschuB bis

zum Betrag von tiglich 32,-- DM fiir die Dauer von 4 Wochen.
Der Bescheid besagt, daB der ZuschuB nur bis zur Hohe der
Selbstkosten gewdhrt und dabei die aus Sffentlichen Mitteln
gewdhrte Beihilfe einer Dienststelle angerechnet wird. Der
Kldger forderte mit dem Widerspruch ohne Erfolg, die Bei- »
hilfe seines Dienstherrn bei der Berechnung der Selbstkosten
fir die Kur auBler Ansatz zu lassen.

Gegen den Widerspruchsbescheid hat der Kldger vor dem
Sozialgericht (SG) fiir das Saarland Klage erhoben. Er hat
sich weiterhin dagegen gewandt, daB die Beklagte die ihm
als Beamten gewshrte Beihilfe auf den Zuschufll anrechnet.
Sie entspringe der Firsorgepflicht des Dienstherrn und habe
keinerlei Bezug zu seinem Versicherungsverhdltnis. Leistungen
anderer Arbeitgeber rechne die Beklagte auch nicht an.
Nachdem der Klager zundchst nur gefordert hatte, die ange-
fochtenen Verwaltungsakte abzuindern und die Beklagte zur
Zahlung eines Zuschusses fir die Kur von tdglich 32,-- DM
zu verurteilen, hat er in der mindlichen Verhandlung auBler-
dem beantragt festzustellen, dal die Beklagte nicht berech-
tigt sei, eine erhaltene Beihilfe auf ihre Leistungen zur
Anrechnung zu bringen. Eine Begriindung fiir die erginzte
Antragstellung hat der Kldger nicht gegeben.

Die Beklagte ist demgegenliber bei ihrer Auffassung verblieben,
daB die erhaltene Beihilfe anzurechnen sei. Das SG hat in dem
Urteil vom 3. Juni 1969 unter Ziff. I die angefochtenen
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Bescheide dahin gedndert, daB die Beklagte die satzungs-
gemiBen Leistungen in Hohe bis zu 32,-- DM taglich fir

die genehmigte Kur zu zahlen habe, und unter Ziff. II
festgestellt, daR die Beklagte nicht berechtigt ist, die
erhaltene Beihilfe auf ihre Leistungen zur Anrechnung zu
bringen. Es hat den Feststellungsantrag fur zulédssig ge-
halten, da dieser fir den Klidger weitergehende Bedeutung
als der {librige Klageantrag haben konne und filir ihn insoweit
ein Feststellungsinteresse gegeben sei. In der Sache ist es
der Auffassung, der Kldger habe nach den VB der Beklagten
davon ausgehen kdnnen, daB nur Versicherungsleistungen
anrechenbar seien; die Beihilfe des Dienstherrn gehore
jedbch nicht dazu.

Auf die Berufung der Beklagten hat das Landessozialgericht
(ISG) fiir das Saarland das Urteil des SG aufgehoben und

die Klage abgewiesen (Urteil vom 8. Dezember 1970). Es

fihrt aus, daB nur die Feststellungsentscheidung zu Ziff. Il des

Urteils berufungsfihig®  sei, wdhrend gegen die Entschei-
dung iiber die Leistung die Berufung nicht stattfinden konne;
@s handele sich aber bei beiden Streitpunkten um ein einheit-
liches Begehren, nidmlich um die Frage der Anrechenbarkeit

der Beihilfe auf die Krankheitskosten. Da beide Anspriiche
ihrer Natur nach eine einheitliche Entscheidung erforderten,
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sei es nicht vertretbar, sie hinsichtlich der Zuladssigkeit
der Berufung gesondert zu behandeln. In der Sache halt das
LSG die Regelung des § 18 Nr. 7 der VB fiir eindeutig. Unter
"Selbstkosten" sei der Betrag zu verstehen, der dem Be-
troffenen als VermdgenseinbuBle verbleibe. Da die beamten-
rechtliche Beihilfe den Ausgleich derartiger Verluste be-
zwecke, miusse der Kldger sie sich anrechnen lassen.

Mit der zugelassenen Revision riligt der Kliger eine Ver-
letzung beamtenrechtlicher Beihilfebestimmungen sowie der
VB der Beklagten. Die Regelung in § 18 Nr. 7 der VB lasse
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nicht erkennen, was unter Selbstkosten zu verstehen sei.
Unter Heranziehung des § 18 Nr. 8 der VB miisse jedoch davon
ausgegangen werden, daB nur eine soziale Leistung, nichtvz
aber die beamtenrechtliche Beihilfe, bei der Ermittlung

der Selbstkosten anrechenbar sei.

Der Klager beantragt,

1. unter Aufhebung des Urteils des Landessozial-
gerichts vom 8. Dezember 1970 und entsprechen-
der Anderung des Bescheides vom 23. April 1968
in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom
23, Juli 1968 festzustellen, dafl die Beklagte

- nicht berechtigt ist, die gewdhrte Beihilfe
auf ihre Leistungen zur Anrechnung zu bringen,

2. dervBeklagten die Kosten des Rechtsstreits
aufzuerlegen.

Die Beklagte beantragt,
die Revision zurickzuweisen.

Sie hdlt die Entscheidung des LSG fir zutreffend und ver-
weist auf eine vergleichbare Entscheidung des LSG Nordrhein-
Westfalen, ‘

IT

Die Revision ist kraft Zulassung statthaft. Sie ist zum
Teil auch begriindet. |

Zu Unrecht hat das LSG in dem angefochtenen Urteil die
Berufung in vollem Umfang fiir zuldssig gehalten und uber
die Anspriiche sachlich entschieden. Bei einer zugelassenen
Revision ist die Zuldssigkeit der Berufung von Amts wegen
zu priifen (BSG 2, 225, 227). Fir diese Frage kommt es zu-
néchst darauf an, ob die Anspriliche, die Gegenstand des
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Rechtsmittelverfahrens sind, unter die Berufungsausschlie-
RBungsgriinde der §§ 144 bis 149 SGG fallen. Wenn auch die
Antrédge des Kldgers seine Anspriiche nicht ganz zweifelsfrei
deutlich machen, sind SG und LSG doch zutreffend davon aus-
gegangen, daB der Klager zwel prozessuale Anspriiche erhebt.
Mit der neben der Anfechtung der Verwaltungsakte erhobenen
Leistungsklage fordert er die Verurteilung der Beklagten
zur Zahlung des vollen Zuschusses flir die inzwischen be-
reits durchgefiihrte Kur seiner Ehefrau, mit der Feststel-
lungsklage begehrt er die Feststellung der Nichtanrechen-
barkeit seiner beamtenrechtlichen Beihilfe auf den Kur--
zuschull,

Es kann nicht angenommen werden, daBl der Klager die Fest-
stellung nur auf die Berechnungsweise des Zuschusses h&tte
beschrénken wollen, der ihm filir die durchgefihrte Kur
bewilligt war, da daruber bereits als Vorfrage der
Leistungsklage zu entscheiden war und demgemsB insowelt
eine selbstindige Feststellungsklage wegen deren subsi-
diiren Charakters nicht zulidssig gewesen wire (vgl. § 4%
Abs. 2 VwGO; so auch Peters-Sautter-Wolff, Komm. zur

SGb, 4. Aufl. § 55 SGG Anm. 8; Brackmann Handbuch der
Sozialversicherung 1. bis 7. Aufl. S. 240 k; Rohwer-
Kahlmann SGG 4. Aufl. § 55 Anm. 3). Dieser Antrag des
Kldgers ist mithin so zu verstehen, dafl er die Fest-
stellung iliber die Berechnungsweise des zuerkannten Zu-
schusses hinaus auch auf sonstige (kﬁnftige) Fglle der
ZuschuBgewdhrung erstreckt haben will. Das SG hat auch,
wie seine Ausfiihrungen liber die weitergehende Bedeutung
des Feststellungsantrags erkennen lassen, den prozessualen
Anspruch des Kléagers so aufgefaBt. Ist somit davon auszu-
gehen, daB der Kléger im Rechtsstreit die Zahlung des
vollen Zuschusses sowie eine dariiberhinausgehende Fest-
stellung fordert, so macht er zwei selbstdndige prozessuale
Anspriiche geltend, iiber deren Bestehen oder Nichtbestehen
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unabhidngig voneinander entschieden werden kann.

Entgegen der Auffaséung des LSG ist jedoch bei selbstandigen
prozessualen Anspriichen die Frage ihrer Rechtsmittelfdhig-
keit gesondert zu priifen (BSG in SozR, ZPO § 521 Nr. 12).

Die blofle Gleichartigkeit des mit beiden Anspriichen er-
strebten Erfolges oder ihre Ableitung aus demselben Rechts-
verhdltnis genlgt noch nicht, um filir sie die Zulassigkeit

der Berufung einheitlich beurteilen zu konnen. Die Leistungs-
klage betrifft einen Anspruch auf wiederkehrende Leistungen
fliir einen. Zeitraum bis zu 1% Wochen, fiir den nach § 144

Abs. 1 Nr. 2 SGG die Berufung nicht zuldssig ist. Bei solchen

wiederkehrenden Leistungen, ebenso wie bei den anderen nach
§§ 144 bis 149 SGG von der Berufung ausgeschlossenen An-
spruchen, 188t sich das Klageziel in der Regel mit der
Leistungsklage oder der Feststellungsklage erreichen, hﬁufig‘
auch mit beiden Klagen, so wie das im vorliegenden Fall
geschehen ist. Wirde allein die Gleichartigkeit des erstreb-
ten Erfolges oder die Identitdt des zugrunde liegenden
Rechtsverhdltnisses schon ausreichen, um die Rechtsmittel-
fahigkeit der Anspriiche einheitlich zu beurteilen, so

wirden infolge der Berufungsfdhigkeit des Feststellungsan-
spruchs die Unzulissigkeitsvoraussetzungen der 8§ 144 bis
149 SGG ihre Bedeutung verlieren. Zumindest in den Fallen,
in denen beide Klagen erhoben werden konnen, wire es dem
freien Belieben der ProzeBbeteiligten iberlassen, durch
entsprechende Gestéltung ihrer prozessualen Anspriiche die
vom Gesetz vorgesehenen Schranken der Berufung zu umgehen.
Aus Sinn und Zweck der Rechtsmittel ergibt sich jedocn,

daB der Gesetzgeber in § 150 SGG erschdpfend bestimmt hat,
unter welchen Voraussetzungen fiir Anspriiche der in §§ 144
bis 149 SGG bestimmten Art die Berufung zuldssig sein soll
und daB dies jedenfalls nicht in der freien Entscheidung der
Prozeflbeteiligten steht. Die Feststellungsklage kann nicht

dazu dienen, die besonderen und unterschiedlichen Voraussetzun-

gen anderer Klagearten zu umgehen (Peters-Sautter-Wolff sa0
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§ 55 Anm. 8; vgl. LVG Urteil vom 18. November 1949 in MDR
1950 S. 3%09), die ZulAssigkeit der Berufung ist somit fir
die beiden prozessualen Anspriiche des Kliagers gesondert
zu prifen.

Da fiir den Leistungsanspruch die Berufung nach § 144 Abs. 1
Nr. 2 SGG nicht zuldssig ist, das SG sie nicht im Urteil
zugelassen (§ 150 Nr. 1 SGG) und das LSG auch keine wesent-
lichen Verfahrcnsmingel festgestellt hat (§ 150 Nr. 2 SGG),
war dem LSG die sachliche Nachprifung dieses Anspruchs
verwehrt. Es hitte nicht zum Nachteil des KliAgers dariber
sachlich entscheiden dlrfen. Dessen Revision muB3te demge-
ndR Erfolg haben, soweit er in diesem Umfang die Anderung
des angefochtenen Urteils beantragt. Die Berufung der
Beklagten war als unzuldssig zu verwerfen, soweit sie den
Leistungsanspruch des Klidgers betrifft; die Zahlungsver-
pflichtung der Beklagten aus dem sozialgerichtlichen Urteil
fir eine wiederkehrende Leistung von weniger als 1% Wochen
erwachst damit in Rechtskraft.

Der Feststellungsanspruch des Klagers ist der Berufung
zugangig. Das LSG konnte ihn nachpriifen, es hat jedoch

- ohne Angabe von Griunden - zu Unrecht ein berechtigtes
Interesse des Klagers an der baldigen Feststellung bejaht.
Auf ein berechtigtes Interesse der Beklagten kann es in
diesem Zusammenhang nicht ankommen, zumal sie weder eine
Feststellungs- (Wider-) Klage erhoben noch das SG

- ungeachtet der Frage ihrer Zuldssigkeit - etwa durch Klage-
abwvelsung dariber erkannt hdtte. Da die Feststellungsklage
nach § 55 Abs. 1 Nr. 1 SGG, wie bereits erdrtert, iiver

die erhobene Leistungsklage hinausgeht, muB der Kldger
dartun, daBl er insoweit ein berechtiges Interesse an der
baldigen Feststellung hat. Das Begehren des Kligers betrifft
inhaltlich eine vorbeugende Feststellung, bei der, wie der
6. Senat des BSG bereits entschieden hat (BeschluBl vom

7. Dezember 1970 in SozR, SGG § 55 Nr. 50)9'an das Fest-
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stellungsinteresse hohe Anforderungen i.S. einer ernstlichen
Wiederholungsgefahr gestellt werden miissen. Der Kléger hat
indes ilber die zur Begriindung seiner Leistungsklage dienenden
Tatsachen hinaus nichts dargelegt, woraus sich ein berech-

. tigtes Interesse an der alsbaldigen Feststellung ergibe.

Das 5G und das LSG haben daruber keine Ausfihrungen gemacht,
und auch sonst lassen sich aus dem Streitstoff keine Tat-
sachen dazu entnehmen. Insbesondere hat der KlHger nicht
vorgetragen, dafl er fur eine weitere Kur einen ZuschuBl schon
beantragt habe oder doch alsbald einen Antrag zu stellen ‘
beabsichtige und dafl dariiber mit der Beklagten neuerlich ein
Streit entstehen kdnne. Die bloRe Moglichkeit, daR in einem
zukinftigen - ungewissen - Zeitpunkt die dem Feststellungs-
begehren zugrunde liegende Frage in gleicher oder ahnlicher
Art, vielleicht sogar zwischen der Beklagten und anderen:
Versicherten, zum Streit flhren konnte, vermag ein berech-
tigtes Interesse des Klagers an der baldigen Feststellung
nicht zu begrinden. Da es der Feststellungsklage an einer
Zulassigkeitsvoraussetzung ermangelt, ist das angefochtene
Urteil dahin zu Sndern, dall sie anstatt als unbegrindet als
unzulassig abzuweisen ist. Insoweit bleibt die Revision des

Kliagers ohne Erfolg, durch die Anderung wird er nicht beschwert.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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