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Im Namen d e s Volkes

In Sachen

Beklagten und Revisionsklidgerin,

gegen -

p._j."_%g;fg_g_?p_ : L . o < -] o o . L] 0( o . o o o L] -2 L3
hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 17. Dezember 1964, an
der mitgewirkt haben

Senatsprisident Prof. Dr. B o g s
als Vorsitzender,

die Bundesrichter Dr. L angkei6®t
und - Dr. Schubert
sowie )

die Bundessozialrichter Eh r h ar dt
und 4 ' : Ir. Sprick

als ehrenamtliche Richter
fUr Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom
24, Januar 1961 wird zuriickgewiesen.

Die Beklagte hat der Klidgerin auch die auBler-
gerichtlichen Kosten des Revisionsverfahrens
zZu erstatien.

Vo n Rech¢ts wegen.
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Der Fhemann der Kligerin war als Rentner bei der beklagten
Allgemeinen Ortskrankenkasse (AOK) pflichtversichert. Nach
seinem Tode am 7. September 1957 zahlte die Beklagte der Witwe
Sterbegeld nach § 201 der Reichsversicherungsordnung (RVO) in
Hohe von 274,50 DM sowie ein weitercs Sterbegeld in Hohe von
317,-- DM (insgesamt also 591,50 DM) aul Grund der vom Ver-
storbenen gemiB § 13 der Verordnung (VO) iiber Krankenver-
sicherung (XrV) der Rentner vom 4. November 1941 (RGB1 I 689)
abgeschlossenen Zusatzsterbegeldversicherung iiber urspriinglich
425,-- Lil, die aber dann auf Grund des Art. 2 § 10 des Gesctzcs
Ubcr KrV der Rentner (KVdR) vom 12. Juni 1956 (BGB1 I 500) mit

einer Versicherungssumme von 317,-- DM fortgefiihrt worden war.
G i

Da der Fhemann der Kldgerin an einer Berufskrankheit (Silikose)
gestorben war, kam auch ein Anspruch gegen die beigeladene
Berufsgenossenschaft (BG) auf das Sterbegeld aus der Unfall-
versicherung (UV) gemdB § 586 RVO aF in Hohe von 462,54 DM |
infrage. Die BG fiihrte jedoch diesen Betrag in voller Hohe
gemil §§ 1508, 557 a RVO aF an die beklagte AOK ab. Dic K1ld-
gerin ist der Meinung, daB ihr das Zusatzsterbegeld und dac
Unt'allsterbegeld zustiinden. Sie fordert von der BEeklagtcen noch
den Betrag, um den das von der EG geschuldete Unfallsterpegeld
von 462,54 DM das gezahlte Regelsterbegeld nech § 201 RVO in
Hohe von 274,50 DM ibersteigt, das sind 188,04 Ii. Die Beklegtce
hat diese Forderung mit Bescheid vom 7. Mai 1958 abgelehnt und
den Widerspruch mit BeschlufB vom 5. November 1958 zuriickgeiicsen.
Sie vertritt die Auffassung, daB das Zusatzsterbegeld rechtlich
ebenso zu behandeln sei wie das Regelsterbegeld, so dall oveide
Leistungen gemdB § 557 a RVO auf das Unfallsterbegeld anzu-
rechnen seien.
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Das Sozialgericht (SG) K8ln hat durch Urteil vom 8. Dezem-
ber 1959 die Beklagte antragsgemiaB unter Aufhebung ihres
Bescheides vom 7. Mai 1958 und des Widerspruchsbescheides
vom 5. November 1958 verurteilt, weitcre 188,04 DM Sterbe-
geld an die Klédgerin zu zahlen. Es geht davon aus, die
Vorschriften iiber die Verrechnung des Sterbegeldes zwi-
schen der AOK und der BG kdnnten nicht zu Lasten des
Zusatzsterbegeldes gehen, da der Ehemann der Kldgerin
hierfir besondere Beltrige geleistet habe. Die hiergegen
von der Beklagten eingelegte, vom SG zugeclassene Berufung
ist vom Landessozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen
durch Urteil vom 24. Januar 1961 zuriickgewiesen worden.
Das RBerufungsgericht ist der Auffassung des SG gefolgt.
Dieses habe richtig erkannt, dafl zur Vermeidung von
Doppelleistungen die BG grundsidtzlich berecchtigt sci,

das aus der KrV zu gewidhrende Sterbegeld auf das aus

der UV anzurechnen (§ 557 a RVO i.V.m. Ziffer 11 der
Bestimmungen des Reichsversicherungsamtes -RVA- lber

die Anrechnung von Leistungen der XrV durch den Triger
der UV gemidB § 557 a RVO vom 27. November 1925 - AN

S. 350 - idF vom 21. Mai 1926 - AN S. 285). Das habe

zur Folge, daB die Hinterbliebenen des Versicherten
Unrallsterbegeld nur dann verlangen kdonnten, wenn

dieses hoher sei als das aus der KrV. Hiervel sei

jedoch das Zusatzsterbegeld nach § 13 der VO vom

4, Novempber 1941 nicht zu beriicksichtigen. Aller-

dings sci dieses in das Offentlich-rechtliche Sozial-
versicherungssystem eingeordnet (BVerfG 1%, 221). Immer-
hin sei in den zu § 557 a RVO ergangenen Bestimmungen
lber die Anrechnung von Leistungen aus der XrV auf die
aus der UV das Zusatzsterbegeld nicht erwihnt. Das RVA
habe es auch nicht filir erforderlich gehalten, dieses |
unter die zu bericksichtigenden Leistungen aufzunenmen.
Ausschlaggebend miisse indes sein, daB es mit dem Zweck
des Zusatzsterbegeldes unvereinobar wire, wenn die =G
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dieses Sterbegeld zur Minderung der von ihr geschuldeten
Leistungen verwenden dirfte. Bei dem Zusatzsterbegeld handele
es sich, wie schon der Name sage, um eine zusHtzliche Leistung,
die- sich der Rentner auf besonderen Antrag durch Abschlull einer
zusdtzlichen Versicherung gegen Zahlung von zusidtzlichen Bei-
trigen neben dem Regelsterbegeld sichern konnte. Es widerspriiche
dem Sinn einer solchen zusidtzlichen Leistung, sie auf sonstige
Anspriche der Hinterbliebenen anzurechnen. Lazu berechtige auch
nicht der Gedanke der Einheit der KrV. Somit stehe der Kligerin
das Regelsterbegeld in Hohe von 274,50 DM, das Zusatzsterbe-
gceld in H6he von 317,-- DM und vom Unfallsterbegeld in Hthe

von 462,54 DM der Betrag zu, um den dieses das Regelsterbegeld
Ubersteige. . | '

Der danach verbleibende Anspruch aufl den Differenzbetrag von
188,04 DM richte sich zwar an sich gegen die beigeladene EG.
Es bestiinden jedoch keine Bedenken, dafl die Klégerin diesen

Anspruch gegen die beklagte Krankenkasse erhebe, nachdem die ;

S[19}I() JOP [Id ], YONY :SIOMUIE]

BG das gesamte, von ihr geschuldete Sterbegeld an die AOK =
abgefiihrt habe. Das entspreche einmal der ProzeBdkonomie;
wlrde die Kldgerin mit ihrem Anspruch nur gegen die BG durch-
dgringen konnen, widre ein erneutcer Ausgleich zwischen dieser
und der Beklagten erforderlich. Zum anderen greife der Rcents-
gecanke des § 816 Abs. 2 des Birgerlichen Gesctzbuches (EGB)
ein. Danach kdnne der Berechtigte seinen Anspruch aucn gegen

den richten, an den der Schuldner den geschuldeten Gegenstand

zu Unrecnt abgefihrt habe.

Pas LSG hat in seinem Urteil die Revision zugelassen. Die Be-
klagte hat dieses Rechtsmittel cingelegt. Sie veantragt sinn-

gemds, : :
das Urteil des LSG Nordrhein-Westfalen vom
24, Januar 1961 und das Urtcil des SG K6ln
vom S. Dezemper 1959 aufzuheben und die
Klage abzuweisen.
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Die Revision riligt unrichtige Anwendung der §§ 557 a, 1508
RVO. Nach § 586 RVO aF habe die BG zwar ein Sterbegeld in
Hohe des finfzehnten Teiles des Jahresarbeitsverdienstes
zu zahlen, wenn der Tod auf einen Arbeitsunfall zuriick-
zuflhren sei. Auf dieses Sterbegeld werde jedoch das

nach dem 2. Buch der RVO zu gewdhrende Sterbegeld ange-
rechnet. Durch die in § 557 a RVO aF vorgesechene Anrech-
nung sollten Doppelleistungen vermieden werden. Nach den
dazu ergangenen Bestimmungen des RVA werde aus der KrV
gewdhrtes oder zu gewdhrendes Sterbegeld auf das aus der
UV zu gewihrende Sterbegeld angerechnet. Das Zusatzsterbe-
geld nach § 13 der VO vom 4. November 1941 sei ein aus
der KrV zu gewdhrendes Sterbegeld. Nach den Ausfihrungen
des Bundesverfassungsgerichts (BVerfG) sei die Zusatz-
sterbegeldversicherung der Rentner, wenn sie auch frei-
willig abgeschlossen werde, doch Teil des &ffentlich-
rechtlichen Sozialversicherungssystems. Sie seil somit

31, YONY SIOMUIE]
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keine selbstédndige Versicherung. Das Zusatzsterbegeld
konne deshalb nicht unabhingig vom Pflichtsterbegeld
betrachtet werden. Vielmehr handele es sich in jeder
Hinsicht um ein Gesamtsterbegeld. Damit sei die strenge 2

Alizessorietdt der Zusatzversicherung zur KrV herausge-
stellt und dargetan, daB jene keine selbstédndige Ver-
sicherung sei. Auch das RVA habe in der Grundsédtzlichen
‘Entscheidung (GE) Nr. 5505 (AN 1943, 60) festgestellt,
daB das Sterbegeld nach § 13 der VO vom 4. November 7941
rechtlich nicht anders zu behandeln sei als das Pflicht-
sterbegeld, auf das grundsidtzlich die Vorschriften des
2. Buches der RVO anzuwenden seien. Hiermit stehe die

DYIN I L8 §§ yoru Y

1Znyosas

Auffassung der Vorinstanzen in Widerspruch, wonacn aus
der Zusatzversicherung ein vdllig selbstédndiger Anspruch
hergeleitet werden kdnne. Sei die Zusatzsterbegeldver-
sicherung entsprechend der Auffassung des 3VerfG keine
selbstdndige Versicherung, so miisse auch eine ent-

sprechende Anrechnung mit einem nach § 586 RVO afF aus
der UV zu gewdhrenden Sterbegeld vorgenommen werden.
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Die beigcladene BG schlieBt sich dem Antrag der Reklagten an.
Sie beruft sich noch auf ein Urteil des 2. Senats (BSG 12, 161),
in dem es um die Frage ging, ob Krankengeldzahlungen an frei-
willig Weiterversicherte als Krankengeld aus der KrV im Sinne
von § 559 Abs. 2 RVO anzusehen seien. Dies sei bejaht worden.
Die Interessenlage in dem vorliegenden Rechtsstreit seil keine
anderec.

Die Kl&gerin hat sich nicht geduBert.

IT

Die form- und fristgerecht eingelegtc und nach § 162 Abs. 1
Nr. 1 des Sozialgerichtsgesctzes (SGG) statthafte Revision ist
nicht begriindet.

Die Beteiligten gehen zutreffend davon aus, daB der Klédgerin
das Regelsterbegeld in Hohe von 274,50 DM nach den §§ 201,

203 RVO (§ 201 RVO idF des KVAR) und das Zusatzsterbegeld in
Hohe von 317,-- DM nach § 13 der VO vom 4. November 1941 i.V.m.
Art. 2 § 10 KVdR, und zwar wiederum i.V.m. § 203 RVO - vgl.

GE Nr. 5505 - zustceht. Weiter ist zwischen den Beteiligten
nicht streitig, daB an sich aufBlerdem Sterbegeld aus der Unfall-
versichefung nach § 586 RVO alf in HOhe von 462,54 DM zu zahlen
war, weil der Ehemann der Kligerin an einer Berufskrankhcit,
ndmlich Silikose, gestorben ist. Lo ’ '

Hierzu schreibt § 1508 RVO vor, daB grundsitzlich das Sterbe-
geld azus der KrV zu lasten des TrHgers der UV geht, soweilt es
das von ihm zu gewdhrende Sterbegeld nicht Ubersteigt. Diece
Vorschrift ist auch hier anzuwenden. Zwar waren nach Ziffer 2
des Erlasscs des Reichsarbeitsministers (RAM) vom 3. August 1942
(AN S. 460) die Vorschriften des Flinften Buches der RVO Uber
die Beziehungen der Versicherungstriger zueinander nur anzu-
wenden fiir versicherungspflichtig beschidftigte Rentner (§ 14
der VO vom 4. November 1941), und um einen solchen hatte es
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sich bei dem frilheren Ehemann der Klédgerin nicht gehandelt
(vgl. Bayerl/Dotter, Handbuch der KrV der Rentner, § 18

Note 2; Petersen, BG 1953, 234 fr). Diese Rechtslage hat
sich jedoch infolge des KVdR gedndert. Hierdurch ist die
frihcere unterschiedliche Regélung der Frsatzanspriiche
zwischen Krankenkassen und Berufsgenossenschaften bei
Arbeitsunfillen (Berufskrankheiten) krankenversicherter
Rentner weggefallen. Gegenseitige Ersatzanspriiche bestehen
jetzt unter den gleichen Voraussetzungen wie bei Arbeits-
unfillen aller sonstigen nach der RVO gegen Krankheit ver-

' sicherten Personen. Die Krankenkasse kann somit nach § 1508
RVO von der BG stets Ersatz fiir das von ihr gewdhrte Sterbe-
geld bis zur HOhe des Unfallsterbegeldes verlangen, weil die
krankenversicherten Rentner auch hinsichtlich dieser Lei-
stung den iibrigen gleichgestellt worden sind (sieche Podzun,
Zfs 1963, 215; Wieglow, WzS 1956, 270; Lauterbach, Unfall-
versicherung, 2. Aufl., § 557 a RVO aF Note 5 am Ende,

§ 1508 RVO Note 3). l

Weiter ist durch das KVAR infolge der weitgehenden Gleich-
stellung der Rentner mit den lbrigen Versicherten der KrV
klargestellt, dal das Regelsterbegeld der Rentner nach

§ 201 Satz 2 RVO grundsitzlich ebenfalls gemid8 § 557 a
RVO auf das Unfallsterbegeld anzurechnen ist (vgl. Podzun,
ZrS 1963, 215; anders hinsichtlich des Rentnersterbegeldes
nach § 9 der VO vom 4. November 1941 Petersen, BG 1953,
234). Zweifelhaft ist jedoch nach wie vor, wie das Zusatz-
sterovegeld zu behandeln ist. Hier waren die Auffassungen
fir das alte Recht geteilt. Nach Petersen (aa0) sollte es
ebenso wie das Regelsteroegeld nach § 9 der VO vom 4. No-
vemeer 1941 nicht unter § 557 a RVO fallen, nach Podzun
(WzS 1953, 76) sollte dagegen filir beide sowohl § 557 a
RVO als auch § 1508 RVO gelten, nach Noeske {WzS 1957,
175) cdagezen sollte nur das Zusatzsterbegeld nicht nach

§§ 557 a, 1508 RVO angerechnet werden.

www.prinz.law
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Nach § 557 a RVO leistcte die Krankenkasse bei den auf Grund
der RVO gegen Krankheit Versicherten nach dem Zweiten Buch und
den §§ 559 f bis 559 k RVO. Die Genossenschalt durfte diese
Leistungen auf die von ihr zu gewdhrenden Leistungen anrcchnen;
das RVA bestimmte {iber die Anrechnung Niheres. Nach den Be-
stimmungen des RVA {liber die Anrechnung von Leistungen aus der
KrV durch den Trdger der UV gemidB § 557 a RVO vom 27. November
1925 (AN S. 350) konnten ua angercchnet werden (Nr. 11 da-
selbst).,

das aus der KrV gewihrte oder zu gewihrende
Sterbegeld (§§ 201 £, § 432 Abs. 2, §§ 452,
455 Abs. 2 RVO) auf das aus der UV zu ge-

wiahrende Sterbegeld (8§ 586, 950, 1097 RVO).

Das Zusatzsterbegeld nach § 13 der VO vom 4. November 1941
war hiernach nicht unter den anrechnungsfihigen Sterbegecldern
aufgefihrt. Allerdings konnte es in den Bestimmungen vom

27. November 1925 auch nicht erwihnt werden, da es damals

ein solches noch nicht‘gabo Immerhin sind auch nach seiner
Einfihrung die Anrechnungsbestimmungen vom 27. November 1925
nicht gedndert worden. Stattdessen ist.mit dem bereits erwihn-
ten ErlaB des RAM vom 3. August 1942 lediglich filir die Fidlle
des § 14 der VO vom 4. November 1941 ua die entsprcchende An-
wendung des § 1508 RVO vorgeschrieben worden. Hiernach kann
bel einer rein wortlichen Auslegung xcin Zweifel daran pe-
stchen, daf das Zusatzsterbegeld nicht auf das Unfallsterone-
gcld anzurechnen war.

Die Beklagte meint auch nur, die Anrechnungspflicht ergecbe
sich daraus, dafBl das Zusatzsterbegeld Teil eines einheit-
lichen Gesamtsterbegeldes sei; fiUr jenes kdnne caher nicnts
anderes gelten als {ir das allgemeine Sterbegeld. Die Bellogte
kann sich ferner insoweit zunidchst aul die GE Nr. 5505 (AN
1943, 60) berufen. Danach ist das Zusatzsterbegeld rechtlich

nich¢ anders zu behandeln als das allgemeine Stervegeld, so
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dafl auf Jenes ebenfalls grundsédtzlich die Vorschriften des
Zweiten Buches der RVO anzuwenden sind. Auch ist die 2zu-
sitzliche Sterbegeldversicherung nach § 13 der VO vom

4, November 1941 nach dem RunderlaB des RAM vom 31. Mirz
1942 (AN S. 248) einer freiwilligen Weiterversicherung
gleichzustellen. Schliefilich haben sowohl das BVerfG
(BVerfGE 11, 221, 228) als auch der Senat in seinem
Urteil vom 28. August 1961 (BSG 15, 71) dargelegt, daB

die Zusatzsterbegeldversicherung streng akzessorischen
Charakter héabe. |

cchon in der GE Nr. 5505 ist jedoch ausgef'ihrt, das

nur die Vorschriften des Zweiten Buches der RVO fir

das Zusatzsterbegeld gelten. Damit ist in dieser Ent-
scheidung nichts dariliber gesagt, daf auch die Ubrigen
Vorschriften der RVO anzuwenden wdren. Las Zusatz-
sterbegeld ist aber auf Grund einer freiwilligen
Zusatzversicherung zu leisten, [lr das zusdtzliche
Beitridge gezahlt worden sind. Es bestand ceshalb kein
Anlafl, der Krankenkasse einen Ersatzanspruch gegen die
BG wegen der Gewahrung von Zusatzsterbegeld zu geben

. und dessen Anrechnung auf das Unfallsterbegeld zu ge-
statten. Es widre in der Tat mit dem Zweck des Zusatz-
stcrbegeides unvereinbar gewesen, hidtte die BG dieses
Storbegeld Zur Minderung der von ihr geschuldeten Lel-
stung verwenden adlirfen. Dieser Auffassung stehen die
Futscheidungen BSG 1, 158 und 12, 161 nicht entgegen,
dga sic sich mit anderen PFragen befassen und sich nicnt
aul das Zusatzsterbegeld beziehen. Inscsbesondere war neim
Sterbegeld nach altem Recht angesichts seiner H6he nicht
dgamit cu rechnen, daBl es die Bestattungskdsten wesent-
lich Uberstieg. Dementsprechend hét auch das Unfallver-
sicherungs-Neuregelungsgesetz vom 30. April 1963 (B3B1
T 241) grundsidtzlich davon abgesehen, Sterbegeld aus

der gesctzlichen KrV auf das Sterbegeld aus der UV an-
zurechnen .vergl. § 565 RVO nF).
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An dem danach gegebenen Rechtszustond hat sich durch das KVA4R
nichts ge&ndert, da es ausdriicklich die Weiterfiihrung der be-
stehenden Zusatzsterbegeldversicherung - wenn auch in geringé?er
H6he - anordnet. Das LSG ist daher zutreffend davon ausgegangen,
da auch noch nach dem Inkrafttreten des KVdR das Zusatzsterbe-
geld nicht unter § 557 a RVO i.V.m. den Anrechnungsbestimmungen
vom 27. November 1925 fiel.

SchlieBlich hat das LSG auch aus zutreffenden Erwigungen die
beklagte Krankenkasse zur Leistung verurteilt, nachdem die
beigeladene BG den streitigen Betrag an jene bereits abgefilihrt
hat.

Somit war die Revision als unbegriindet zuriickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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