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Die Sprungrevision des Kl&dgers gegen das
Urteil des Sozialgerichts Duisburg vom
10. November 1965 wird zuruckgewiesen.

Kosten des Revisionsverfahrens sind nicht

zu erstatten.

Die Beteiligten streiten dariiber, ob eine Erwerbsunfdhig-
keitsrente, die die beklagte Landesversicherungsanstalt
(LVA) dem Kldger riickwirkend zugebilligt hat, fir die
ersten sechs Wochen der Bezugszeit, in der die beigelade~
ne Betriebskrankenkasse (BKK) dem Kl&dger zundchst Kranken-
geld gewdhrt hatte, auf diese nach § 183 Abs. 3 Satz 2 der
Reichsversicherungsordnung (RVO) libergegangen oder dem Kl&-
ger verblieben ist.

Der Kldger war bis zum 9. August 1962 versicherungspflich-
tig beschdftigt. AnschlieBRend (vom 10. August bis zum

7. September 1962) machte er eine Kur, die ihm die LVA
wegen einer chronischen Imphysembronchitis bewilligt hatte.
Wahrend dieser Zeit und auch der folgenden Woche, flr die
ihn der Kurarzt als arbeitsfdhig bezeichnet, jedoch noch
Arbeitsruhe angeordnet hatte, erhielt er Ubergangsgeld. Am
letzten Tag der "Schonwoche" (14, September 1962) wurde er
von seinem behandelnden Arzt wegen der Emphysembronchitis
arbeitsunfahig geschrieben und bezog vom folgenden Tag an
Krankengeld. Vom gleichen Tage an (15. September 1962)
bewilligte ihm die beklagte LVA nachtrdglich eine Versi-
chertenrente, zunidchst als Rente wegen Berufsunfihigkeit,
spater - nachdem der Kliger dagegen Klage erhoben hatte =~
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als Rente wegen Erwerbsunfidhigkeit. Die Rentennachzahlung,
die auf die streitigen ersten sechs Wochen der Rentenbezugs-
‘zeit entfiel, Uberwies die Beklagte der Beigeladenen zum
Ausgleich filir das von dieser gezahlte hohere Krankengeld.

Nach Ansicht des Klidgers steht die Rentennachzahlung fir
die streitige Zeit nicht der Beigeladenen, sondern ihm zu,
weil er wBhrend dieser Zeit einen Anspruch auf Kranken-—
geld gehabt habe (§ 183 Abs. 4 RVO), so daB die Beigeladene
insoweit nicht auf die Rentennachzahlung habe zurickgrei-

fen konnen.

Das Sozialgericht (SG) hat die Klage abgewiesen: § 18% Abs.4
RVO sei hier nach Sinn und Zweck nicht anwendbar, weil der
Klager Uber den Beginn der Erwerbsunfahigkeitsrente hinaus
nicht versicherungspflichtig beschaftigt gewesen sei und
auch keine Krankenversicherungsbeitrage entrichtet habe.

Die genannte Vorschrift beglinstige nur solche Versicherte,
die nach Beginn der Erwerbsunfahigkeitsrente weiterhin in
einer versicherungspflichtigen Beschaftigung standen und
entsprechende Beitridge leisteten ((Urteil vom 10. November
1965) .

Der Klager hat gegen dieses Urteil, gegen das die Beru-
fung zugelassen worden ist, mit Zustimmung der Beklagten
und der Beigeladenen Sprungrevision eingelegt und beantragt,

die Beklagte unter Aufhebung des angefoch-

tenen Urteils und ihrer Bescheide vom 25, April
1963 und 14, Februar 1864 zu verurteilen, die

ab 15, September 1962 fir die Dauer von sechs
Wochen einbehaltene Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit
an den Klager zu zahlen,

Der Kldger hat vorgetragen: Wenn er kein Ubergangsgeld er-
halten h&étte, widre ihm die Erwerbsunfihigkeitsrente schon ab
1. September 1962 gezahlt worden; bei sinnvoller Auslegung
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des § 183 Abs, 4 RVO sei also der Krankengeldanspruch
"wihrend" des Bezuges einer Leistung des Rentenversiche-
rungstragers entstanden und stehe ihm deshalb fir sechs Vo-

chen neben der Rente zu.

Die Beklagte und die Beigeladene haben beantragt,

die Sprungrevision des Klagers gegen
das - ihrer Ansicht nach zutreffende -
Urteil des SG als unbegriindet zurickzu-

weilsen,
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Die Sprungrevision ist zuldssig. Der Rechtsstreit betrifft
nur "Rente fiir bereits abgelaufene Zeitrdume" (§ 146 des
Sozialgerichtsgesetzes -SGG- , vgl. SozR Nr, 19 zu § 146
SGG). Die Berufung wire deshalb ausgeschlossen, wenn das
SG sie nicht ausdriicklich zugelassen hdtte (§ 4150 Nr. 1
SGG). Anstelle der nach § 150 SGG statthaften Berufung
konnte gemidB § 161 SGG Sprungrevision eingelegt werden.

Das Rechtsmittel ist unbegrindet. Wie das SG zutreffend

12nyosad HYIN J B8 §§ Yoeu Yuequaje( s[e puls Sunjurures:

entschieden hat, steht dem Kl&ger die Rentennachzahlung
fir die streitige Zeit nicht zu, weil die beigeladene BKK
die Rente - zum Ausgleich fiir das von ihr gewidhrte hdhere

Krankengeld - mit Recht in Anspruch genommen hat /§ 183
Abs. 3 Satz 2 RVO).

Nach Feststellung des SG war der Kldger bis zum 9., August
1962 versicherungspflichtig beschdftigt. Wahrend des an-

schliefllenden Bezugs von Ubergangsgeld blieb seine Kassen-
mitgliedschaft nur erhalten, wenn und solange er arbeits-
unfahig war; nur insoweit "entfiel" ndmlich durch die
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Zahlung des Ubergangsgeldes ein "an sich" gegebener Kranken-
geldanspruch (§ 183 Abs. 6 RVO und BSG 28, 211). Ob der
Kléger wahrend seiner Kur arbeitsunfshig war, ist den Fest-
stellungen des SG nicht mit Sicherheit zu entnehmen; daf
wahrend einer zum Zwecke der Rehabilitation durchgefihrten
Kur nicht notuendig Arbeitsunfahigkeit vorzuliegen braﬁcht5
zeigt § 1259 Abs. 1 Nr. 1 RVO, Festgestellt hat das SG ledig-
lich, daB der Kldger bei Beendigung der Kur, am 7. Septem-
ber 1962, arbeitsfdhig war (wenn auch der Kurarzt noch eine
Yoche Arbeitsruhe verordnet hatte>o Jedenfalls von diesem
Tage an bestand mithin - mangels eines durch Zahlung des
Ubergangsgeldes entfallenen Krankengeldanspruchs - keine
Kassenmitgliedschaft des Klagers mehr.

DaR die beigeladene BKK dem Kldger gleichwohl vom 15. Septem-
ber 1962 an Krankengeld gezahlt hat, beruht offenbar darauf,
daB der Versicherungsfall - die behandlungsbedirftige Krank-
heit /Emphysembronchitis) - schon beim Ausscheiden aus der
versicherungspflichtigen Beschaftigung vorgelegen und wah-
rend der ganzen Zeit des Ubergangsgeldbezuges,in der der
Kléger wegen der genannten Kiankheit behandelt wurde, bis
zum Eintritt der Arbeitsunfdhigkeit am 14. September 1962
fortbestanden hat. DaR in Fillen dieser Art, in denen die
Arbeitsunfahigkeit noch widhrend des - auf 26 Wochen nach

dem Ausscheiden aus der Kassenmitgliedschaft begrenzten

(§ 183 Abs. 1 Satz 2 RVO) - Anspruchs auf Krankenpflege
eincetreter ist, ein Krankengeldanspruch besteht, hat der
Senat schon entschieden (BSG 28, 249, 251).Der Kliger hat
somit seit dem 15. September 1962 zunichst mit Recht

(vgl. dazu SozR Nr. 37 zu § 183 RVO) Krankengeld ernalten.
Indessen ist sein Krankengeldanspruch mit der nachtrsglichen
Bewilligung der Erwerbsunfihigkeitsrente (ebenfalls vom

12, September 1962 an) rilickwirkend wieder entfallen (§ 183
Abs, 3 RVO),

Grundsé&tzlich wird zwar nach § 183 Abs. 3 RVO ein An-
soruch auf Krankengeld durch Zubilligﬁng einer Erwerobsun=-
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fahigkeitsrente nur betroffen, wenn der Krankengeldan-
spruch schon vor Beginn der Rente bestanden hat, also fri-
her als der Rentenanspruch entstanden ist {SozR Nr., 17

zu § 183 RVO). Nach der Rechtsprechung des Senats kann je-
doch auch ein neuer Krankengeldanspruch vom Tage des Ren-—
tenbeginns an nicht mehr entstehen, wenn der Versicherte
vor Rentenbeginn als Mitglied der Krankenkasse ausgeschie-
den ist, ein Versicherungsverhdltnis, aus dem ein Kranken-
geldanspruch erwachsen kdnnte, bei Rentenbeginn also nicht
mehr besteht (SozR Nr. 29 zu.§ 183 RVO), Wenn nimlich der
Beginn einer Erwerbsunfdhigkeitsrente sogar einen schon
entstandenen Krankengeldanspruch untergehen 1aft, so muf

der Beginn einer solchen Rente erst recht die - schwachere -
WVirkung haben, die Entstehung eines neuen Krankengeldan—

spruchs aus einem bereits beendeten Versicherungsverhaltnis
zu hindern. Etwas anderes ist auch § 183% Abs. 4 RVO nicht
zu entnehmen, der seinem VWortlaut nach Krankengeldanspriu-
che regelt, die erst "wahrend des Bezugs von Erwerbsun-
fahigkeitsrente" entstehen, der jedoch, wie das SG zutref-
fend ausgefihrt hat, nach Sinn und Entstehungsgeschichte
nur solche Reéntner beglunstigt, die noch bei Beginn der
Rente in einem mit Krankengeldberechtigung verbundenen
Versicherungsverhiltnis stehen oder danach in ein solches
eintreten (SozR aal).

Im vorliegenden Fall hat das Versicherungsverhdltnis des
Kléagers, auf das sich allein ein Krankengeldanspruch griin-—
den konnte, jedenfalls mit Beendigung der Kur (7. Septem-
ber 1962), also vor Beginn der Erwerbsunfdhigkeitsrente
(15. September 1962) geendet; daB es nach dem 7. Septem-
ber 1962 durch den Ubergangsgeldbezug nicht aufrechterhal-
ten worden ist, ist bereits ausgefiihrt worden. Aus diesem
Versicherungsverhdltnis konnte der Kldger deshalb - riick-
schauend betrachtet - vom Tage des Rentenbeginns an keinen
Krankengeldanspruch mehr erwerben, auch nicht nach § 18%
Abs. 4 RVO auf die Dauer von héchstens sechs Wochen. Daran
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dadert auch nichts. daf das Krankengeld hier -~ nach Feststel-
lung der Arbeitsunfidhigkeit des Kldgers am 14. September

1962 - zugleich mit der Rente begonnen hatte, und daB nach
der Rechtsprechung des Senats zu § 18% Abs. 5 RVO
(Zusammentreffen von Krankengeld mit Berufsunfihigkeitsren-

te) das Krankengeld unverkiirzt zu gewdhren ist, wenn beide Lei-
stungen, Krankengeld und Berufsunfahigkeitsrente, an demsel-
ben Tage beginnen (Urteil des Senats vom 20. Midrz 1969, 3 RK
96/67). § 18% Abs. 5 RVO sieht eine Klirzung des Krankengeldes
nur vor., wenn die Berufsunféhigkeitsrente "wahrend des Bezuges
von Krankengeld" zugebilligtlwirdg so daB Falle, in denen Kran-
engeld und Rente gleichzeitig beginnen, von der Kiirzungsvor-
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schrift nicht erfallt werden.

Eatte der Klager somit, riickblickend gesehen, fir die strei-
tige Zeit keinen Anspruch auf das von der Beigeladenen seit
cem 15, September 1962 gezahlte Krankengeld, so hat diese die
Rentennachzahlung insoweit mit Recht fiir sich in Anspruch ge-
nommen. Die Sprungrevision des Kldgers ist unbegrindet.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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