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Bundessozialgericht
Az.: 3 RK 11,70 Im Namen des Volkes

Ur tedil

in dem Rechtsstreit

Verkiindet am
16, Marz 1972 .

RegHauptsekretidr
als Urkundsbheamter
der Geschéftsstelle

Klagerin und Revisionskl&dgerin,

g e g en

Beklagte und Revisionsbeklagte,
Beigeladene: - o o o o o o o o o o o o o o o

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die miindliche Verhandlung vom 16. hdrz 1972
hin durch |

Senatsprisident Dr. Langke1lt
- Vorsitzender -,

Bundesrichter S p i

0]

lmeyer,

w
B B o

¢}
B

Bundesrichter Dr. rauvb,

Bundessoziaglrichter H a h e r und
i

Bundessozialrichter R e

flir Recht erkannt:

Die Revision der Klidgerin gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Hamburg vom 9. Dezember

1969 wird zuriickgewiesen.

Die Kligerin hat der Beigeladenen die auller-
gerichtlichen Kosten des EKevisionsverfahrens

ZW erstatten.
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Die Klidgerin (Betriebskrankenkasse) begehrt von der
Beklagten (Lrsatzkasse) den Ersatz eines Teiles des Kran—
kengeldes, das die Beigeladene erhalten hat.

Die Beigeladene war jahrelang Mitglied der Beklagten, in

~der Zeit vom 23, Februar 1968 bis zum 19. iai 1968 nach

i

W

den §§ 107, 111 Abs. 1 des Gesetzes iber Arbeitsvermittlung
und Arbeitslosenversicherung (AVAVG) iV § 10 Abs. 1 Buchsto
a und Abs. 2 der Versicherungsbedingungen der Beklagten
(einschlieBlich des 6. Nachtrages nach dem Stand vom 1.
Januar 1968; VB) als Arbeitslose, die Arbeitslosengeld
bezog. Am 20, und 21. Mai 1968 war sie beim Landessozial-
amt der Freien und Hansestadt Hamburg krankenversicherungs-
pflichtig beschéftigt. Nachdem sie am 22, uiaili 1968 durch
Krankheit arbeitsunféhig geworden war, bezog sie vom 6.Juni
1968 an mit Unterbrechungen bis zum 18. November 1968
Krankengeld von der Klégerin.

liit Schreiven vom 27. MMai 1968, das am 6. Juni 1968 beil

der Beklagten eingegangen war, hatte die Belgeladene die
Meldekarte des Arbeitsamtes und die Arbeitsunfédhiglkeits—
bescheinigung ilbersandt und um einen "Bescheid" nach y 517
der Reichsversicherungsordnung (RVO) gebeten. Die Beklagte
gewdhrte kein Krankengeld und stellte auch keine Bescheini-
gung Uber die ZugehOrigkeit der Beigeladenen zur Ersatz-
kasse nach § 517 Abs. 2 RVO aus. Zwischen der'Beigeladenen
und der Beklagten kam es bis zum 24. September 1968 auf
telefonischem und schriftlichem Weg zu Verhandlungen und
Erkldrungen verschiedenen Inhalts (freiwillige Versicherung,
Zuteilung in die Klasse 70, Ruhen der HMitgliedschaft, Wieder-
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aufleben der Hitgliedschaft, Verzicht auf Weiterversiche-
rung, Beendigung der liitgliedschaft).

Die Klédgerin ist der Meinung, die Beigeladene¥d sel dop-
pelt versichert gewesen. Nach § 189 Abs. 2 Satz 1 RVO

idF vor dem 1. Januar 19771 (aF) habe das Krankengeld der
Beigeladenen insgesamt den Durchschnittsbetrag ihres tdg-
lichen Arbeitsverdienstes nicht Ubersteigen diurfen. Hier-
von hidtten die Klégerin und die Beklagte je die H&lfte zu
tragen. Die Beklagte habe die Klégerin freizustellen, so-
weit sic mehr als die Hadlfte des der Beigeladenen zuste-
henden Krankengeldes gezehlt habe. - Die Beklagte lehnte

eine brsatzlelistung ab.

Das Sozialgeficht Hamburg hat die Klage abgewiesen (Urteil
vom 2%. 4,1969), weil die Beigeladene nach dem 19, mai

1968 der Beklagten allenfalls als litglied chne Krankengeld-
berechtigung angehdrt habe. Das Landessozialgericht (LSG)
Hamburg hat die Berufung der Kldgerin gzuriickgewiesen (Urteil
vom 9.12.1969); nach seiner Ansicht hat die liitgliedschaft
bel der Beklagten bis zu ihrer Beendigung am 24. weptember
1968 geruht.

it der Revision riigt die Kldgerin, dais das LSG den Antrag
der Beigeladenen auf Ubersendung einer Bescheinigung nach

§ 517 RVO in einen Antrag auf freiwillige Weiterversiche-
rung umkonstruiert, den § 165 aAbs. 1 und 2 RVO iVm den §y
517, 507 Abs. 3 RVO eingeschrinkt angewvandt, den art. 2

§ 4 Abs. 2 der 12. Verordnung zum Aufbau der Sozialversi-
cherung idF der 15, Verordnung (12./15. AufbauV0) nicht be-
achtet und den § %83 RVO nicht beriicksichtigt habe.

Die Kl&gerin beantragt,
das Urteil des L3G gufzuheben.
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Die Beklagte beantragt,
die Revision der Beklagten zurilickzuweisen.

Die Beigeladene 1st im Revisionsverfahren nicht vertreten.

Die Revision ist unbegriindet.

Die Kldgerin hat gegen die Beklagte keinen Ersatzanspruch.
Secine Voraussetbzung wire die Anwendbarkeit des § 189 Abs.

2 Satz 1 RVO alf, wonach das Krankengeld bei mehrfachem Be-
zug aufl den Durchschnittsbetrag des tédglichen Arbeitsver-
dienstes zu begrenzen ist. Hieraus konnte sich die gleich-
miéige Belastung mehrerer leistungspflichtiger Krankenver-
sicherungstriager und ihre Ausgleichspflicht untereinander
ergeben. Diese Rechtsfrage, die wegen der Streichung des
§ 189 Abs. 2 RVO mit Virkung vom 1. Januar 1971 an (art, 1
Nr. 9 des Zweiten Krankenversicherungsédnderungsgesetzes
vom 21. Dezember 1970 - BGBL I 1770) nur noch fiir die Ver-
gangenheit von Bedeutung ist, braucht jedoch nicht ab-
schlieend entschieden zu werden. Die Beigeladene hatte
namlich in der fraglichen Zeit keinen Krankengeldanspruch

gegen die Beklagte.

Aus den Feststellungen des LSG ist zu schlieisen, dal die
Beigeladene nach dem 19. Mai 1968 zu der Beklagien nicht
in einem Versicherungsverh#dlinis mit Krankengeldberechti-
gung stand. Die gegenteilige Meinung der Klé&gerin beruht
vor allem auf dem Irrtum, daB das Versicherungsverh&dlinis,
das durch den Beitritt der Beigeladenen vor vielen Jahren

 begriindet wurde, fortbestanden habe. Die liltgliedschaft

i

W

der Beigeladenen bel der Beklagten griundete sich zundchst
aul dle Wrankefdversicnerungspiiitiut Kralt Destinalvigung
(§ 165 Abs. 1 Nr. 2 und Abs. 2 RVO) vom 23. februar 1968

~
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an, als die Beigeladene arbeitslos wurde, auf den Bezug
des Arbeitslosengeldes (9§ 107, 111 Abs, 1 AVAVG iVm

% 2 Abs. 4, 10 Abs. 1 Buchst. a und Abs. 2 Satz 1 VB),
Uie Hitgliedschaft endete mit dem Wegfall des Arbelts-
lodengeldes am 19. Mai 1968. Diese Rechtsfolge ergibt
sich nicht nur aus den §8 4 Abs. 1 Satz 4, 10 abs. 5

Satz 1 VB. Vielmenhr geben diese Bestimmungen, die die
Klédgerin anscheinend als Normen nicht anerkennen mochte,
inhaltlich die Vorschrift des § 108 Abs. 1 AVAVG wieder.
sovelt es sich um die Recnte und Pflichten der kranken-
versicherten Arbeitslosen zsus der Krankenversicherung nan-
delte, trat an dic Stelle der versicherungspflichtigen Be-
schidftigung der Bezug des Hauptbetrages des Arbeitslosen-
geldes; nach ihm richteten sich 1n besondere Beginn und
Endec der Hitgliedschaft (vgl. jotzt § 155 Abs. 2 Satz 2
des Arbeitsforderungsgesetzes). Liegen die Voraussetzun-
gen des § 311 RVO nicht vor, so scheidet auch ein Versi-
cherter, der nicht Mitglied einer Lrsatzkasse, sondern
einer gesetzlichen Krankenkasse (§ 225 Abs. 1 RVO) ist,
mit der Beendigung des Beschiaftigungsverhdltnisses oder

— woraul es hier ankommt - mit dem Vegfall der Leistungen
der Arbeltslosenversicherung aus dem Mitgliedschaftsver-
haltnis aus. Will er Hitglied bleiben, so muBl er sein
Recht .aul Weiterversicherung (§ 313 RVO) geltend macheun;
andernralls ist eine neue Witgliedschaft nur bei (erncuter)
Vergsicherungspflicht oder Vecrsicherungsberechtigung zu-
lassig. Die Regelung im brsatzkassenrecht weicht hiervon
nicht ab. Den aus der Versicherung der Arbeitslosen we-
gen Wegfalls der Leistungen Ausgeschiedenen ist ebenfalls
die Hoglichkeit der Weiterversicherung eingerdumt (§ 10
Abs. 5 Satz 2 und 3 VB). Daneben kommt ein neuver Beitritt
auf Gruné einer (erneuten) Krankenversicherungspflicat

(§ 2 Abs. 1 Satz 2 Buchst. a VB) in Betracht.
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Dafiir, daB ein Versicherungsverhdltnis bei der Lrsatz-
kasse nicht nur den Wegfall der Versicherungspflicht oder
Versicherungsberechtigung, sondern auch den Wegfall eines
fiir die Bezieher von Leistungen der Arbeitslosenversiche-—
rung vorgeschriebenen Pflichtversicherungsverhdltnisse
Uberdauere, bietet das Gesetz keinen Anhalt und besteht
auch kein Bedurfnis.

moglicherwveise stellen die brsatzkassen in solchen Fdllen
keine begsonders hohen Anfordecrungen an die Anzeige der
Veiterversicherung oder an den erneuten Beitritt. uin
solches Verfahren dlirfte in der Regel auch unbedenklich
sein. Die Rechte der Versicherten werden nicht beeintréch-
tigt. VWenn ein Ersatzkassenmitglied - wie in diesem Fall -
arbeitslos wird, Leistungen der Arbeitslosenversicherung
bezieht und nach dem Wegfall dieser Leilstungen und der Be-
grundung eines der Krankenversicherungspflicnt unterlie-
genden Beschidftigungsverhiltnisses von der Brsatzkasse die
Bescheinigung nach § 517 RVO begehrt, so liegt darin
schlissig eine Erkldrung, die - jedenfalls im Zusammenwir-
ken mit einer Lrkl8rung der Ersatzkasse - das Versiche-
rungsverhdltnis fortsetzt, seil es, well der Betreffende

zur mabBgebenden Zeit dem Personenkreis, flr den die brsatz-
kasse errichtet wurde, angehdrt und somit beltrittsberech-
tigt ist, sei es, well er mangels einer Beiltrittsberechti-
gsung von dem Recht der Weiterversicherung Gebrauch macht

(§ 10 Abs. 5 Satz 2 VB), die binnen drei Wochen nach dem
Wegfall der Leistungen aus der Arbeitslosenversicherung zu
beant.agen ist (§ 10 Abs. 5 Satz 3 VB)

In dem—zweiten~ Fall der Weiferversicherung ist unzweifel-
haft, daB die Beigeladene unfl 'die Beklagte das Versiche-

rungsverhédltnis im Kahmen der VB frei gestalten konnten.
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Diese Rechtslage ergibt sich aus Art. 2 § 4 Abs. 2 der
12./15. AufbauVQ, wonach fiir die Versicherung nach dem
Ausscheiden aus der Versicherungspflicht i.S. des § 165
RVO die Bestimmungen der Satzung gelten. Auch im ersten
Fall konnten die Beigeladene und die Beklagte eine Rege-
lung des Versicherungsverhdltnisses treffen, die einen
Krankengeldanspruch der Beigeladenen fir die Zeit vom 6,
Juni 1968 an ausschloB. Die Vorschrift des § 507 Abs. 1
RVO in der damals geltenden Fassung kommt in diesem Fall
nicht zur Anwvendung. Die Beigeladene war, well sie - aus
welcnen Griinden aucn immer — von der Befreiung nach § 517
RVO keinen Gebrauch machte, @Qoppelversichker+.. Doppelver-
sicherte bedurfen aber nicht des Schutzes, den das Gesetz
sonst fur Versicherungspflichtige vorsicht. Wirde § 507
Abs. 1 RVO, wonach an Leistungen den Versicherungspflich-
tigen mindestens die Regelleistungen der Krankenkassen zu
gewiihren sind, uneingeschridnkt auf die Doppelversicherten
angeviandt, so konnten sich ilberdies Unzutridglichkeiten,
ja Hiérten ergeben, die die Rechtswohltat in ihr Gegenteil
verkehren wirden und vom Gesetzgeber, der lediglich Vor-
schriften aus der Zeit vor der RVO (§ 75 des Reichsgeset-
zes betreffend die Krankenversicherung der Arbeiter

- KVG - vom 15. Juni 188% - RGBL 73) konservierte, aicnt
vorausgesehen werden konnten.

Die Doppelveréioherung ist nicht die Regel. ¥in Ersatz-
kassenmitglied, das erstmals oder erneut krankenversiche-
rungspflichtig wird, entscheidet sich gewthnlich zwischen
deul Austritt aus der Ersatzkasse (9§ 4 Abs. 1 und 3 VB)
der unter Umstédnden vorzeitig gestattet wird {(vgl. ab-
schnitt C Nr. 1 Abs. 3 Satz 1 der Versicherungsbedingungen
der Deutschen Angestellten-Krankenkasse nach dem Stand vom
1. Januar 1971), und der Befreiung von der sivgliedscnaft

,.
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bei einer gesetzlichen Krankenkasse nach § 517 RVO, Ein
Versicherungspflichtiger, der einer Ersatzkasse beitritt,
hat ebenfalls in der Regel kein Interesse mehr an einer
solchen Mitgliedschaft bel seiner Krankenkasse; auch er
wird sich dann hiervon befreien lassen. Lire Doppelver-

" sicherung beruht also auf einem Versehen - was fir den

i

W

Pall der Beigeladenen nicht ohne weiteres ausgeschlossen
werden kann - oder auf einer auBergewdhnlichen Interessen-
lage.

Die volle Doppelversicherung (hit Krankengeldberechtigung)
hatte einen guten Sinn allenfalls so lange, als das Kran-
kengeld der gesetzlichen Krankenkassen wie der brsatzkas-
sen verhdltnisméBig niedrig war. Die Kiirzungsregeln (§ 26
Abs. 3 Satz 1 KVG, § 189 Abs. 2 Satz 1 RVO aF) wirkten sich
bei gweifacher Versicherung nicht aus, wenn das Kranken-
geld die Hdlfte des durchschnittlichen Tageslohns bzw,

des Durchschnittsbetrages des tédglichen Arbeitsverdienstes
nicht Uberstieg. an hielt es auch fiir "bedenklich, Arbei-
ter daran zu hindern, den in gesunden Tagen bezogenen
vollen Arbeitslohn sich dadurch auch filir den Fall der
Krankheit zu sichern, dall sie in guten Tagen doppelte ,
Beitrdge zu verschiedenen Krankenkassen leisten"; mit der
Povpelversicherung sollte nur kein MiBbrauch getricben
werden konnen (vgl. von Woedtke, KVG, 1883, Anm. 9 zu

§ 26). Als spater die Krankengeldsatze erhoht wurden,
verlor die volle Doppelversicherung weitgehend auch diese
ihr urspringlich zugedachte Bedeutung. Inzwischen sind

die Klirzungsregeln mit der Streichung des § 189 abs. 2

RVO zum 1. Januvar 1971 weggefallen. Dennoch wiirde auch
heute noch hochst unwirtschaftlich handeln, wer sich zu
einer vollen Doppelversicherung verleiten lielle, obwohl

er Tir den doppelten Krankengeldanspruch in allen “gesunden
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Tagen" das Dreifache des sonst aul ihn enttallenden Bei-
tragsanteils erbringen miBte. Von diesem Grundgedanken
ist auszugehen, nicht dagegen von der besonderen Situa-
tion der beigeladenen, die bereits nach zweltdgiger Be-
schdftigung arbeitsunfahig wurde und erst hiernach mit
der Beklagten Uber eine Nitgliedschaft verhandelte. Die
Nachteile einer vollen Doppelversicherung dirften die
Vorteile in aller Regel weit Uberwiegen.

Wenn eine Doppelversicherung nicht lediglich aus Verse-
hen zustande kommt, konnte sie allerdings dazu dienen,
die uitgliecdscraft bel einer Lroatzkasse Uber die Zelt:
einer Versicherungspflicht, die mit einem ausreichend
erscheinenden Schutz durch die gesetzliche Krankenkasse
verbunden ist, hinwveg aufrecht zu erhalten, um spater

— nach VWegfall der liitgliedschaft in der gesetzlichen
Krankenkasse - aul sie zuriickgreifen zu kOonnen. Diesem
Interesse wirde am bhesten eine regelung entsprechen, die
dem brsatzkassenmitglied erlaubt, seine Liltgliedschaft
unter Verzicht auf gegenwirtige Leistungen der Ersatzius—
se — mit mdglichst geringen Mitteln und Aufwendungen aufl-
recht zu erhalten. Voraussetzung hierfilr wdre, dai dem

~

Mitglied und der Lrsatzkasse die freie Gedtaltung des
Versicherungsverhilinisses eingeriuwat vird.

Lew konnte allenfulls entgegeiistehen, wuw etwe die zustan-
dige Pflichtkrankenkasse unangemessen benachtelligt wirde.
Der Verdacht einer hlanipulation, bei der unter umsténden
auch der rechtsunkundige Versicherte Nacnteile erleiden
konnte, drdngt sich zun#dchst auf, wenn bereits ein Versi-
cherungsfall eintrat, bevor das Versicherungsverhidltnis
zur Ersatzkasse geklart war. In der Regel ist.jedoch der

A

Gestaltungswille der Beteiligten zu respektieren. DLie
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liitgliedschaft bel einer Ersatzkasse ist, wenn man die
sonderfidlle der Arbeitslosen und Rentner aulier acht 1a8%t,
freiwillig und beruht auf einer Entschlieliung des Beitritts-
berechtigten, von dessen Fahigkeit zu einer verninftigen
bntscheidung der Gesétzgeber ausgent. Unter dieser Voraus-
setzung 1ist dann aber auch die Tjahl des ilitgliedes unter
mehreren Moglichkeiten, die die von der Aufsichtsbehdrde
genehmigten VB bieten, hinzunehmen.

Das LSG hat hiernach mit Recht einen Anspruch der Seige-
ladenen auf Krankengeld gegen die Beklagte verneint. Ob
dabei das Fehlen eines Krankengeldanspruches auf das LEnde
jeder Beziehung mit dem vWegfall der Leistungen der Arbeits-
losenversicherung, auf die Eingliederung der Beigeladenen
in die Gruppe C (fir krankenversicherungspflichtige Mit-
¢liecder, die von dem Befreiungsrecht nach § 517 RVO

keinen Gebrauch machen; § 7 Abs. 1 VB), auf die freie

Vlahl der Beitragsklasse 70, die keinen Krankengeldanspruch
vorsieht (§§ 7 Abs. 8 Satz 2, 9 Abs. 5, 15 Abs. 7 VB),

oder auf die Vereinbarung des Ruhens des witgliedschafts-
verhéltnisses (§ 4 Abs. 7 VB) zurilickzufiihren ist, kann
dahinstehen. Jedenfalls ergibt sich aus den Fegtstellungen
des LSG nichts fir die Annahme, die Beigeladene sei in

eine Beitragsklasse mit Krankengeldberechtigung einge-

sturt gewesen.
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