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Bundessozialgericht

~ 3 RK 10/78 - Im Namen des Volkes
Verkiindet am: .
19.Dezember 1978 Urteil
RegHauptsekretar

als UrkBeamter in dem Rechtsstreit

der GeschStelle

Landschaftsverband Westfalen-Lippe
- Abteilung Sozialhilfe -.
Minster, Warendorfer StrafBe 26,

Klager und Revisionsbeklagter,

g egen

Barmer Ersatzkasse,
vertreten durch den Geschaftsfiihrer,
Wuppertal 2, Untere lLichtepplatzer StraBe 100-102,

Beklagte und Revisionsklégerin,

beigeladen:
1o

2o

Der 3. Senat des Bundessozialgerichts hat auf

die miindliche Verhandlung wom 139. Dezember 1978
durch den Vorgitzenden Rishter S ¢ hroe de r -
Printzen, dle Richter Dro- Re inh ol d
und K inkeldin scwie die ehrenamtlichen
Richter Vogt urnd Dro En d »r & s

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Sczialgerichts Minster vom 1%, Dezember 1977
aufgehoben, ’ |

Die Klage wird abgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Rechtsstreits sind
nicht zu erstatten.
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Grinde :

Der Kliger (iiberdrtlicher Sozialhilfetriger) fordert von
der beklagten Ersatzkasse Ersatz der Kosten, die er bel der
Beschaffung eines Krankenhebe- und Transportgerdtes
(Hoyer-Lifter) fiir ein Mitglied der Beklagten aufgewandt
hat.

Die Beigeladene zu 2) ist liber ihren pflichiversicherten
Ehemann, den Beigelsasdenen zu 1), bei der Beklagten im
Rahmen der Familienhilfe versichert. Sie bendtigt wegen
der Folgen einer spinalen Kinderldhmung einen Hoyer-Lifter.
Fir die Beschaffung dieses Gerates beantragte ihr Ehewann
am 17. Januar 1973 bei der Beklaghten die GewzZhrung eines
Zuschusses. Diesen Antrag lehnte die Beklagte mit Bescheid
vom 20, Februvar 1973 ab, weil das Gerit weder ein Heil-
noch ein Hilfsmittel sei. Nunmehr beschaffte der Kiiger
das Gersdt im Rshmen der Eingliederungshilfe. Er erteilte
der Beklagten am 12. Mirz 197% Uberleitungsanzeige und
bezahlte am 16. April 1973 den EKaufpreis wvon 1.123%,88 DM.

Mit der am 1. Februar 1977 erhobenen Kiage hat der Klager
beantrsgt, die Beklagte zu verurteilen, diesen Betrag an
ihn zu zshlen. Die Beklagte hat Jjetat bestatigt, dal der
Hoyer-Lifter ein Hilfsmittel iS ihrer Satzung und der Vor-
schriften der Reichsversicheruangsordnung (RVQ} sei. Sie hat
aber geltend gemacnt, der Klagesusprueh sel verjénrt. Das
Sozialgericht {SG) hat sie antragsgemill verurteilt. Zur
Begriindurg hat es aunsgefiihrt: Die Voraussetzungen fir den
vom Kiiger geltend gemachten Ersatzanspruch nach § 1531
RVO seien gegeben. Der Amspruch sei bei K. gnerhebung
nicht verjahrt gewesen; denn fir ihs habe die vier Jahre
betragende Verjdhrungsfrist des § 29 Abz % RVQ aF (= slte
Fassung) gegolten.
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Mit der - zugelassenen -~ Revision riigt die Beklagte Verletzung
der §§ 29 Abs 3, 22% Abs 1 RVO aF. Sie meint, der Ersatz-
anspruch sei bei Inkrafttreten des Allgemeinen Teils des
Sozialgesetzbuches (SGB I) nach § 223 Abs 1 RVO aF bereits
verjihrt gewesen. Die Verjéhrungsvorschrift des Art I § 45

SGB finde deshalb keine Anwendung.

Die Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die
Klage sbzuweisen.

Der Kldger beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

II

Die Revision ist begriindet. Die Beklagte ist nicht verpflich-
tet, dem Klager den filir die Beschaffung des Hoyer-Lifters
aufgewandten Betrag zu ersetzen.

Es kann dahinstehen, ob es sich beil diesem Ger&dt schon zZt
seiner Anschaffung durch den Kléger sowohl iS der RVO (§ 187
Nr 3 in der bis zum 30.9.1974 gililtig gewesenen Fassung; vgl
§ 21 Nr 13 iVm § 45 Abs 1 RehadnglG vom 7.8.1974, BGBl I
1881) als auch der Versicherungsbedingungen (VB) der Beklag-
ten um ein Hilfsmittel gehandelt hat (wvgl BSG SozR 2200

§ 187 Nr 3). Sofern dies der Fall war, hétte der Beigeladene
zu 1) als Versicherter dm Rahmen der Familienhilfe gegen die
Beklagte einen Anspruch auf Gewdhrung eines Zuschusses zu
dessen Anschaffungskosten gehabt; die VB der Beklagten in
ihrer damals gililtig gewesenen Fassung sshen bei der Beschaf-
fung von Hilfsmitteln die Beteiligung an den Anschaffungs-
kosten durch die Gewdhrung von Zuschiissen vor (§ 14 Abs 1, 2,
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8 VB; Stand: 1.4.1972). Einen derartigen Anspruch eines
Versicherten gegen seine Krankenkasse konnte und kann ein
Sozislhilfetriger, der gleich dem Klédger dem Versicherten
Hilfe gew&hrt hat, zwar durch schriftliche Anzeige an die
Krankenkasse bis zur HOhe seiner Aufwendungen auf sich
iiberleiten (§ 90 Abs 1 Satz 1 Bundessozialhilfegesetz
-BSHG~ idF vom 18.9,.1969, BGB1 I 1688; unverandert idF

vom 13.2.1976, BGB1 I 289)., Die Uberleitungsanzeige des
Klégers vom 12. Mirz 1973 konnte einen Anspruchsiibergang
jedoeh nicht bewirken; denn die Beklagte hatte den Anspruch
auf Gewdhrung eines Zuschusses zur Beschaffung des Hoyer-
Lifters mit Bescheid vom 20. Februar 1973 dem Beigelsdenen
zu 1) gegeniiber bereits abgelehnt und ein Rechtsbehelf ist
gegen diesen Bescheid nicht eingelegt worden. Der Bescheid
ist mithin bindend geworden (§ 77 Sozislgerichtsgesetz
~-SGG~), Diese Bindungswirkung steht dem Anspruchsiibergang
entgegen.

Als Reehtsgrundlage des geltend gemachten Awnspruchs kommt
deshalb lediglich § 1531 RVO in Betracht, Nach dieser auch
fiir Ersatzkassen geltenden Vorschrift {§ 154%a Abs 4 RVC)
kann ein Sozialhiifetridger, der nach gesetzlicher Pflicht
einen Hilfsbediirftigen filir eine Zeit unterstiitzt, fir die
dieser einen Anspruch gegen einen Versicherungstriger hatte
oder noch hat, bis zur HShe des versicherumngerechtiichen
Anspruchs nach den §§ 1532 bis 4527 RVO Ersatz heanspruchen.
Dem Ersatzanspruch steht nicht entgegen. daB die Rekliagte
den Anspruch des Reigeladenen zu 1 auf Gewdhrung e’nes
Zuschusses mit Bescheid vom 20, Februar 1973% diesem gegen-
iiber bindend abgeiehnt hat; denn im Gegensatz zu einem nach
§ 90 BSHG iibergeleiteten Anspruch des Versicherten handelt
es sich bei dem Ersatzanspruch nach § 1521 RVO um einen
selbstédndigen - origindren - gesetzlichen Anepruch, der
neben den Leistungsanspruch des Versicherten tritt BSG
SozR Nr 26 zu § 1531 RVQ:; Nr 11 2u § 216 RVQ; SczR 2200

§ 187 RVO Nr 3). Entgegen der Auffassung des SG iet dle-—
ser Ersatzanspruch hier sber verjahrt.
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Die Neuregelung der Verjéhrung durch § 45 SGB I vom 11. De-
zember 1975 (BGB1L I 3015), nach der Anspriiche auf Sozisal-
leistungen in vier Jahren nach Ablauf des Kalenderjahres,
in dem sie entstanden sind, verjédhren, findet keine Anwen-
dung, weil der Ersatzanspruch bereits vor dem am 1., Januar
1976 erfolgten Inkrafttreten dieser Vorschrift verjéhrt
war (Art II §§ 17, 23 Abs 1 Satz 1 SGB I); denn ein Ersatz-
anspruch unterliegt derselben Verjgdhrungsfrist wie der ent-
sprechende Leistungsanspruch. Ersatzanspriiche sind die Kehr-
seite der Anspriiche auf die entsprechenden Leistungen. Ein
Versicherungstréger darf deshalb hinsichtlich der Verjdhrung
eines gegen ihn gerichteten Anspruchs nicht schlechter
gestellt werden, wenn er statt von dem Versicherten von
einem anderen Versicherungstriger in Anspruch genommen wird;
sein Schutzbedlirfnis ist in beiden Fallen gleich grefl
(BSGE 24, 260, 262 = SozR Nr 2 zu § 223 RVO; SozR Nr 21
zu § 29 RVO; Nr 6 zu § 223 RVO:; auch Urteil des Senats in
RKE 1974, 146 und BEK 1977, 160).

Der Ersatzanspruczh des Kidgers unterlag deshalb entgegen
der Auffassung des SG einer Verjahrungsfrist von nur zwel
Jahren; denn nach der hier entsprechend anwendbaren {(vgl
ESG SozR Nr 64 zu § 18% RVO; Nr € zu § 223 RVO), den
Bereich der Krankenversicherung betreffenden und bis zum |
31, Dezember 1975 giiltig gewesenen (Art II § 4 Abs 1,

§ 22 Abs 1 Satz 4 SGB I} Vorschrift des § 223 Abs 4 RVO aFE,
mit der § 25 der VB der Beklagten in der damals giiltig
gewesenen Fassung ilibereinstimmt., verjiinrten Anspriche auf
Kessenieistungen in zwei Jahren nach dem Tage der Entste-
hung. Diese Frist war bereits am ~7. April 1975, also so-
wohl vor dem Inkrafttreten des SGB I, ais auch wvor der
erst am 1. Febtruar 1S77 mit der Klage erfolghten Geltend-
machung des Ersatzanspruchs abgeiaufen; denn der XKiager
hat den Kaufpreis des Hoyer-Lifters unstreitig am

16, April 1973 bezahlt und damit den Ersatzanspruch an
diesem Tage zur Entstehﬁng gebracht (vgl BSG BEKK 1974,
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146, 147). Anhaltspunkte dafiir abem daf der von der
Beklagten erhcbenen Einrede der Verjdhrung der Eiawsnd
der unzulidssigen Rechtsausiibung entgegenstehen kfnnte,
sind nicht gegehten.

Der Revision der Beklagten ist nach alledem in voliem
Umnfang stattzugeben.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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