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In Sachen

~am 28. November 1955 .

° ° . . . . . . . . . . . .

Beklagte und Revisionsbeklagte,
;

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts
in Kassel auf die mundliche Verhandlung vom
28. November 1955

!
flir Recht erkannt:
Die Revision des Klidgers gegen das Urteil
des Landessozlalgerichts ...... ... vom 11.
August 1954 wird als unzulédssig verworfen.

|
I

Die Beteiligten haben einander Kosten nicht
zu erstatten.
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Die beklagte Landesversicherungsanstalt (LVA.) bewilligte dem
am 8. April 1887 geborenen Kldger durch Bescheid vom 9. Juli
1951 vom 1. August 1950 ab die Invalidenrente. Gegen diesen
Bescheid legte der Klédger beim Oberversicherungsamt (OVA.)
NYXXXAXLX Berufung ein. Er beanstan&ete die Hohe der Rente mit
der Beérﬁndung, er habe in der Zeit bis zum Jahre 1914 mehr und
hohere Beitriige geleistelt als die Beklagte angerechnet habe.
vDemgegenﬁber machte die Beklagte geltend, bei Feststellung der
Rente hdtten die Quittungskarten der friheren LVA XXXXXZXTZ
vollstédndig vorgelegen; sie seien jedoch naéh Erteilung des
Rentenbescheides vernichtetvworden; Das OVA. hat die Berufung
des Kl&gers durch Urteil vom 28. April 1953 zuriickgewiesen und
ausgefihrt, daB der Eeklagten bei der Rentenberechnung alle
Quittungskarten der LVA. XXXXXYXY¥X und auf einer "Sammelbe-
scheinigung" eine vollsténdige Beitragstibersicht Uber die bis
zum Jahre 1914 entrichteten Beitridge vorgelegen hidtten. Nach
dieser Beitragsilibersicht seien fir den Kldger insgesamt 374

(richtig 370) Wochenbeitrige entriihtet worden.

Der Klgger hat gegen dieses Urteil, das ihm am 4. Juli 1953
zugestellt worden ist, "weltere Befufung" beim Oberverwaltungs-
gericht (OVerwGer.) XXXXXX7X eingelegt, die am 8. Juli 1953
beim OVA. XXMXYXXX éingegangen ist. Er hat sich auf die Richt-
linien des Bundesministers fiir Arbeit (BMA) vom 3. November
1952 (BArbBl. S. 650) bezogen, wonach - bei vollstidndigem oder
teilweisem Verlust der Versicherungsunterlagen - jahrlich 46
Wochenbeitrdge zugrunde zu legen und Krankheltszeiten sowie
Zeiten von Arbeitslosigkeit, die nicht ein volles Kalenderjahr
gedauert haben, nicht menr "abzusetzen" seien. Er sei nie ein
volles Jahr lang krank gewesen und miisse die Richtigkeit der
Aufstellung der LVA. aXXXXXRIXZ bestreiten; in der Zeit von 1901
bis 1914 habe er jedenfalls mehr als nur 374 Wochenbeiltrédge
entrichtet, auch wenn men die zweijéhrige Miiitérdienstzeit
beriicksichtige. AuBer in XXXXXXXZZ_éei er auch noch im Bezirk
anderer Landesversicherungsanstalten' tdtig gewesen. Schlieflilich
habe die Beklagte fir die Zeit vom 1. Dezember 1918 bis Ende
September 1921 keine Steigerungsbetrige berechnet.
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Das Landessozialgericht (LSGer.) XXX¥X, auf das die beim In-
krafttreten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) anhéngige Sache
gemdB § 215 Abs. 8 SGG iibergegangen isf, hat die Ber ufung des
Kldgers durch Urteil vom 11. August 1954 zurﬁckgeWiesenn Es
hat zur Begrindung ausgefithrt, flr die Zeit bis"1914‘1iege
eine Beitragsaufstellung der ehemaligen LVA. 2AXXXZXXLX vom
27. September 1917 vor, durch die‘

108 Beitrdge der XKl1. T,

3 " nogl. IT,
5 n w1, ITI,

80 " "OKl, IV - und

174 " "ORlL, Y !

nachgewiesen seien, welche die Beklagte bei Berechnung der
Steigerungsbetrige berlicksichtigt habe. Nach § 418 Abs. 1
der ZivilprozeBordnung (ZPO) werde durch die Beitragsauf-
stellung der LVA. XXXXXXXZX voller Bewels der tatsdchlich
entrichteten Beitrdge erbracht; der Kliger habe keine Grin-
de vorgstragen, die geeignet seien, an der Richtigkeit der
Aufstellung zu zweifeln; hinsichtlich der Steigerungsbetrid-
ge flr die Zeit vom 1. Degember 1918 bis Ende’September 1921
ergebe sich aus der Rentenberechnung, daB die Beklagte fir
diese Zeit aus der Quittungskarte Nr. 7 26 Beitridge der Kl.
11T angerechnet habe; aus den der Rentenberechnung weiter
zugrunde liegenden Aufrechnungsbescheinigungen der Quit-
tungékarten Nr. 7 bis 22 und der Quittungskarte Nr. 23 gehe
einwandfrei die Hohe der seit 1918 geleisteten Beitrige her-
vor. Die Richtlinien des BMA vom 3. November 1952, auf die.
sich der Kléger zur Begrindung seines Anspruchs auf eine ho-
here Rente beziehe, kﬁnnten'keine Anwendung finden, weil die
Versicherungsunterlagen bei Berechnung der Rente liickenlos
vorhanden gewesen seien; diese Richtlinien k&dmen aber nur-
dann in Betracht, wenn Versicherungsunterlagen ganz oder
teilweise fehlten.

Der Kldger hat gegen dieses Urteil, das ihm am 28. August
1954 zugestellt worden ist, durch seinen ProzeBbevollméch-
tigten rechtzeitig Revigion eingelegt mit dem Antrage,
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das angefochtene Urteil aufzuheben und die
im Bescheild der Beklagten vom 9. Juli 19517
zuerkannte Rente angemessen zu erhbhen.

In der Revisionsbegrﬁndung hat er noch hilfsweise beantragt,

. L '
die Sache zur erneuten Verhandlung an dds LSGer.
AXEIX zuriickzuverweisen.

Zur Begriindung der Revision hat der Kliger geltend gemacht, das
Berufungsgericht habe sich auf Feststellungen gestiitzt, die
friher einmal getroffen scien, ohne diese Feptstellungen selbst

" nachzupriifen; es habe deshalb gegen die Vorschrift des .§ 103
SGG verstoBen. Auch der Ansicht, die Beitragsaufstellung der
ehemaligen LVA. XXXXXXXXX'vom 27. September 1917 sei als Urkun-
de im Sinne des § 418 ZPO anzusehen@ konne nicht gefolgt werden.
Der Klager sel nicht nur im Begzirk der ehemaligen LVA. N¥WYYNXX
XXX sondern auch in Bayern, Westfalen, Brandenburg, Braunschweig
und im XXXAXXXIX beruflich tdtig und bei den filr diese Gebicte
zustindigen Landesversicherungsanstalten versichert gewesen;
deshalb hatte der Vorderrichter‘Ermittlungen dariiber anstellen
missen, ob der Klidger nicht auch zu diesen Vérsicherungsanstal—
ten Beitrdge entrichtet habe und ob diese Beitrdge in der Auf-
stellung vom 27. September 1917 enthalten seien. SchliefBlich
seien fur die Zeit vom 1. Dezember i918 bis Ende September 1921
nur 26 Wochenbeitrige angerechnet worden, es seil aber unmdglich,
daf Tlr diese Zeit nur 26 Wochenbeltrage entrlchtet seien, weil
er wdhrend dieser Zeit stédndig in elnem vers;cherungspfllchtlgen
Arbeitgverhéltnis gestanden habe. |

Die Beklagte hat beantragf, i
die Revision des Kligers als unbegriindet
zurlickzuweisen.

©ie hat ausgefihrt, das LSGer. habe‘den Sachverhalt zutreffend
gewlirdigt. In der Beltragsaufstellung der LVA. XXIXA¥YZZ vom
27. September 1917, die das Berufungsgericht zu Recht als of-
fentliche Urkunde im Sinne des § 418 ZPO gewertet habe, seien
auch die zu den Landesver31cherungsanstalten FOSONOCIOR R0 EHBONS
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einzelnen wird auf den Inhalt des Schriftsatzes vom 7. Januar 5%t
1955 Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist frist- und formgerecht eingelegt worden. Da
das LSGer. die Revision nicht zugelassen hat, ist.sie in dem
vorliegenden Streitfall, der die Hohe der Invalidenrente be-
trifft, nur statthaft, wenn ein wesentlicher Mangel des Ver-
fahrens geriigt wird (§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG).

Dag LSGer. haf zwar die in den Rentenakten der Beklagten ent-
haltene Beitragsaufstellung der fritheren LVA. IXNXY¥XYY¥ vom
27. September 1917 zu Unrecht als offentliche Urkunde im Sin-
ne des § 418 Abs: 1 ZPO angesehen. Seine Festatel lung,iidaltde
Kldger in der Zeit bis zum Jahre 1914 auBer den in dieser Auf-
stellung vergeichneten Beitrigen keine weiteren Beitrige Zur
Invalidenversicherung entrichtet habe, beruht aber nicht auf
der irrigen rechtlichen Beurteilung dieser Aufstellung als
o0ffentlicher Urkunde, sondern auf der freien Wirdigung des
gesamten Sachverhalts, der sich unter Beriicksichtigung der
Vorschriften der Reichsversicherungsordnung (RVO) iber das
Beitragsverfahren aus den in dieser Aufstellung enthaltenen

Aufzeichnungen und dem Ubrigen Inhalt der Rentenakten er-
gibt.

Die von der zur Ausgabe von Quittungskarten befugten Dienst-
stelle in ordnungsmiBiger Form erteilte Bescheinigung liber
die Endzahlen (§ 1419 a RV0O) - Aufrechnungsbescheinigung -
ist unbestritten als sffentliche Urkunde im Sinne des § 418
2P0 anzusehen und beansprucht so lange volle Beweiskraft,
als nicht die Unrichtigkeit ihres Inhalts nachgewiesen ist
(vgl. EVA. AN. 1904 S. 420, 624; AN. 1910 S. 431; RGSt. Bd.
41 8. 222). In sozialgerichtlichen Verfahren, das im Gegen-
satz zum ZivilprozeB von dem Grundsatz der Amtsermittlung
beherrscht ist (§ 103 SGG), werden allerdings Sachverhalte,
die c¢two. von einem Beteiligten vorgebracht wurden und Zwei-
fel an der Richtigkeit der Aufrechnungsbescheinigung begrin-
det erachelnen lassen, dem Gericht AnlafB zu weiteren Ermitt-

lungen Amts wegen geben milssen (vgl. RVA. AN. 1911 S. 435);
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bei deren Erfolgslosigkeit greift aber grundsédtzlich wisder die
Beweisregel des § 418 ZPO Platz. Das gleiche gilt nicht nur fir
die Quittungskarte selbst, die evenfalls stets als Gffentliche
Urkunde angesehen worden ist (vgl. RGSt. Bd. 23 S. 178, Rd. 24
S 348, Eull. Bd. 40 S. 58), sondern auch fir die gemdB § 1423
Abs. 2 RVO von der Ursprungsanstalt in der vorgeschriebenen
Form ausgestellte Sammelkarte (vgl. RVA. AN. 191% §. 417).

Die von der LVA. XEXXXXYXX im Jahre 1917 gefertigte und spiater
bis zum 30. November 1918 erginzte Aufstellung Uber die Versi-
cherungszeiten des Klédgers ist aber keine Sammelkarte im Sinne
des § 142% RVO, denn sie trigt weder die Bezeichnung "Sammel-
karte" noch entspricht sie im vollen Umfange den Formvorschrif-
ten der im Zeitpunkt ihrer Ausstellung maBgebenden Bekanntma-
chung des Bundesrates vom 8. Juni 1912 betreffend die Einrich-
tung von Semmelkarten und die Verni@htung von Quittungskarten
(RGBL. S. 367, AN. 1912 S. 813). Sie ist zwar - offenbar im
Zusammenhang mit der damaligen BeWiiligung einer Rente wegen

. vorﬁﬁergehender Invaliditdt - von einem Beamten der friheren

ser Anstalt geprift worden. Sie enthalt aﬁch‘genaue Angaben
Uber den Zeitpunkt der Ausstellung der Quittﬁngskarten Nr. 1
bis 6 sowie - in einer besonderen Spalte - eine Zusammenstellung
der durch diese Karten in den verscﬁiedenen Lohnklassen nachge-
wiesenen Wochenbeitridge unter Berucksichtiguhg der in ihnen
enthaltenen Marken fremder Anstélteﬁ. Sie weist ferner in einer
weiteren Spalte Eintragungen ilber KfankheitsQ, Rentenbezugs-

und Militérdienstzeiten auf, entspricht jedoch in ihrer Form
nicht dem in der Bekanntméchung des Bundesrates vom 8. Juni

1912 vorgeschriebenen Muster und trégt auch nicht die Begeich-
nung "Sammelkarte". Eine Urkunde, die nicht in der Vbrgeschrie—
benen Form aufgenommen ist, entspricht aber nicht den Erforder-
nissen einer o6ffentlichen Urkunde (ﬁgl.'Stein—Jonas—Schénke,
Kommentar zur ZPO, 18. Aufl. § 415 Anm. I 3). Wenn die Aufstel-
lung auch von der hierfiir zustdndigen LVA., einer BehOrde im}
Sinne des § 415 ZPO, gefertigt worden ist, kann sie auch deshalb
-1nicht als offentliche Urkunde cngesehen werden, weil sie nur fir
den inneren Dienstbetrieb und nicht fir den Verkehr nach auBen
bestimmt gewesen ist (vgl. to6ller, Kommentar zur ZPO, 7. Aufl.,

Anm. 1 d zu § 415). Sie hat also den Charakter einer sogenannten
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schlichten amtlichen Urkunde (vgl. RGSt. Bd. 49 S. 32; Schon-
keaSchroeder, StGB-Kommenter, 7. Aufl. S. 8133 Maurach, Deut-
sches Strafrecht, Besonderer Teil, 195% S. %86; Ebermayer-Lobe-
Rosenberg, StGB 1951 S. 500 f; BGHSt. Bd. 7 S. 94, 96 - dazu
Anm. von Krumme in Lindenmaier-Mohring StGB § 348 Abs. 1 Nr.

4 - sowie BGH vom 5.5.1954 bei Llndenmaler-Mohrlng, StGB, §
348 Abs. 2 Nr. 8)

Wenn somit der Zusammenstellung der LVA. KYXYYY[/A vom 27 .
september 1917, die urspriinglich nur fiir den inneren Dienst-
betrieb bestimmt war, auch nicht die Beweiskraft einer offent-
lichen Urkunde zukommt, so schlieBt dies ihre Verwertung als
Beweismittel nicht aus. Vielmehr konnte das LSGer. den Inhalt
dieser Urkunde unter'Berﬁéksichtigung der Gesamtumstinde des
Falles, insbesondere unter Beachtung der Vorschriften iiber
“die Ausstelluhg und den Umtausch von Quittungskarten und un-
ter Verwertung der sonst vorhandenen Versicherungsunterlagen
frei wiirdigen (§ 128 SGG). Wenn das LSGer. bei Wiirdigung des
Inhalts der Urkunde unter diesen Gesichtspunkten zu der Uber-
zeugung gelangt ist, daB die von der LVA. X&X}A)AJA gefertig—
te Aufstellung den Versicherungsverlauf bis zum Jahre 1914
vollsténdig wiedergibt und deshalb zu der tatsichlichen Fest-
stellung gelangt ist, daB fir den Kliger bis zu diesem Zeit-
punkt nicht mehr als 370 Wochenbeitrdge entrichtet worden
sind, so bestehen gegen disse auf freier Beweiswlrdigung be-
ruhende Feststellung keine Bedenken.

Das Berufungsgericht hat es auch nicht an einer hinreichen-
den uqchaufklalung fehlen lassen (§ 103 SGG). Der Klidger
bersieht bei seinen hierzu vorgebrachten Ausfihrungen, dal
er mit Riicksicht auf die Vorschrlft des § 1 des Invaliden-
versicherungsgesetzes vom 19. Juli 1899 vor Vollendung des
16, Lebensjahreé'keine Beitrdge zur Invalidenversicherung
entrichten konnte. Ausweislich der Aufstellung der LVA.
2XJTITFTL vom 27. September 1917 wurde die Quittungskarte
Nr. 1 aber am 16. April 1903, also 8 Tage nach Vollendung
des 16. Lebensjahres, ausgestellt und am 6. Februar 1905
mit einem Inhalt von 96 Marken der LVA. ¥Xyiirz7x (K1. II)
- gegen eine neue Karte umgetauscht. Der Klidger lbersieht
ferner. dall die Ausgabestellen bei Rilickgabe der Quittungs-
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karten die Beitragswochen nach den eingeklebten Marken fiir die

einzelnen Lohnklassen aufzurechnen und gleichzeitig die Daguer
der nachgewiesenen Militdrdienste und der bescheinigten Krank-
heiten, die in die Zeit der Geltung der Karte fallen, einzu-
tragen hatten (§ 1419 RVO in der bis zum 3T.12.1937 geltenden
Fassung), daB sie ferner dem Inhabér die Endzahlen zu beschei-
nigen und die eingereichten Karten der Versicherungsanstalt des
Bezirks zuzuleiten hatten, die sie ihrerseits gemdaB § 1423 RVO
nach Prifung und Berlchtlgung der Elntlagungen auf der AuBen-
seite an die Ursprungsanstalt (§ 1418 RV0) weiterleiten muBten.
Nach § 1418 RVO war aber die erste Karte am Kopf mit dem Namen
der Versicherungsanstalt zu Verseheh, in deren Bezirk der Ver-
sicherte z.Zt. der Ausstellung beschéftigt war, wihrend auf je-
der folgenden Karte der Name der vorgehenden (Ursprungsanstalt)
einzutragen war. Dem Kléger ist es daher offensicihilich cnigni-
gen, dafBl die Quittungskarte Nr. 2, in der nach der Aufstellung
der LVA. XAXXXXXZXX 70 Wochenbeitridge nachgewiesen waren,

5 Marken der LVA. UXyxyx¥xzz . (Nr. 18),
7 Marken der LVA. RXNILYTYZ i (Nr. 11) und
11 Marken der LVA. XXiXyiz#yxzx¥ . (Nr. 13),

1
also insgesamt 23 Marken fremder Anstalten, enthalten hat; daB
die am 21. August 1906 ausoestellteJQulttungskarte Nr. 3 (49
Wochenbeitrige) :

2 Marken der LVA. XXXXYXXXX¥Xy  (Nr. 18),
23 Marken der LVA., XXX¥XXxyx | (Nr. 11) und
24 Marken der LVA. ANXXHKZEZXZX | (Nr. 13),

| .
also im vollen Umfang Marken fremde# Anstalten enthalten hat
und daB in ihr die Zeit vom 8. Oktoﬁer 1907 bis zum 25. Septem-
ber 1909 (102 Wochen) als Militdrdienstzeit eingetragen war;
daB in der am 21. Oktober 1909 ausgestellten Quittungskarte Nr.
4 nach der Aufstellung 71 Wochenbeitrige nachgewiesen waren,
darunter 3 der LVA. XXYXXXZ (Nr. 22), und daB in ihr die Zeit
vom 5. Juni bis zum 25. September 1911 (16 Wochen) als Krank-
heitszeit bescheinigt war; daB die am 25. September 1911 ausge-
stellte Quittungsksrte Nr. 5 nach der Aufstellung der LVA.

XAXXXXXYK insgesamt 60 Wochenbelitrdge enthielt, darunter
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28 der LVA. XEyyiXyXy¥yyyiz (Nr. 8) und
19 der LVA. ¥XXYYyx (Nr. 22),

und daB die am 6. Dezember 1913 ausgestellte Quittungskarte
Nr. 6 insgesamt 24 Beitragsmarken enthielt, die alle im DBe-
zirk fremder Versicherungsanstalten entrichtet waren (nim-
lich 4 im Bezirk der LVA. ZX¥osixyzyzzx (Nr. 8) und

20 im Bezirk der LVA. iisyy¥iviys (Nr. 4).;

In der vom LSGer. als Beweismittel beriicksichtigten Aufstel-
lung sind ferner die Zeiten vom 2. Oktober bis zum 29. Okto-
ber 1913 und vom 3. August 1914 bis zum 6. Juni 1916 als Mi-
litsrdienst, dié Zeit vom 6. Juni 1916 vis zum 5. Dezember
1916 als Krankheit, die Zeit vom 5. Dezember 1916 biskzum 31.
Mai 1917 als Rentenbezug urd die Zeit vom 1. Juni 1917 bis
zum 31. November 1918 als Militdrdienst vermerkt.

Wenn das Berufungsgericht bei dieser Sachlage und unter Be-
ricksichtigung der von einem Beamten aufgestellten und von

Srera

einem weiteren Beamten gepriiften Aufstellung der LVA. ZXyX
IXZXYX, die einen regelmiBigen Umtausch der mit fortlaufen-
den Nummern versehenen Quittungskarten erkennen 1l&aft, und
die auch genaue Angaben ilber die zu fremden Anstalten ent-
richteten Beitrige enthilt, zu der Uberzeugung gelangt ist,
daB die Aufstellung die Versicherungszeiten bis zum Jahre
1914 vollstiandig wiedergibt, und wenn es deshalb von weite-
ren Ermittlungen Abstand genommen hat, so kann ihm der Vor-
wurf maangelnder Sachaufklédrung nicht gemacht werden. Die
fehlerhafte‘Beurteilung und verfahrensmdfBige Bewertung der
erwdhi2rn Lelvraziaufstellung als 6ffentlicher Urkunde durch
des L8Ger. ist infolge dieser zu dem gleichen Ergebnis ge-
langenden, auf erschopfender Sachaufkldrung und freier Be-
welswurdigung beruhenden Feststellung ﬁber die Beitragszeit
des Klidgers filir die Entscheidung nicht von tragender Bedeu-

tung.

Wenn der Klédger weiter geltend macht, fiir die Zeit vom 1.
Dezember 1918 bis Ende September 1921 seien zu Unrecht nur
26 Wochenbeitrdge beriicksichtigt worden, so kann es zweifel-
haft sein, ob insoweit iiberhaupt eine der Vorschrift des §

JLaw — Gesetze und Urteile e . Available on the
Kostenlos (mobile AQQ) » Google p‘ay D App Store

W Uber 200 Gesetze " , —
Uber 100.000 Urteile JLaw — flr Android JLaw —fur iOS

www.prinz.law

31, YoNY SIDPMUTE]

e purs 3{“1[[[1{[1\'55[@].]] JI9P 9Ic

1ZINYPSad HUIN I BLY §§ YorU JueqUale(] S|


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
- 10 - Rechtsanwalt www.prinz.law

164 Abs. 2 Satz 2 SGG entsprechende, hinreichend substantiierte
Rlige eines Ver:iahrensmangels vorliegt. Legt man, da die Statt-
haftigkeit der Revision von der Riige eines wesentlichen Ver-
fahrensmangels abhingt, das Vorbriﬁgen des Kl&dgers dahin aus,
das LSGer. habe den Sachverhalt hinsichtlich der in der angege-
benen Zeit entrichteten Béitrige nicht hinreichend aufgeklirt,
so ist diese Riige unbegriindet.

Nach der von einem Beamten der beklagten LVA. am 23. Juni 1951
auf Grund der vorliegenden Aufrechnungsbescheinigungen der Quit-

tungskarten Nr. 7 bis 22 und der vorliegenden Quittungskarte Nr.

2% gefertigten und von einem weiteren Beamten am 25. Juni 1957
Uberpriften Beitragsaufstellung, die sich in den Rentenakten
befindet und die gich mit einer ebenfalls bei den Rentenékten
befindlichen Aufstellung vom 2./5. September 1949 deckt, ent-
hielt die fir die genannte'Zeit allein in Betracht kommende
Quittungskarte Nr. 7 insgesamt 46 Wbchenbeitrége, von denen je-
doch 20 suf die Inflationsieit ( 1. Oktober 1921 bis 31. Dezem-—
ber 1923) entfielen, fir die Steigerungsbetrige nach § 1268
Abs. 4 RVO nicht gewdhrt werden. Wenn das LSGer. im Hinblick
auf die in den Rentenakten befindlichen Uberpriften Aufstellun-
gen vom 2./5. September 1949 und vom 2%./25. Juni 1951 davon
ausgegangen ist, dafl die Versicherungsunterlagen bel Berechnung
der Rente lilickenlos vorgelegen haben und desﬁalb fegstgestellt
hat, daB fiir den Kldger in der Zeit vom 1. Dezember 1918 bis
Ende September 1921 nur 26 Wochenbeitrdge entrichtet worden
sind, so sind hiergegen Bedenken nicht zu erheben.

' i
Da demnach ein fiir die angefochtene Entscheidung wesentlicher
Verfahrensmangel nicht vorliegt, war die Revision des Kldgers
als unzuldssig zu verwerfen (§§ 162 Abs. 1 Nr. 2, 169 SGG)QI
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG. Zu einer Anwen-
dung der Vorschrift des § 192 SGG besteht wein AnlaB, weil
die Elnlegung des Rechtsmittels im vorliegenden Fall nach
Auffassang des Senats nicht als mutwilliges Handeln im Sin-
ne diessr Vorschrift angesehen werden kann.
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