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In Namen d e s Volkes

In Sachen

Kldger und Hevisionsbeklagte,

hat der 3. Senat des Zundessozialgerichts ohne
miindliche Verhandlung em 20. N#érz 1959

fir Recht erkannt:

suf die Revigion der Beklagten werden dus Urteil

des Landessozislgericht Schleswig vom 2. Dezember 1954
und des Sozielgerichts Schleswig vom 17. Kai 1954 auf-
gehobern .

Die Klage wird =bgewlesen.

Die Beteiligten heben einsnder keine Kosten des Ver-

fehrens zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Der Vater der Kldger ist seit Dezember 1944 vermifBt. Durch
BeschluBl des Amtsgerichts Pldén vom 25. Kai 1948 wurde er fir
tot erklirt; =ls Zeitnunkt des Todes wurde der 23%. Dezember
1944, 24,00 Uhr, festgestellt.

Am 16. November 19571 beantragten die Kléger bei der beklagten
Landesversicherungsanstalt (LVA.) VWaisenrente. Durch Bescheid
vom 8. Januar 1953 bewilligte diese den Klégern vom Ablauf
des Antragsmonats an die Wailsenrente. im 30. Juni 1953 bean-~
tragoen die Kligey mit dem Hinweils suf den in der Todeser-
klirung fectgestellten Todestag ihres Vaters, die Waisenrente
nach dem Kriegsfristenxesetz neu zu berechnen. Die beklagte
LVi. lehnte dies mit Bescheid vom 10. Septenber 1953 ab, da
der Antrug nicht bis zum Ablauf des auf die rechtskriaftige
gerichtliche Todeserkliérung folgenden Jehres gestellt worden
sei.
Tie gegen diesen Ablehnungsvescheid gerichtete Berufung ist
nit Inkraitireten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) auf das
Sozialgericht (8G.) Schleswig libergegangen. Durch Urteil vom
17. HMai 1954 hob das 5G. den Bescheid der Beklagten vom 10,.3ep-
tember 1953 2uf und erklérte sie fiir verpflichtet, den Renten-
beginn in einem neuen Bescheid auf den 1. Januar 1945 festzu-
setzen. Dic Berufung der veklagien LVA. gegen dieses Urteil
blieb erfolglos (Urteil des Landessozizlgerichts - LSG. =~
Schleswig vom 2. Dezember 1954},
it der - zugelassenen - Revision hat die beklagte LVA. be-
antragt,
5 Urteil des LSG. Schleswig vom 2. Dezember
1954 aufzuheben und die Klage sbzuweisen.

Sie riigt unrichtige Anwendung des § 2 Kricgsfristengesetsz
(KriegsfristoenG). Zu Unrecht habe das LEG. angenommen, es miisse
der Beginn der Lglsenrertcn ter Kltger cuf den Ablauf des Ster-

ﬁ?dts de Vatgﬁ der nl eot gerden wodil sie
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ihren Rentensntrag noch innerhald w:r'Wbherlcgungsfrist!

kvon einem Jahr naéh Verxindung 4acs Eundesversorgunésgesetzes
(BVG) gestellt hiitten, die den Hinterbliebenen eines Kriegs-
gefsllenen zugebilligt werden niisse. Ein solclier Xentenbe-
ginn korme vielwmehr nur in I'rage, wenn die dinterbliebenen
die Rente bis zun Ablsuf des Kelenderjehres besntragt hit-
ten, das auf dzs Kelenderjohr [olge, in dem die Rechtskraft
der Todeserkliirung eingetreten sel. Demnoch hitte der Ren-
tenbeginn im relle der XlEger nur neu festgesetzt werden
kdnnen, wenn diese ihren Rentenantreg spitestens ovis IEnde
1949 - nicht cber erst am 16. Hovember 1951 - gestellt hit-

ten.

Die Kliiger haben bewntragt,

die Revision der Beklegten zuriickzuweisen.
IT.

Die von den Kligern beantragte Vorverlegung des Rentenbe-
ginns suf den Aclauf des Sterbemoants ihres Vaters (1.Januar
1945) ist entgegen der Annahme des LSG. nicut nach § 2 Kriegs-
fristenG begrindet. Von den verschicdx
der genannten Vorschrift zussrmenger: 5t eind,, liegt die Alter-
native des § 2 Satz 3 KriegsfristenG schon deshalb nicht vor,

o

ien Yatbestdnden, die in

well diese das Vorliegen eines Bewllligungsbeccheics im Zeit-
punkt des Inkrafttretens l{cs KriegsfristenG (§ 4 Satz 1:

16. November 1952) vorsussvctzt, im vorliegenden »ull aber die
waisenrenten erstmalo it Bescheid vom 8. Janusr 1953 bewil-
ligt worden sind (vgl. BSG. Bd. 3 S. 72 und Bd. 5 S. 148),
Auch § 2 Satz 4 XriegefristenG entfi#llt, denn diese Vorschrift
ist nur anwvendbvor, wenn ein lentenentreg vor Inkrafttreten
des KriegsfristenG entweder cbgelehnt oder iiberhaupt nicht
cestellt worden ist (vgl. hierzu BSG. Bd. 5 S. 57 /59 £./ und
S. 148 [Mgbfi]“)o Beide Voraussetzungen treffen hier nicht

ZU,

SchlieBlich kann der {lugenngpruch auch nicht =uf § 2 Satz 1
KriegsfristenG gegrindet vercen. Die in dieser Vorschrift

fes ﬁgte 4 trefsfr*?F vwar im vorliesenden i'»11 “nde 1949
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rechtigten miisse eine Verlér, > ung der Antragsfrist zugestinden

werden, wenn sie - wie auch ‘= vorliegenden Fall - nach Hr. 11
Abs, II a der Sozialversicherungsdirektive Nr. 27 - SVD 27

vom 2. kai 1947 (ArbBl. f.d. Brit. Zone S. 155) nur die Hin-
terbliebenenrenten nach der SVD 27 - als "die hOhere Rente" -
erhalten konnten, ihre ‘Vaisenrenten aus der Invalidenversiche-
rung hingegen, wenn besntragt und lfestgesetzt, geruht hitten
und ein IV-Rentenantreg .&hrend der Geltungsdauer der SVD 27
somit zvecklos gewesen wire. In der Tat ist nicht zu verkennen,
daB der in § 2 Satz 4, 2. ilternative KriegsfristenG zum
iusdruck gelkommene Grundgedsnke, den Berechtigten solle die
Unterlsssung der Antrogstellung nicht zum Nachteil gereichen,
wenn ein Hentenentreg infolge des inzwischen eingetretenen
Vegfalls der Vorsussetzungen filir die Rentengevihrung nach
dumczligem Fecht zwecklos gewesen wire, iiber den unmittelbaren
snwendungsbereich dieser Vorschrift hinsus Geltung hat (vgl.
die Entscheldung des 4. Senats des Bundessoziclgerichts in
BSG. Bd. 5 S. 148 /7497, die in diesem Sirne von Billigkeits-
ervigungen spricht). Auch kirnte ervogen werden, den aus-
driicklich geregelten Fszll, dol der Rentenantrag infolge Weg-
folls der Voraussetzungen nicht gestellt wurde, dem in sei-
nen Auswirkungen éhnlichen Fall gleichzustéllen, dzB die Rente
wegen ihres sofort mit der Bewilligung eintretenden Ruhens

1ZnY2sa8 HUIN I e/Y §§ Yoru Yuequale( S[e puls SUN[UILIesS[1a)1) JOP 19 ], YoNY STDMUIH

nicht beantragt wurde (vgl. hierzu die Urteile des erkennenden
Senats in Sozialrecht KriegofristenC § 2 Bl. Aa 5 /Aa 6/ Nr.
und RVO § 1545 Bl. Aa 2 /Aa 3 fiicks,/ Nr. 2). Im Sinne dieses
Gedankengangs w«ire die Unterlassung der Antregstellung solange
als unschiédlich fiir die Rechtsfolge des § 2 Satz 1 Kriegsfri-
stenG onzuselhien, 21s des "Hinderris" nicht behoben wire, das
einen Antrog auf Rentengewdhrung aussichtslos machte. Dariiber
hinaus niiBte den Berechtigten nach ‘egfall des "Hindernisses"
noch eine angemcssene Hendlungsfrist zugestanden werden. Selbst
wenn aber alle dicese zweifelhaften Rechtefragen zugunsten
der Kliger zu veentvorten wiren, so xenn § 2 Satz 1 Kriegs-
fristenG doch in vorliegenden rall nicht Anvendung finden;
denn keinesfTulls ist es entgegen der Annahme des LSG. gerecht-
ibs?ewmé Gesetzenl]u;t;j”g'rot\e.ile
W__ | Uber 200 Gesetze {mobile App)
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fertigt, die den Berechtigten nech vegfall des "Hindernisses"
zur Verfiigung stehende Hendlungsfrist suf ein Jahr zu er-
strecken. § 2 KriegefristenG hat allein den Zweck, die Un-
billigkeiten auszugleichen, die sich infolge unterschied-
licher Regelungen in den einzclinen Liéndern der Bundesrepu-
blik beil spdticn Singeng cer fodesnachricht fir Hinterovlie-
bene ergaben; die Auswirxungen sonstiger, insbesondere auf
Unkenntnis der Rechtslage zuriickzufihrender SHZumnisse werden
von dieser Vorschrift nicht bveriinrt (vgl. BSG. Bd., 3 S. 72
/15 £./ und Urteil des BSG. vom 7. Juni 1956 - 4 RJ 192/55) .
So erklirt sich such dle in /Soveichung von § 1286 RVO a.®,
gewdhrte, ungewdhnlich lange .introgsfrist des § 2 Kriegsfri-
stenG - wie vor Erlaf diescr Vorschrift bereits die des § 22
des Gesetzes lber weltere llalnshren in der Reichsversicherung
cus AnleB des Krieges vom 15. Janusr 1941 (RGBl. 1 S. 34) -
nur aus der Ricksicntnshme zuf ale berondercn Umstiinde des
Kriegee und des kriegsbedingten Jodes vineg Versicherten.
dingegen feult diese Beziehung vei der Uberlegungsfrist, die
einem Berechtigten allenfells nuch egfull des Hindernisses
der Auscichtslosigkeit der Antragstellung einzuriiumen wére,
Nicht die UngewiBheit iiber den XKriegstod des Versicherten,
sondern die Rechtslsge, die beil richtiger Beurteilung einen
Rentenentreg zwecklos erscueinen lief, hat die Antragstellung
verhindert. Deshalb xinnten, wenn Uberhaupt, nur die Verzdge-
rungen der Antragstcellung ols unschidlich Jlr die Vorverle-
gung des Hentenbeginnsg angesehen werden, die die allgemein
fir intrége geltende legelung des § 1286 Abs. 1 RVO a.F. zu-
188t. Im vorliegenden Full reichite somit - bel entsprechender
Anwendung des § 1286 Abs. 1 RVO a.l. - die Uberlegungsfrist
der Kldger nur bis zum 31. Janucr 1951; denn das "Hindernis"
war mit der Verkiindung des 3VC am 21. Dezerber 1950 wegge-
fallen. Do die nléger inren Rentensntrag crst am 16, November
1951 gestellt aeben, xann ihre hente somit nicht auf den Ab-
lsu

[
f des Sterbeucrnats inres Vaters vorverlegt werden.
Die Reviwlion der beklagten LVA. ist wsciit uvegrilindet.

Die Klage 18t avzuwelser,
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Die Kostenentscheidung veruht auf § 193 Abs. 1 und 4 SGG.
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