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Im Namen des Volkes
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Kldigers und Revisionskligers,

g e gen

Bel:lagte und Revisionsbeklagte,

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts auf
die mindliche Verhandlung vom 31. Juli 1958
fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klégers wird das Urteil
des Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen
vom 16. Dezenber 1955 aufgehoben,

Der Rechtgstreit wird zu neuer Verhandlung und

Entscheidung an das Landessozialgericht zurlick-

verwiesen.

Von Rechts wegen.
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Der am 16. September 1907 geborene Kliger stellte unter Vorlage
eines Attestes des ihn behandelnden Facharzies fiir Nerven-
krankheiten Dr. Vi vom 21. Januar 1953 bei der Beklagten am
14. April 1953 Antrag auf Invalidenrente. Vom 7. Januar bis

29. April 1953 und vom 23%. Juni bis 11. Oktober 1953 hatte er
Arbeitslosenunterstiittzung bcgogen' A“bel;sWOOenfursorgeunter~
stlitzung erhielt er vom 12. Oktober 1953 bis 4. Mirz 1954 sowie
vom 5. Mai bis 21. Mai 1954; vom 22. Mai 1954 an wurde er vom
Arbeitsamt nicht mehr als arbeitsfihig angesehen. Nach einer
dem Invalidenrentenantrag beigefligten Bescheinigung von

Dr., W hatte der Klidger eine dreimalige Magenoperation
hinter sich; er neige zu Verstimmungszusténden und sei aicht

in der Lage, schwere Arbeiten zu verrichten, es bestehe Teil-
invaliditit. Die Beklagte holte ein Gutaclkten der Medizinischen
Universititsklinik in K6ln ein. Das Gutachten vom 1. Okvober
1953 ergab Zustand nach Billroth II mit Anaciditédt des lagen-
saftes bel ausreichendenm Kraftezustand, indurierte Hilusverdn-
derungen bei ausreichender Lungenleistung und Skoliose der
Brustwirbelséule; die Einsatzfihigkeit fur leichte Arbeiten sei
- unter Schitzung der Minderung der Erwerbsfihigkeit auf 40

bis 45 v.H. - zu bejahen. Nach cinem Zusatzgutachten der Uni-
versitits-Nervenklinik in Koln vom 12. Seotenber 1953%, das auf
Krankenblattaufzeichnungen aus den Jahren 1947, 1951 und 1952
sowie auf eingehender ambulanter Untersuchung vom 31. August
1953 beruhte, lagen auf neurologischem Gebiet keine krankhaften
Normabweichungen vor; psychisch spreche der Befund fir eine
stidrker abnorme Persovnlichkeit mit einer Intelligenz an der
unteren Grenze der Norm sowie nmit Neigung zu allgemeinem
Leistungsversagen., Infolgedessen sel es wenig wahrscheinlich,
dass der Kliger kiinftig die Bereitschaft zu angemessener beruf-
licher Leistung aufbringen werde. Diese auf die abnorme Person-
lichkeitsstrukiur zuriickzufihrende vermirderte Bereitschaft

zu beruflicher Leistung ktnne nach den geltenden Auffassungen
nicht als erverbsmindernd im Sinne der Reichsversicherungs-
ordnung (RVO) angesehen werden; von nervenirztlicher Seite
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sei daher eine Minderung der Erwerbsfahigkeit nicht gegeben.
Ein weltereu Zucatzgutachten der Universitédts-Augenklinik in
Koln vort 28. August 1953 nahm flr die seit der Jugend beste-
hende Herabgsetzung der Sehschirfe links eine Einschrinkung
der Brwerbsféhigkeit von 20 v.H. an.

Die Beklagte lehnte den Antrag des Kldgers mit Bescheid vonm
14, November 1953 ab, weil die festgestellten Beschwerden
nach den #drztlichen Fachgutachten keine Invaliditit bedingten.

Auf die Berufung des Kligers, die nach Inkrafttreten des Sozial-
gerichtsgesetzes (5GG) auf das Sozialgericht als Klage Uber-
ging, forderte dieses einen Befundbericht von der Landesheil-
stitte Galkhausen (vom 28.6.1954) an, in der der Kliiger vom
28. August bis 12. Dezember 1952, vom 27. April bis 22. Juni
195% und vom 5. Midrz bis 30. April 1954 be andelt worden war,
und holte einen Arztbericht des St. Josefs-Krankenhauses in
Koln-Kalk (vom 13.7.1954) ein, wo der Kliiger vom 24. Mal bis
13, Juli 1954 in stationdrcr Bekhandlung gewesen war. In der
mindlichen Verhandlung vom 19. Oktober 1954 horte das Sozial-
gericht als medizinischen Sachverstindigen Dr. P der
unter Beriicksichtigung der Befunde und Gutachten zu dem Er-
gebnis kam, dass Inveliditiit zu bejahen sei. Auf Grund dieses
Gutachtens sprach das Sozialgericht dem Kléger die Rente wvom
1. Mai 1953 an zu.

Die Bel:lagte, die gegen das Urteil des Sozialgerichts recht-
zeitig Berufung einlegte, flhrte aus, der medizinische Sach-
verstindige sei nicht darauf eingegangen, dass die Universi-
téits~llervenklinik jede Minderung der Erwerbsfihigkeit ver-
neine; die Beurtcilung der Invaliditit hinge mehr von der
internistischen Beurteilung ab, wie auch der Arzibericht der
Landesheilans®alt Galkhausen (vom 28.6.1954) ergebe. Nach der
fachinternistischen Beurtecilung cel dic Erwverbsfihigkeit um
45 v.H. genindert; der Befund der Augen bestehe seit vielen
Jahren und kinne daher nicht bvericksichtigt werden; er habe
sich nicht verschlimrert.

Der Kliger vertrat mit Schriftsatz vom 1. Mirz 1955 die Auf-
fassung, er sel infolge der Magenoperationen und seiner iibri-
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1%, November 1954 in Galkhausen und vom 11. Dezember 1954
bis 19. Januar 1955 im Dreiktnigen-Hospital in K6ln-Milheim

stationir behandelt worden. Seit seiner Operation am rechten

Onr im Jahre 1950, die er mit einer.Bescheinigung belegte,
lasse auch die Sehkraft des rechten Auges nach. Erginzend

trug er nit Schreiben vom 2., September 1955 noch vor, er leide
seit Wochen an einer Herzerkrankung; ein Zeugnis der Arztin
Dr. K vom 29. August 1955, wonach er seit dem 26..Juli
1955 wegen Herzinsuffizienz und Emphysem behandelt werde,
flugte er bei.

Das Landessozialgericht holte einen Befundbericht der Landes-
heilanstalt Galkhausen (vom 6.8.1955) und ecine gutachtliche
Stellungnahme des Dreikonigen-Hospitals vom 15. September

- 1955 ein. Es wies auf Grund der miindlichen Verhandlung vom

16, Dezember 1955, in der der Klédger nicht erschienen war,
in Ab&nderung des Urteils des Sozialgerichts die Klage ab:

Der Béurteilung des medizinischen Sachverstindigen der Vorin-
stanz Dr. T stinden die eingehenden Gutachten der Univer-
sitdtsklinik sowie die nach stationérer Beobachtung oder Be-
handlung erstatteten Befundberichte des St. Josefs-Hogpitals,
des Dreikdnigen-Hosvpitals und der Landesheilanstalt Galkhausen
entgegen. Offenbar hitten die Gutachter die aus den Befunden
ersichtlichen Blutdruckwerte nicht in die Diagnose aufgenom-
nen, weil sie ihnen noch keine Bedeutung beigemessen hdtten.
Die seit Jugend bestehende Fehl- und Schwachsichtigkeit des
Kligers auf dem linken Auge werde nach dem Gutachten der

.Universitits—-Augenklinik durch die volle Sehschédrfe des rech-

i

W

ten Auges ausgeglichen; ferner sei der Klidger mit diesem Feh-
ler jahrelang scinen Beruf nachgegangen. Die Gastritis, die
Begleitcholecystitis sowie die Pankreopathie seien nach dem
Befundbericht des St. Josefg-Hospitals vom 13, Juli 1954 unter
entsprechender Behandlung wihrend des Klinikaufenthalts ge-
bessert worden. Nach dem Befundbericht des Dreiktnigen-Hospi-
talg Uber die vom 11. Dezember 1954 bis 19. Januar 1955 durch-
gefihrte stationiire Behandlung kinne bei entsprechender DiEt,
Lebensfihrung und medikamentodsger Beihilfe ein ertriéglicher
Zustand hergestellt werden. Die mit stirkerer Deformicrung

s Brustkorbs verbundence Kyvhoskoliose und eine leichte

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
Eiste;(l)%sG t (mobile App) G App Store
er esetze JLaw — fir Android ~ © JLaw — fiir i0S -5 -

Uber 100.000 Urteile

$38 DYIN " BLY §§ YorU YURQUDIR( S[e PUIS SUNJWWIESS[12}1() 9P J[I ], YINY :SIOMUTH

1Znyd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Pleuraschwiele llnkg hiitten keine wesentliche Becintréich-
tigung des Kllbeqeln”u“t“nces zur Folge. Der Xldger sei
nach diesem Befundbericht fihig, leichtere Arbeiten zu
verrichten. - Die zuletzt vom Kliger noch vorgetragenen
Herzbeschvierden kinnten keine andere Beurteilung recht-
fertigen; im Befundbericht des Dreikonigen-Hospitals
werde nach den um die Jahreswende 1954,/55 erhobenen Be-
funden eine leichtere coronare Durchblutungsstorung an-
genommen, die in der Gesamtbeurteilung berucksichtigt
vorden sei. Zwar sei cs mdglich, dass zawischenzeitlich
eine Verschlimmerung eingetreten sei. Dafiir lédgen jedoch

mit Ausnahme des Attestes der behandelnden Arztin Dr. K '

das aber keinerlel Befundangahen enthalte, keine Anhalts-
punkte vor, die den Senat von einer Verschlimmerung uber-
zeugen konnten. Die Universitiits-Nervenklinik wie auch die
Landesheilanstalt hitten auf Grund der stationiiren Aufent-
halte des Kl&gers und besonderer Untersuchung zwar auf die
abnorme Persdnlichkeit des Kligers hingewiesen, fir ihr
FPachgebiet aber eine Minderung der IErwerbsfithigkeit ver-
neint. Der Kliiger nlisse demnach - trotz der unstreitig
vorhandenen Leiden - 2ls noch in der Lage befindlich an-
gesehen werden, aul dem allgeneinen Arbeitsmarkte die HA1lf-
te dessen zu verdicnen, was gesunde Personen unter den glei-
chen Umstinden erwerben kinnen. Die vorhandenen Leiden und
Beschwerden beeintriichtigten die Erwerbsfihigkeit des Kléa-
gers nicht so, dasgs Invaliditit anzuneinen sei.

Der Klidger hat gegen das ihm am 22. Februar 1956 zugestellte
Urteil, das in der Rechatgmittelbelehrung bezluglich der Form
auf § 164 SGG und wegen der Bestellung eines Prozessbevoll-
michtigten auf § 166 SGG verweist, mit Schriftsitzen, die

am 16. und 21. Mirz 1956 beim Bundessozialgericht eingegan-
gen sind - beide von ihm persdnlich untcrschrieben -, Revi-~
sion eingelegt; anm 15. Mirz 1956 hat er beantragt, ihm das
Armenrecht zu bewilligen., Nach Bewilligung des Armenrechts

www.prinz.law

durch Beschluss vom 4. Juli 1956 und Belordnung seines Jjetzigen
Prozessbevollmiichtigten mit Beschluss vom 17. Juli 1956 hat der

Kldger durch den beigecordneten Prozessbevollmichtigten an

1. August 1956 WViedereinsetzung in den vorigen Stand beantragt

und mit Schrifteatz vom 3. August 1956 Revision eingelegt. Er
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beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und das Urteil
des Sozialgerichts K&ln wiederherzustellen oder
den Rechtsstreit unter Aufhebung des angefochtenen
Urteils zur weiteren Verhandlung und Entscheidung
an das Landegsozialgericht zuriickzuverweisen.

- Zur Begrindung der Revision filhrt der Kldger aus: Das landes-
sozialgericht habe zu Unrecht seinem am 1. Midrz 1955 gestellten
Antrag, eine erneute drztliche Untersuchung vornehmen zu lassen,
nicht entsprochen. Dazu habe aber Anloss bestanden. Der nedi-
zinische Sachverstiindige des Sozialgericlhts und dieses selbst
hidtten sich némlich auf Grund des perstnlichen Eindrucks des
Kldgers in der mindlichen Verhandlung das Urteil gedbildet,
dass e¢r invalide sei, widhrend dem Landessozialgericht ein sol-
cher Eirnruck gefehlt habe. Deshalb sei die beantragte neuve
drztliche Untersuchung des Klédgers notwendig gewesen. -

Ferner habe der Klidger in dem erwiZhnten Schriftsatz vom 1. Mirg
1955 als neue Tatsache vorgebracht, dass die Sehkraft seines
rechten Auges - nach einer &rztlich bescheinigten Operation

des rechten Ohres im Jehre 1950 - stindig abgenom:nen habe,
wihrend das Gutachten der Universitidts—Augenklinik Koln vom
28. August 1953, also etwa zwel Jahre frilher, davon ausgegan-
gen sei, dags der Kldger auf dem rechten Auge die volle Seh-
schiérfe besitze, so dass das Augenleiden bei Beurteilung seiner
Erverbgfiéhigkeit Uberhaupt nicht beriickgsichtigt worden sei. Das
Landessozialgericht sei dieslr - Jjedenfalls gur Zeit seiner
Entscheidung fehlsaren - Beuftcilung beigetreten, ohne die vom
Kldger beantragte zusitzliche Untersuchung anzuordnen. Auch
die sonstigen vonm Klidger in geinem Schriftsatz vom 1. Mirz 1955
geklagten Leiden hitten zur Einholung eincs Obergutachtens ge-
notigt. Die Beurteilung im Getachiten der Universitidtsklinik
Koln vom 1. Oktober 1953, der Kléger kodnne noch leichte Arbei-
ten verrichten, sowie die Feststellung in dem angefochtenen
Urteil, er kénne auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt noch die
Hilfte dessen verdicerngn, was gesunde Personen erverben kdnnten,
stiinden im Widerspruch zu der Auffassung des Arbeitsants, das
den Kliger bereits secit dem 22, Mai 1954 als nicht nehr arbeits-
féhig betrachte. Schliesslich habe es das Laendessozialgericht
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wohl es eine zwischenzeitliche Verschlimmerung als mog-
lich angesehen und obwohl der Xléger dazu ein neues
Attest seiner behandelnden Arztin beigebracht habe.

Die Beklagte beantragt,

den Antrag auf Viedereinsetzung in den vorigen
Stand uad die Revision zuriickzuvecisen.

Sie fithrt aas: Der Kldger habe diec nicht fristgerechte
Einlegung der Revision verschuldet, weil er sich nach

der Zustellung des Urteils bis zum 16. Midrz 1956, also

fast einen Fonat, Zeit gelassen habe, um die Bewilli-

gung des Arnenrechts nachzusuvchen ; sein Wiedereinsetzungs-~
antrag sei daher nicht begrindet. Die von der Revision ge-
riigten wesentlichen Mingel des Verfahrens lidgen nicht vor.
Das Berufungsgericht habe den Sachverhalt hinreichend auf-
geklirt und die Gutachien zutreifend geviirdigt.

IT.

lIll[lULUl‘\‘\“D\.I N 1P 99 ], YdNy SIoMUIH

Die Revision ist frist- und formgerecht eingelegt (§ 164 SGG),

fristgerecht, woriber die Beteiligten streiten, schon deshalb,

weil dem Kliger die Prist von einem Jdeahr scit Zustellung des
ngefochtenen Urteils nach § 66 Abs. 2 SGG zur Verfligung

stand. Der erlkennende Scnat hat zwar schon ausgesprochen,

dagss die Bzolehrung Uber das Rechtsmittel der Revision nicht

iher gintliche ven den Beteiligten zu wahrenden Formlichkei-

1Znysad HYIN I e/g §§ Yoreu Yuequaje(J s[e puls S

ten des Revisionsverfahrens Aufschluss geben muss (BSG. 1

S. 227 /2297). Die Belehrung muss aber so abgefasst sein,
dass die Beteliligten ohne Zuhilfenahme des Gesetzestextes

in der Lage sind, die "ersten Schritte" zur Durchfihrung

der Revision zu unternehmen; sie nuss daher Uber den wesent-
lichen Irhalt der bei der Binlegung des Rechtsmittels zu
beachtenden Vorschriften unterrichien (BSG. 1 S. 194 /7957).
Eine Verweisung auf die Gegetvzceovorgschrifien, in denen die

e

filr das Rechitsnittel der Revision gelienden Formlichkeiten
geregelt sind, algo dag blosse Zitat des § 164 SGG, genligt
-nicht, dieses konnte vielnehr - wenn nur der flr Rechtsun-
kundige wesgentliche Inhalt der Vorgchrift w1edergeﬁeben vidre -
auch vollig fehlen. Die vorlicgende Rechuumlttelbelehrung
gibt cwar den wegentlichen Inhalt des § 164 Abs. 1 SGG
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wieder, sie enthidlt aber keinen Hinweis darauf, dass die
Revision das angefochtene Urteil bezeichnen und einen bestimm-
ten Antrag enthalten nuss (§ 164 Abs. 2 SGG; vgl. BSG. 1

S. 227 /2297). Die Beteiligten werden in der hier vorliegenden
Belehrung auvch nicht davon in Kenntnis gesetzt, welche Perso-
nen beim Bundessozialgericht als Prozessbevollmichtigte zuge-
lassen sind (§ 166 Abs. 2 SGG). Die blosse Verweisung auf die
in Betracht kommenden Paragraphen des Gesetzes ist nicht ge-
eignet, den mit der Vorschrift des § 66 SGG angestrebten be-
sonderen Belehrungszweck zu errecichen. Ia dem Kl&ger hiernach
4ﬁgggﬁg?unzureichender Rechitsomittelbelehrung die Frist des

§ 66 Abs. 2 SGG zur Verfigung stend, bedurfte es keiner Ent-
scheidung iiber den von ihm gestellten Antrag auf Wiederein-
setzung in den vorigen Stand.

Die hiernach rechtzeitig eingelegte Revision, die das Vorder-
gericht nicht nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SCGG zugelassen hat, ist
statthaft, weil das Verfahren an einen wesentlichen Mangel
leidet, den der Klédger mit Recht gerligt hat (§ 162 Abs. 1
Nr. 2 SGG). Dieser Verfahrensmangel liegt darin, -dass das
Vordergericht die von Ants wegen anzustellenden Ermittlungen
tiber den beim Kléger im Zeitpunkt der letzten mindlichen Ver-
handlung bestehenden Gesundheitszustand unterlassen hat, ob-
gleich es sich dazu nach der Sachlage hiltte gedréngt sehen
missen (vgl. SozR. SGG § 103 Bl. Da 2 N, 7). Der Kliger riigt
insoweit mit Recht, dass das LandessozZialgericht seinem Vor-
bringen iiber neucrdings aufgetretene Herzbeschwerden nichi
nachgegancen sei, obwohl er vor der miundlichen Verhandlung
ein Attest seiner behandelnden Arztin Uber eine seit dem
26, Juli 1955 hehandlungsbedirftige Herzinsuffizienz beige-
bracht hatte. Das angefochitcene Urtelil riumt sogar gegeniiber
dem um die Jzhreswende 1954,/55 erhobenen Herzbefund die Mbg-
lichkeit einecr in der Zwischenzeit eingetretenen Verschlim-
merung ein. WVenn das Landessozialgcericht trotzdem von einer
weilteren Beweisauinahme abgesehen hat, so kann die hierfir
gecebene Begriindung, dac Attest der behandelnden Arztin habe
keine Befundangaben enthalten, die Unterlassung der nach der
Sachlage gebotenen Aufklirung des Charakters der Herzbeschwer-
den nicht rechtfertigen, zumal das Urteil an anderer Stelle

(Seite 7 oben) auf die aus den Befundberichten ersichtlichen
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niedrigen Blutdruckwerte hinweist. Jecenfalls hitte das
Landessozialgericht allein auf Grund der schon lénger
zuriickliegenden Herzbefunde die Moglichkeit einer Ver-
schlimmerung des Zustandes des Herzens nicht von vorn-
herein ausschliessen dlirfen. Damit hat es die Grenzen
des Rechts der freien Beweiswirdigung (§ 128 Abs. 1 SGG)
iberschritien. Die Beeintrédchtigung des Zustandes des
Herzens gtellt offensichtlich nicht das Hauptleiden
dar, von dem die Beurteilung der ILrwerbsfiéhigkeit des
Kligers nacl den Feststellungen des Vordergerichts
allein abhiingt. Seine Irwerbsfihiglkeit wird vielmehr
durch andere Leiden - Zustand nach dreimaliger Magen-
operation mit Anaciditit des Magensaftes, Gastritis,
Begleitcholecystitis, Pankreopathie, indurierte Hilus-
veridnderungen, 3koliose der Brustwirbelssule, Muskel-
rheuna und Schwachsichtigkeit des linken Auges - nicht
unwesentlich beeintrichtigt; deshalb kann die von ihm
behauptete Verschlimmerung des Herzbefundes unter Be-
ricksichtigung der lUbrigen Leiden von ausschlaggebender
Bedeutung sein. Das angefochtene Urteill ist daher auf-
zuheben., Da der Sachverhalt noch weiterer Xlérung bedarf,
ist der Rechtsstreit zu ncuer Verhandlung und Entschei-
dung an das Landessozialgericht gurlickzuverweisen.

Bei seiner neuen Entscheidung wird das Berufungsgericht
auch zu priifen haben, welche Grinde dafilir massgehend
gewesen sind, dass das Arbeitsamt den Klidger nicht nehr
als arbeitsfihig ansieht. Ferner werden - im Hinblick
auf das nervenfachiirztliche Gutachten - bei Priifung der
fir den Kl#ger noch in Betracht kommencden zuniutbaren
Titigkeiten das Perstnlichkeitsbild des Kligers und der
geringe Grad sciner Intelligenz zu berlclsich tigen sein;
dabei wird es zweckdienlich sein, das Arbeitsant zu horen.
Schliesslich kann es von Bedeutung sein, dass nach dem
Befundbericht des Dreikinigen--Hospitals nur bel ent-
sprechender Di&t, Lebensfihrung und nedikamentdser Bei-
hilfe, ingbesondere Substitution des fehlenden Magen-
salftes, ecinertriglicner Zustand geschaffen werden konn-
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