Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Aktenzeichen: .

3_RJ_311/55_ |
Inm Namen de s Volkes

In Sachen

Verkiindet '
am 18. Dezember 1958 ....... et et e et fe e

Beklagten und Revisionskligerin,

gegen

D e s 0 0 8 o o @ ® @ 6 6 4 5 ¢ 0 % s S ¥ B P B B P B M8 O 5 I B S S S e s C S 0 S e PSS B OO e

Klager und Revisionsbeklagten,

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 18. Dezember 1958

.

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts Schleswlg vom 13. Oktober 1955
aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zu neuer Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zurlckverwiesen,

Von Rechts Wwegen.
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Dem im Jahre 1925 geborenen Kliadger, der friher als landwirtschaft-
licher Gehilfe t&dtlig war, wurde nach erheblichen Verbrennungen,
die er als Soldat erlitten hatte, im Januar 1945 der rechte Unter-
arm 8 cm unterhalb des Ellbogengelenks abgesetzt. Von Juni 1946
bis November 1950 arbeitete er wieder als landwirtschaftlicher
Gehilfe ‘bel der Gutusverwaltung Lammershagan, stellte aber diese
Tdtigkeit nach seiner Angabe wegen Magenbeschwerden ein und bezog
anschlieBBend mit Unterbrechungen zeltweise Arbe1tslosenunterstut~
zung, zeltweise Arbeitslosenflrscrgeunterstiitzung. Wegen des im
Kriegé erlittenen Korperschadens erhidlt er eine Versorgungsrente

entsprechend einer Minderung der Erwerbsfdhigkeit (MdE.) um 70 v.H.

Im Jahre 1954 war derIKlager einige Wochen als Widchter tidtig. Vem
1. Januar 1948 an bewilligte ihm die beklagte Landesversicherungs-
anstalt die Invalidenrente, die sie ihm Jedoch auf Grund eines
Gutachtens des Facharztes filr innere Krankheiten Dr. LXXXXXX durch
Bescheid vom 6. April 1954 mit Ablauf des Monats April 1954 wieder
entzog. |

Das Sozialgericht hob auf die vom Klidger erhobene Klage den Ent-
ziehungsbescheid auf und verurteilte die Beklagte, dem Klédger die
Invalidenrente lber den 30. April 1954 hinaus weilter zu gewdhren.

Die Berufung der Beklagten hat das Landessozlialgericht nach Anho-
rung des Prof. Dr. Gxxxxxx als drztlichen Sachverstandigen zurick-
gewiesen: Der Kliger leide - von dem Verlust seines rechten Unter-
arms abgesehen - an keinen erheblichen Gesundheitsstirungen, die
seine Erwerbstédtigkelt meflbar beeintrichtigten; das gelte insbe-
sondere auch flr seine Schwerhdrigkeit auf dem rechten Ohr, denn
er konne Umgangssprache mihelos verstehen; nach der stédndigen
Rechtsprechung des Landessozialgerichts seien Oberarm- und Ober-

" schenkelamputierte als invalide anzusehen, well sie nicht mehr

in der Lage seien, die gesetzliche Lohnhédlfte zu verdienen; nur

in besonders begrindeten Ausnahmefiillen sel eine andere Beurtei-
lung moglich. Zwar kdnne eine wesentliche Besserung schod‘in der
Gewohnung und Anpassung an den Verlust eines Gliedes erblickt
werden, insbesondere dann, wenn der Verletzte nach ordnungsmafi-
ger prothetischer Versorgung das kilnstliche Glied genligend sicher
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gebrauchen xﬁnne, so dafl er wieder in beschrédnktem Umfange
imstande sei, kdrperliche Arbeiten zu verrichten. Um aber
eine Erwerbslihigkeit von mehr als 50 v.H. annehmen zu kon-
nen, bedlrfe e¢s im Einzelfall eines iberzeugenden Beweises,
da sich der Versicherte auf dem allgemeinen Arbeitsfeld
auch wirklich behaupten kOrne. Dieser Beweis sei in der
Regel erst dann als erbracht anzusehen, wenn der Versicher-
te lber einen ldngeren Zeilraum wirtschaftlich nutzbrin-
gende Arbeiten geleistet habe. Dafl der Klidger nicht im
Oberarm, sondern im Unterar-m amputiert worden sei, mache
keinen Unterschied, denn der Unterarmstumpf seil nur 8 cm
lang, so daf eine Prothese an ihm keiren genligenden Halt
finde; der Kliger kinnte eine Arbeitsprothese mit besserem
Erfolg tragen und gebrauchen, wenn er nicht im Unterarm,
sondern bei glnstigen Stumpfverhdltnissen im Oberarm ampu-
tiert worden wire. Daraus, dal das Ellbogengelenk erhalten
sei, konne nicht geschlossen werden, dafl er in seiner
Erwerbsfdhigkeit besser gestellt sei als ein Orberarmampu-
tierter. Dali der Kliiger von Juni 1946 bis November 1950 bei
der Gutsverwaltung Lammershagen als landwirtschaftlicher
Freiarbeiter beschirtigt gewesen sei, beweise nicht, dalBl er
sich auf dem allgemeinen Arbeitsfeld wieder behaupten kdnne.
Es sel zu berilcksichtigen, dal der Kldger auf dem Gut Lam-
mershagen geboren und aufgevachsen sel. Er sei daher aus
der Gutsgemeinschaf: hervorgegangen und nach seiner schwe-
ren Verwundung wileder von ihr aufgenommen worden. Die Guts-
verwaltung habe ihm dann Arbeiten lbertragen, die er trotz
einer schweren Kriegsoeschiddigung habe bewdltigen konnen.
Das sei daraul zuriickzuflihren, dail das Arbeitsverhidltnis
seine eigentliche Grundlage nicht in einem gewohnlichen
gegenseitigen Leistungsaustausch von Arbeitsleistung und
Lohn gehabt, sondern auf der patriarchalischen Verbundenheit
zwischen der Gutsverwaltung und dem auf dem Gut geborenen
Sohn der Guusgemeinschaft beruht habe. Auf dem allgemeinen
Arbeitsfeld scheine der Kldger dagegen nicht wettbewerbs-
fihig zu sein, insbesondere kdnnten ihm landwirtschaftliche
Arbeiten nicht zugemutet werden, wenn auf seinen kdrperli-
chen Zustand nicht ganz besondere Ricksicht genommen werde.
Der Kldger seil daher weiter als invalide zu beurteilen,
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Mit der - vom Landessozialgericht zugelassenen - Revision
rigt die Beklagte im wesentlichen, das Berufungsgericht habe
den Sachverhalt nicht hinreichend aufgekliért, weil es keine
Ermittlungen dariber angestellt habe, welche Arbeiten dem
Kldger noch zugemutet werden konnten. Bei der Beurteilung
seiner Erwerbsfdhigkeit sel es von einem nicht bestehenden
Erfahrungssatz ausgegangen; Amputierte kdnnten nicht, wie
das Landessozialgericht annehme, grundsidtzlich als invalide
angesehen werden, es komme stets auf den Einzelfall an. Wenn
der Kliger auch keine Arbeitsprothese tragen konne, so habe
er durch seine Titigkeiten in den Jahren 1946 bis 1950 doch
bewliesen, dai er noch wirtschaftlich nutzbringende Arbeiten
leisten kdnne. Das Landessozialgericht habe zu Unrecht ange-
nommen, die Gutsverwaltung habe aufl seinen Zustand besondere
Ricksicht gencmmen. Der Jetzt 33-jdhrige Kldpger hdtte sich

im Ubrigen auch um einen anderen Beruf bemihen missen.

Der Kldger hat um Zurlckweilsung der Revision gebeten. Er
hdlt die Rlge der mangelnden Sachaufklirung fur unbegrindet
und tritt der Auffassung der Revision, das lLandessozialge-

richt habe das Recht unrichtig angewvandt, entgegen.

IT.
Die Form- und fristgerecht eingelegte Revision ist begrindet.

Ob die Beklagte dem Kliger die im Jahre 1948 bewilligte Inva-
lidenrente durch den Bescheid vom 6. April 1954 zu Recht ent-
zogen hat, i1st nach dem im Zeitpunkt der Entziehung maBgeben-
den Recht zu priifen. Art. 2 § 24 des Arbeiterrentenversiche-
rungs-Neuregelungsgesetzes (ArVNG) steht dem nicht entgegen
(vgl. Urteil des erkennenden Senats vom 17.12.1957 in SozR.
RVO § 1293 a.F. Bl. Aa 4 Nr. 5).

Die Rente wurde dem Kldger entzcogen, weil er wieder in der
Lage sei, alle Arbeiten zu verrichten, die einem Amputierten
mit Verlust des rechten Unterarms zuzumuten seien und weil

er hierdurch mehr als die gesetzlichc Lohnhidlfte verdienen
konne. Der Entziehungsbescheid stiitzt sich auf § 1293 der
Reichsversicherungsordnung (RVO) in Verbindung mit der Sozial-
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versicherungs-Direktive (SVD) Nr, 3 der britischen Milit#r-
regierung vori 14. Oktober 1945. Ziff. 1 der SVD Nr. 3,
wonach die IEntziehung einer Rente auch ohne den Nachweis
einer Anderung in den Verhdltnissen des Berechtigten recht-
lich mdglich gewesen ist, ist eine Norm des materiellen
Rechts, die his zum Inkrafttreten des ArVNG noch anwendbar
gewesen ist (vgl. B5G. 2 S. 188).

Nach den Fesvstellungen des Landessozialgerichts leidet der
Kldger, abgesehen von dem Verlust deos rechten Unterarms, an
keinen erheblichen Gesundheitsstdrungen, die seine Erwerbs-
fahigkeit wesentlich beeintriédchtigen; da der Klidger wegen
des kurzen Armstumonfs keine Arbeitsprothese tragen kann, ist
seine Erwerbsfihigkeit nach den Ausflhrungen des angefochte-
nen Urteils wie die eines Oberarm- cder eines Oberschenkel-
amputierten zu beurteilen. Bei Prlifung der Frage, ob der
Kldger invalide im Sinne des § 1254 RVO a.F. ist, geht das
Landessozialgericht davon aus, ein Oberarm- cder Oberschen-
kelamputierter sei grundsidtzlich als invalide anzusehen,
solange nicht bewlesen sei, dall er sich auf dem allgemeinen
Arbeitsfeld bchaupten kdnne; dieser Beweis sel in der Regel
erst dann erosracht, wenn der Versicherte widhrend eines ldn-
geren Zeitraans nutzbringende Arbeiten geleistet habe.

Wenn auch bel Armamputlierten ein hoherer Grad der Wahrschein-

lichkeit flr aas Vorliegen von Invaliditidt sprechen mag als
bei Oberschenkelamputierten, so reicht diese Wahrscheinlich-

keit doch nicht aus, den vom Landessozialgericht aufgestell-

ten Erfahrungssatz, den es seiner Entscheidung zugrunde legt,

hinreichend zu begriinden. Denn beis - lelsueise werden solche

Oberarmamputierten, die infolge ihrer geistigen Wendigkeit

auch Arbeitspldtze ausfillen konnen, die nicht allein kdrper-

liche Arbeiten verlangen, nicht selten in der Lage sein, die
fir sie in Betracht kommende Lohnhdlfte zu verdienen, so

daB in solchen Fdllen auch ohne den Nachwels lénger dauern-
der beruflicher Bewidhrung das weitere Vorliegen von Invali-
ditédt nicht bejaht werden kann (vgl. BSG. in SozR. RVO

§ 1254 a.F., Bl. Aa 1 Nr. 3). Deshalb 148t sich die Erwerbs-
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sichtigung der besonderen Umstidnde des Einzelfalles beurteilen.
Dazu bedarf es der Feststellung, welche Arbeiten der Versicherte
bisher verrichtet hat, welche Kenntnisse und Fertigkeiten er
besitzt und ob er auf Grund seiner korperlichen und gelstigen
Krdfte imstande ist, durch eine itm zumutbare Arbeit die fiur
ihn mafBigebende Lohnhdlfte zu verdienen. Die Beklagte beanstan-
det mit Recht, daB das Landessozialgericht keine niiheren Fest-
stellungen Uber die vom Klédger auf dem Gut Lammershagen verrich-
teten Tdtigkeiten getroffen hat. Das angefochtene Urteil 1&EB6t
auch - wie die Beklagte ebenfalls zutreffend riigt - niéht
erkennen, worauf die Feststellung des Landessozialgerichts
beruht, die Gutsverwaltung habe auf den Zustand des Klédgers
besondere Ricksicht genommen. Zwar wird der Kliger aufl dem Gut
nur Arbeiten verrichtet haben, die er trotz seiner schweren
Kriegsbeschddigung bewidltigen konnte. Das Berufungsgericht
‘hdtte aber die Art dieser Arbeiten ermitteln missen, Es 1st
keineswegs ausgeschlossen, dafB der Kldger durch seine THtig-
keit bei der Gutsverwaltung Kenntnisse und Fertigkeiten erwor-
ben hat, die ihn bef#dhigen, auch in anderen Betrieben Arbei-
ten zu verrichten, die nicht rein «xOrperlicher Art sind. Hier-
bel kann von Bedeutung sein, dall der Klédger, wie sich aus dem
Gutachten vom 7. Juni 1948 (Bl.13 d.Rentenakten) ergibt, als
Imker umgeschult worden ist.

Da das Landessozialgericht von einem nicht bestehenden Erfah-
rungssatz ausgegangen ist, damit das Recht dqy freien richter-
lichen Beweiswlirdigung liberschritten und den Sachverhalt nicht
hinreichend ermittelt hat, ist das angefochtene Urtell aufzu-
heben. Zwar hat auch die Beklagte ihrerseits keine Angaben
dariiber gemacht, auf welche Art von Arbeitsplidtzen der Kliger
nach ihrer Auffassung verwiesen werden kann. Dies ist jedoch
chine rechtliche Bedeutung, weil das Gericht den fUr seine sach-
lich-rechtliche Entscheidung erforderlichen Sachverhalt von ‘
Amts wegen zu ermitteln hat (§ 103 des Sozialgerichtsgesetzes

- SGG -). Dem Kliger ist zuzugeben, daB er auf Titigkeiten

wie Fahrstuhlfiihrer, Bote oder dergleichen nicht verwiesen
werden kann, weil es sich, Jjedenfalls in dem flr ihn in Be-
tracht kommenden Wirtschaftsgeblet, um Arbeitsplétze handelt,
die - besetzt oder unbesetzt - nur in geringer Zahl vorhanden
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Der Rechtsstreit ist mangels ausreichender tats#dchlicher Feststel-
lungen zu neuer Verhandlung und Entscheidung an das Landessozial-
gericht zurlickzuverwelsen. Dieses wird nach Feststellung der Kennt-
nisse und Fertigkeiten, Uber die der Kldger durch seine berufliche
Ausbildung verfligt und die er nach seiner Verwundung, insbesondere
wdhrend seiner Tidtigkeit bel der Gutsverwaltung Lammershagen erwor-
ben hat - erforderlicherfalls im Benehmen mit den Arbeitsbehdrden -
zu prufen haben, ob in dem flir ihn in Betracht kommenden Wirtschafts-
gebiet oder in erreichbarer Nidhe Arbeitspliétze in hinreichender Zahl
vorhanden sind, auf die der Klidger verwiesen werden kann und die es’
ihm ermdglichen, die ihm verbliebene Arbeitskraft in zumﬁtbafer
Weise auszunutzen. Der Klédger mull sich auch auf Arbeiten verweisen
lassen, die er - ohne eigentliche Umschulung - nach kurzér Anlern-
zelt verrichten kann. Bei Prufung der Erwerbsfidhigkelt des Kléd-
gers kommt es darauf an, oo er auch ohne die Hilfe und den Schutz
des Schwerbeschiddigtengesetzes imstande wire, eine ihm zumutbare
Tatigkeit zu verrichten und damit die ‘fiir ihn maBgebende Lohnhilf-
te zu verdienen (BSG. 1 8. 82, hier 89 f.). Erveist sich der Ent-
ziehungsbescﬁeid nach neuer Prifung als rechtmdfiig, so wird das
Landessozialgericht die Erwerbsfdhigkeit des Kldgers vom 1. Januar
1957 an unter Beriicksichtigung des § 1246 Abs. 2 RVO n.F. zu beur-
teilen haben (vgl. SozR. RVO § 1293 a.F. Bl. Aa 4 Nr. 5).

Die Entscheidung Uber die Kosten bleibt dem abschliefenden Urteil

vorbehalten.
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