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Aktenzeichen:
3 RI_212/58

Imn Namen d e s Volkes

Verkiindet

am 28. Januar 1960
In Sachen

° ° ° ° ° . . . ° . 3 . . . . ° ° . . . 3 . o o

Beklagten und Revisionskligerin,

gegen

° ° ° ... . . . L] . L] o ° . ° . ° . e L L ) °

Klédgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 28. Januar 1960, an der
mitgewirkt haben

Senatsprésident Prof. Dr. B o g s
als Vorsitzender,
die Bundesrichter Dr. Langkeit und
Dr. Krebs,
sowie die Bundessozialrichter Lepinski und
Gladebeck,

fiilr Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Hamburg vom 28. August 1958
wird zurickgewiecsen.

Die Beklagte hat der Klédgerin die auBergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfashrens zu erstat-
ten.

Von Rechts wegen,
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Die Klédgerin bezieht seit 1951 von der Beulagten Invaliden-~
rente. Wahrend ihres Aufenthalts in Brasilien vom 16. April
1956 an brachte die Beklagte von der zuletzt in Hbhe von

74,~- DM festgestellten Rente den Grundbetrag nach § 1284 der

Reichsversicherungsordnung (RVO) a.F., die Erhdhung nach § 1
Abs. 3 des Rentenzulagengesetzes vom 10, August 1951 (R2G)
und die Erhdhung nach § 2 Abs. 1 des Grundbetragserhdhungs-
gesetzes vom 17. April 1953 (GEG) mit zusammen 30,50 DM nicht
zur Auszshlung, so daB der Kldgerin bis zum 31. Dezember 1956
tatsédchlich 43,50 DM monatlich ausgezahlt wurden. Vom 1. Ja-
nuar 1957 an berechnete die Beklagte die Rente auf 64,50 DM
monatlich, wobei sie bel der Umstellung der Rente nach Art.

2 § 36 Abs. 1 Satz 1 des Arbeiterrentenversicherungs-Neurege-
lungsgesetzes (ArVNG) von der gekiirzten Rente (43,50 DM) aus-
ging und diese um 21,-~ DM erhdhte. Sie erteilte der Klage-
rin, nachdem diese am 6. Juni 1957 nach Deutschland zurlick-
gekehrt war, am 12. Juli 1957 einen entsprechenden Be-
scheid. |

Gegen diesen Bescheid hat die Kldgerin Klage erhoben. Das
Sozialgericht (SG.) hat die Beklagte durch Urteil vom 6. Ja-
nuar 1958 zur Zahlung einer Rente in Hohe von 95,-- DM mo-
natlich verurteilt, weil bei der Unstellung von der ungekiirz-
ten Rente von 74,-- DM auszugehen sei. Das Landessozialge-
richt (LSG.) hat die Berufung der Beklagten durch Urteil

vom 28. August 1958 mit der lMaBgabe zuriickgewiesen, daB der -
erhchte Rentenbeirag vom 1. Januar 1957 an zu zahlen sei.
Zur Begriindung hat es susgefilhrt, nach dem Sinn der Renten-
versicherungs-Neuregelungsgesetze solle den Rentenbeziehern
wenigstens der Betrag der bisherigen Rente einschliefilich
aller Rentenbestandteile nach altem Recht belassen werden;
diese solle durch einen Zuschufl erhdht werden, wenn die
"Faktorenumstellung" einen geringeren Betrag ergédbe. Der

in § 36 Abs. 1 irVNG gebrauchte Ausdruck "bisheriger Ren-
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tenzahlbetrag" umfassé die volle Rente, wie sie einem
Rentenbezieher im Inland flir Dezember 1956 zugestanden ha-
be. Zwar sel die hier zu entscheidende Frage, wie in das
Ausland gezahlte Renten umzustellen seien, im Gesetz nicht
ausdricklich geregelt, sie sel vom Gesetzgeber Ubersehen
worden. Diese Liicke des Gesetzes misse durch die Rechispre-
chung nach allgemein gliltigen Auslegungsregeln éusgefdllt
werden. Da das neue Recht keine Kilirzung der Rente bei Aus-
landsaufenthalt mehr kenne, dliirfe der Personenkreis, der
sich auch schon vor dem 1. Januar 1957 im Ausland aufgehal-
ten habe, nicht schlechter gestellt werden als Versicherte,
die nach diesem Zeitpunkt ins Ausland gegangen seien. Da-
her sel bei der Fentenumstellung von der ungekiirzten Ren-
te auszugehen. Des LSG. hat die Revision zugelassen.

Die Beklagte hat gegen das am 18. September 1958 zugestell-
te Urteil am 2. Oktober 1958 Revision eingelegt und sie am
16. Dezember 1958 begriindet, nachdem die Begriindungsfrist
bis zum 18. Dezember 1958 verliangert worden war. Sie triagt
vor, die in Art. 2 § 36 ArVNG gebrauchten Worte "bisheri-
ger monatlicher Rentenzahlbetrag'" sei eindeutig, so dafl
eine ergidnzende Auslegung nicht in Frage komme. Es sei des-
halb bei der Neuberechnung der Rente immer von dem Betrag
auszugehen, der nach Anwendung etwa in Betracht kommender
Kilrzungs- und Ruhensvorschriften tatsédchlich gezahlt wor-
den sei. Eine Gesetzesliicke fir die Rentenberechnung fiur
die Zeit des Auslandsaufenthalts nach dem 1. dJanuar 1957
sei nicht vorhanden. ’

Die Beklagte beantragt,
die Urteile des LBG. Hamburg vom 28. August 1958
und des SG. Hamburg vom 6. Januar 1958 aufzuhe-
ben und die Klage abgzuweisen.

Die Kl&dgerin bittet um
Zurickweisung der Revision.
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II,

Die durch Zulassung statthafte, auch form- und fristgerecht
eingelegte Revision ist nicht begriindet, weil das LSG. ohne
Rechtsirrtum angenommen hat, beil der Umstellung der Rente
zum 1. Januar 1957 nach Art. 2 § 36 Abs. 1 ArVNG sei von dem
ungeklirzten Rentenbetrag auszugehen, wie er an einen Renten-
bezieher im Inland im Dezember 1956 gezahlt worden wére.

Zundchst hat das LSG., von der Revision auch nicht angegrif-
fen, zu Recht angenommen, dafl die Klédgerin die erhobhte

Rente nicht erst vom Zeitpunkt ihrer Riickkehr in die Bundes-
republik an, sondern schon vom 1. Januar 1957 an begehrt.
Denn sie wendet sich mit ihrer Klage gegen den Bescheid vom
12. Juli 1957, der die Rente vom 1. Januar 1957 an umstellte,
ohne daf aus ihrer Klage oder aus ihrem spdteren Vorbringen
im Laufe des Verfahrens eine Beschridnkung ihres Anspruchs
zu entnehmen widre. Wenn daher das L3G. das Urteil des 5G.,
das eige Verurteilung der Beklagten ohne ndhere Zeitbestim-
mung aussprach, dahingehend ergénzt hat, dall der erhdohte Be-
trag vom 1. Januar 1957 an zu zahlen sei, so ist es damit
nicht iiber den Antrag der Kldgerin hinausgegangen und hat
auch nicht gegen den Grundsatz des Verbots der reformatio in
peius (Schlechterstellung des Rechtsmittelkligers) verstoBen.

Nach Art. 2 § 36 ArVNG ist eine Rente, auf die fiir den Monat
Dezember 1956 Anspruch bestand und die nach Art. 2 §§ 31 bis
35 ArVNG umzustellen war, fiir die Ze¢it vom 1. Januar 1957
durch einen SonderzuschuBl so zu erhdhen, dafl der monatliche
Rentenzahlbetrag bei der Versichertenrente 21,-- DM lber dem
"bisherigen monstliichen Rentenzahlbetrag" ohne Kinderzuschufl
liegt, wenn die Umstellung keine oder eine geringe Erhdhung
ergibt. Dabel scheinen zunidchst aie Worte "bisheriger mqnat~
licher Rentenzahlbetrag" eindeutig in dem Sinne zu sein,

daB damit in sllen Féllen die tatséchlich gezahlte Rente
nach Beriicksichtigung etwa anzuwendender Kiurzungs- und Ru-
hensbestimmungen gemeint ist. Diese Auffassung wird auch
vom Kommentar des Verbandes Deutscher Rentenversicherungs-
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triager (6. Aufl. Art. 2 § 36 Anm. 2) und von Jantz-Zweng (Das
neue Recht der Rentenversicherung der Arbeiter und Ange-
stellten, Art. 2 § %6 Anm. I S. 320 unten) vertreten. Dem
kann sich Jjedoch der Senat nicht anschlielBlen. Gegen eine
allein dem Wortlszut folgende Auslegung des Begriffs "Ren-
tenzahlbetrag" spricht schon, dafl in Fdllen der Kirzung

des suszuzahlenden Rentenbetrages infolge Aufrechnung

(§ 1299 RVO) bei der Unstellung der Ren.e offensichtlich

von dem ungeklirzten Rentenbetrag auszugehen ist. Auch beil
der Umstellung von ins Ausland gezahlten Renten kann nicht
gllein dem Wortlaut des Gesetzes gefolgt werden. Die Pas-
sung des Gesetzes beriicksichtigt offenbar nur die Regel-
falle, bei denen eine im Inland gezahlte Rente umzustellen
@ar, aber nicht Rentenumstellungen von Berechtigten, die
sich im Dezember 1956 im Ausland aufgehalten und deshalb
eine gekirzte Rente bezo;en haben. Ware auch flr diese Fal-
le in der genannten Vorschrift die tatséchlich gezahl-

te Rente gemeint, so wédre dies nicht mit den Vorschriften
des Gesetzes in Einklang zu bringen, die im Gegensétz zZum
bisherigen Recht keine Klirzung von Renten bei Auslandsauf-
enthalt vorsehen. Denn die bisherige Vorschrift des § 1284
RVO a.F., wonach bei ins Ausland gezahlten Renten der Grund-
betrag auBer Ansatz bleibt, ist im neuen Recht nicht mehr
enthalten; lediglich eine dem bicherigen § 1282 RVO a.F.
entsprechende Vorschrift ist in § 1283 RVO n.F. {libernommen,
die aber hier nicht zutrifft. Diese Anderung des bisherigen
Rechtszustandes ist in der Hauptsache darauf zurickzufih-
ren, daB die Grinde, die zu einer Klirzung der Rente beil
Auslandsaufenthalt gefihrt haben -es sollten Offentliche
Gelder nicht unbeschrinkt ins Ausland flieflen-, im Laufe

der Jahre weggefallen sind. Es kann deshalb nicht Sinn

des Gesetzes gewesen sein, bel einzelnen Rentnern den bis-
herigen Rechtszuswtand aufrecht zu erheslten und einem Renten-
empféanger, der sich im Dezember 1856 zufidllig im Ausland
aufgehalten hat, fir die folgende Zeit dauernd eine ge-
kiilrzte Rente zu gewdhren, und zwar auch dann, wenn er spiater
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wieder in den Géltungsbereich des Gesetzes zurilickkehrt, =
wahrend ein Rentner, der sich nach dém 1. Januar 1957 ins
Ausland begibt, die volle ungekiirzte Rente erhdlt; eine Um-
stellung zu einem spiteren Zeitpunkt als am 1. Januar 1957 -
etwa dem der spidteren Riickkehr nach Deutschland - ist im
Gesetz nicht vorgesehen.

Pir eine Umstellung unter Zugrundelegung der ungekiirzten

" Rente sprechen auch folgende Erwagungen: Bel der Umstellung
nach Art. 2 § 32 Abs. 3 ArVNG sind Kiirzungs—- und Ruhensvor-
schrifien nicht anzuwenden, auch hier sollten also der In-
lands- und der Auslandsrentner gleichgestellt werden. Des
weiteren sind nach Art. 2 § 32 Abs. 4 ArVNG auf den nach den
Absdtzen 2 bis 3 errechneten Rentenbetrag die vom Inkraft-
treten dieses Gesetzes an geltenden Klirzungs- und Ruhens-
vorschriften anzuwenden. Der Gesetzgeber will also bei der
Durchfihrung der Umstellung auf die umzustellenden Renten nur
das kiinftige Recht angewandt wissen. Es wdre deshalb nicht
verstdandlich, wenn die in Art. 2 § 32 Abs. 3 und 4 ArVNG in
Wegfall kommenden Kiirzungsvorschriften bei Anwendung des
Art..2 § 36 angewandt wiirden.

Da aber das neue Recht bei Auslandsaufenthalt eine Kirzung
und ein Rulien der Rente nicht mehr kennt, muB festgestellt
werden, daB der Begriff "bisheriger monatlicher Rentenzahl-
betrag" in Art. 2 § %6 Abs. 1 ArVNG nicht schlechthin den
tatsdchlich gezahlten Rentenbetrag meint, vielmehr ist darun-
ter filr die Umstellung der ins Ausland gezahlten Renten der
Betrag zu verstehen, der im Dezember 1956 an einen Rentner
im Inland zu zahlen gewesen wére. '

Selbst wenn man aber fir die hier zu entscheidende Frage
eine Gesetzesliicke annehmen wollte, so miiBte, wie Stein

(Die Umstellung der Auslendsrenten, Soz.Vers. 1958 S. 196)
mit Recht meint, diese Gesetzesllicke der Willensrichtung

des Gesetzgebers entsprechend (vgl. BSG. 6 S. 204 /211/)

" im gleichen Sinne geschlossen werden, weil - wie dargelegt -
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das neue Recht keine Klirzung der Rente bel Auslandsauf-
enthalt kennt.

Die Revision war daher zurickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialge-
richtsgesetzes.
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