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Verkiindet

Im Namen d e s Volkes

In Sachen

am 23. Juli 1959

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 23, Juli 1959, an der
mitgewirkt haben

Senatsprisident Prof. Dr. B o g s
als Vorsitzender,

die Bundesrichter Pr. Schraft und
Dr. Kr e b s
sowie die Bundessozialrichter L o hme y e r und
<}

VWVunn r

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Hiedersachsen vom 30. April
1958 wird zurlickgewiesen.

Die Beklagte hat der Klédgerin die auBergericht-
lichen XKosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.

Von Rechts wegen
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Die Klédgerin hat von September 19571 bis Juli 1954 Beitrige

zur Invalidenversicherung geleistet. Am 27. August 1954 hat
sie geheiratet, nachdem sic kurze Zeit vorher ihre versiche-
rungspflichtige Beschidftigung aufgegeben hatte. Im Juli 1957
hat sie Erstattung der Hiélfte ihrer Beitriige beantragt. Die
Beklagte hat dies mit Bescheid vom 26, August 1957 abgelehnt,
well die KlHigerin bereits 1954 aus der versicherungspflichti-
gen Beschiéftigung ausgeschieden sei und vor dem 1. Januar 1957
geheiratet habe., Auf ihre Klage hat das Sozialgericht (SG.)
die Beklagte durch Urteil vom 13. Dezember 1957 zur IErstattung
der Hilfte der Beitridge ipn Hohe von 175,50 DM verurteilt. Die
Berufung der Beklagten hat das Landessozialgericht (ISG.)
durch Urteil vom 30. April 1958 - unter Zulassung der Revi-
sion -~ als unzulissig verworfen: Das Rechtsmittel sei nach

§ 144 Abs, 1 Nr, 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ausge-
schlossen, da es sich bei den Erstattungsanspriichen nach

§ 1303 der Reichsversicherungsordnung (RVO) n.F. um eine
Versicherungsleistung handele; § 149 SGG sei nicht anwend-
bar, diese Vorschrift beziehe sich nur auf die Irstattung zu
Unrecht entrichteter Beitrige.

Gegen” das am 3. Juni 1958 zugestellte Urteil hat die Beklagte
am 2. Juli 1958 die vorliegende Revigsion eingelegt und be-
grindet, Sie wendet sich gegen die Anwendung des § 144 SGG.
Nach ihrer Ansicht betrifft zwar der Erstattungsanspruch der
Kldgerin eine einmalige Leistung, jedoch findet hier die Son-
dervorschrift des § 149 Satz 2 Anwendung, da schon nach dem
Wortlaut des Gesetzes unter Rickerstattung von Beitrigen auch
die Erstattung zu Recht geleisteter, nicht nur die zu Unrecht

entrichteter Beitrige gemeint seci,
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Die Beklagte beantragt,

das Urteil des LSG. Niedersachsen vom 30. April 1958
~aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das LSG. zurlickzuverwelsen,

Die Kldgerin hat keine Erkldrung abgegeben.

II,

Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte, auch form- und
fristgerecht eingelegte Revision ist nicht begrindet, da das
LSG. zutreffend die Berufung der Beklagten als unzulissig

verworfen hat,

Der von der Klégerin verfdlgte Angspruch betrifft, wie das
LSG. zutreffend entschieden hat, eine Beitragserstattung
nach § 1303 RVO n.P., da die Klégerin vor dem 1., Januar 1957
.geheiratet hat und ihr deshalb wegen Art. 2 § 23 des Arbei-
terrehtenversicherungs_Neuregelungsgesetzes (ATVNG) kein An-
spruch nach § 1304 RVO n.F. zusteht. Die "Beitragserstattung"
nach § 1303 RVO n.F, ist - wie auch die nach § 1304 RVO n.F. -
eine Regelleistung des Versicherungstrigers (vgl. § 1235 Nr.
.4 RVO n.F,) und damit keine Riickforderung zu Unrecht gelei-
steter Beitridge. Auch wenn es sich hier um eine anteilige
Riickverglitung von Beitrigen handelt, die im Laufe mehrerer
Jahre entrichtet wurden, so hat diese Lrstattung doch den
‘Charakter einer einmaligen Versicherungsleistung, bei der
nach § 144 Abs, 1 Nr. 1 SGG die Berufung ausgeschlossen ist,
Dagegen ist § 149 SGG hier nicht anwendbar, da cich diese
Vorschrift nur auf die Ruckerstattung zu Unrecht geleisteter
Beitrige bezieht. |

Zwar ist der Wortlaut des CGesetzes nicht eindeutig. § 149 SGG
spricht schlechthin von der Rickerstattung von Beiltrigen, wo-
mit die Rickvergitung von Beitridgen aller Art gemeint sein
kbnnte, Die Sozialversicherungsgesetze haben urspriinglich
zwischen der Riickerstattung und der Erstavtung von Beitrigen
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unterschieden. Dabei wurde das VWort "Riickerstattung" oder
"Rilckforderung" hauptséohlich bei der Rilickgewsdhr zu Unrecht
oder irrtimlich geleisteter Beitrige verwandt (vgl. § 190
des Angestelltenversicherungsgesetzes -AVG~ a.F., § 131 des
Reichsknappschaftsgesetzes -RKnG- i. Verbdg. mit §§ 1445 c,

1446 RV0O a.F.); die Riickgewihr zu Recht geleisteter Beitrige

hief "Erstattung" (vgl. § 1309 a RVO a.F., §§ 46, 47 AVG
a.F.). Diese Unterscheidung ist jedoch nicht immer durch-
gehalten worden (vgl. §§ 1445 b, 1445 c RVO a.?., §§ 397
Abs. 2, 460 Abs., 2 RVO, § 165 a des Gesetzes Uber Arbeits-
vermittlung und Arbeitslosenversicherung -AVAVG- a.F.,

§ 169 AVAVG n.F.). Fir das Gebiet der Rentenversicherung
haben die Rentenversicherungs-licurcgelungsgesetze nuﬂmehr
eine einhéitliche Begriffsbestimmung gebracht; sie bezeich-
nen die Rilckgewdhr zu Recht entrichteter Beitrige mit "Er-
stattung" (vgzl. z.B. §§ 130%, 1304, 1425 RVO n.F., §§ 82,
83, 147 AVG n.P., §§ 95, 96 RKnG n.F.), wihrend bei der
Rickgewshr von zu Unrecht geleisteten Deitrigen die Aus-
driicke "Rickforderung" und "Rlickzahlung" gebraucht werden.
Dieser Neuordnung in der Rentenversicherung hat allerdings
die neue Fassung des § 149 SGG im Zweiten Anderungsgesectz
zum SGG keine Rechnung getfageno Aus dem Wortlaut kann so-
nach kein sicherer Anhaltspunkt fir die Anwendung des § 144
einer- oder des § 149 SGG andererseits gefunden werden.

Jedoch ergibt sich die Losung aus der Systematik des SGG

in §§ 143 f£f. Zunichst besagt § 143 SGG, daB grundsitzlich
gegen die Urteile der Sozialgerichte die Berufung gegeben
ist. Hiervon werden in den §§ 144 bis 148 eine Reihe von
Ausnahmen f{lUr Angpriiche auf Leistungen aus den verschiede-
nen Gebieten der Sozialversicherung, der Arbeitslosenver-
sicherung und der Kriegsopferversorgung gemacht, also fir
Anspriiche gegen den Versicherungstriger guf Leistungen aus
dem Versicherungsverhiltnis und fir éhnlichg Leistungsan-
spriiche aus der Kriegsopferversorgungo Weitere Berufungs-
ausschlieBungsgriinde enthdlt der § 149 SGG fiir andere An-
spriche, die keine Leistungen darstecllen und demgemdf nicht
durch die vorhergehenden Paragraphen erfaflt werden: Ersatz-
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~und Erstattungsstreitigkeiten zwischen Behdrden oder Korper-
schaften oder Anstalten des offentlichen Rechts, Streitigkei-
ten wegen Rilckerstattung von Leistungen sowie Streitigkeiten
wegen Riickerstattung von Beitriigen. Da aber die Anspriiche nach
§§ 13d3, 1304 RVO n.F, Leistungen aus den Versicherungsver-
héltnis betreffen, auf die der Versicherte bei Vorliegen der
gesetZlichen Voraussetzungen Anspruch hat, sind sic bereits
durch § 744 Abs, 1 Nr. 1 SGG erfaft, cic kénnen deshalb nicht
auch unter § 149 SGG fallen; es ist nicht anzunehmen, daf der
Gesetégeber eine Berufung, die nach der Art des geltend ge-
madhtén Anspruchs nach § 144 SGG ausgeschlossen ist, entge-
gen dar Systematik des Gesetzes auf dem Umwege Uber § 149 SGG
wieder zulassen wollie. So gesehen kann sich § 149 SGG, so-
weit er Streitigkeiten wegen Rﬁckerstattung von Beitrégen be-
trifft, nur auf Anspriiche auf Rickerstattung zu Unrecht ge-
leisteter Beitrige beziehen., '

Die Revision war daher zurlckzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SCG.
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