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Aktenzeichen: Im Namen d e s Vol&kes
3_RJ__140/57
In Sschen .
Verkundet [ o ] » L] L] L ] . . ® [ o - - . L] L > - l. . . L -]

am 18. Dezember 1959

Klédgerin und Revisionskldgerin,

g egen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 3. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 18. Dezember 1959, an
der mitgewirkt habven

Senatsprédsident Prof. Dr. B o g s
als Vorsitzender,

die Bundesgrichter Dr. Langkxedlt und
Dr. Kreb s
sowle die Bundessozlalrichter S c¢c h 1l e g e 1l und
Dr. Engel s

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kldgerin gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 22. Mail
1957 wird zurlckgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Die Beklagte gewghrte mit Bescheid wvom 27. September 1950
der Kldgerin ab 1. Juli 1950 Invalidenrente. Durch einen
welteren Bescheid vom 1. Dezember 1952 entzeg sie ihr diese
Rente mit Ablauf des lionats Dezember 1952, well die Klidgerin
in der Lage sei, leichte Arveiten vorwiegend im Sitzen zu
verrichten. Gegen diesen Bescheid legte die Klégerin Beru-
fung ein. Nachdem das Oberversicherungsamt (OVA.) ein Gut-
achten eingeholt hatte, das kecine Besserung des Gesamtbe-
findens feststellte, erklédrte sich die Beklagte durch
Schriftsatz vom 26. September 1953 zur Weiterzenlung der
Rente seit dem Tage der Entzichung (1. Jenuar 1953) bereit;
die Klédgerin nahm daraufhin ihre Berufung zurilick. it Be-
scheid vom 28. Juni 1954 entzog die Beklaugte, gestitzt auf
ein neues Gutachten, die Rente abermals, weil die Kl&dgerin
wieder leichte bis mittelschwere Arbeiten in geschlossenen
Réumen vorwiegend sitgend verricihten kdnne. Gegen diesen Be-
scheid hat die Kliézerin Klage ernoben. Das 8021a1gerlcht
(SG.) hat nach Anforderung weiterer Gutachten durch Urteil
vom 29. Mai 1956 der Klage auf Welterzahlung der Rente statt-
gegeben, widhrend das Landessozialgericht (LSG.) unter Zulas-
sung der Revision durch Urteil vom 22. Mai 1957 die Klage
abgewiesen hat. Zur Begriindung hat es ausgefilhrt, die Be-
klagte sei nach § 1293 Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung
(RVO) a.F. in Verbindung mit Sozialversicherungsdirektive
(SVD) Nr. 3 auch ohne Vorliegen einer wesentlichen Anderung

der Verhdltnisse zur Entziehung der Rente berecitigt gewe-

sen, weil die Kldgerin nicht mehr invalide sei. Sie sel
schon zur Zeit der erneuten Rentenbewilligung im Prozelver-
gleich, auf die es hier 2llein arnxomme, nicht invalide ge-
wesen, welil eine aktive Lungentuberkulose und ein Herzmus-
kelschaden damals schon nicht mehr vorhanden gewesen seilen.
Der Kldgerin miiBten alle leichien bis mittelscnweren Arbei-
ten, vorwiegend im Sitzen, bel Vermeldung von Nésse und
Kdlte und staubreicher Luft zugemutet werden. Entsprechende
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Arbei%splétze kénne sie als Klichenhilfe oder sonstige Hilfs-
arbeiferin in'gewerblichen Betrieben in Seesen und Hildes-
heim, die mit Ublichen Verkehrsmitteln tidglich zu erreichen
seien, finden. Auch sei die Kl&gerin nach § 1246 RVO n.F.

nicht als berufsunfiéhig anzusehen.

Gegenzdas am 16. Juni 1957 zugestellte Urteil hat die Klige-
rin am 12, Juli 1957 Revision eingelegt und sie am 6. August
1957 begriindet. Sie trdgt vor, die Beklagite aabe ihre Renten-
entziehung auf § 1293 Abs. 1 RVO a.F. gestiitzt, daher habe

das LSG. nicht Abs. 2 dieser Vorschrift anwenden dirfen. Einer

Entziehung der Rente ohne wesentliche Anderung der Verhdlsnis-
se stehe auch der Prozeflvergleich entgegen, es verstofie gegen
Treu und Glauben, wenn die Beklagte ihr die Rente entziehe,
ohne daf sich der Zustand zeédndert habe.

Die Klégerin beantragt,

das Urteil des LSG. Niedersachsen vom 22. Mai 1957 aufzu-
heben und die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des
SG. Braunschweig vom 29. Mai 1956 zurlickzuweisen.

Die geklagte beantragt,

die Revision zurlckzuwelsen.,
]

|

Sie ist der Auffassung, ein auf § 1293 Abs. 1 RVO a.F. ge-
stiitzter Bescheid konne nach § 1293% Abs. 2 RVO a.F. begrin-
det sein. '

| | II.

{
t

Die durch die Zulassung statthafte, asuch form- und fristge-
recht eingelegte Revision ist nicht begriindet, weil die Be-
klagte wegen wesentlicher Anderung der Verh#dltnisse nach

§ 1293 Abs. 1.RVO a.F. zur Entziehung der Rente berechtigt

war.

Die Beklagte hat ihren Entziehungsbescheid mit einer wesent-
lichén Anderung der Verhéltnisse begriindet, wihrend das LSG.
das Vorliegen einer solchen Anderung verneint, jedoch die
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Berechtigung der Rentenentziehung aus § 1293 Abs. 2 RVO a.F.
herleitet. Dabei geht jedoch das LSG. von falschen rechtli-
chen Voraussetzungen aus, indem es vel der Priufung der Fra-
ge, ob eine wesentliche Anderung der Verhdltnisse eingetre-
ten ist, die Verh8linisse zur Zeit der Entziehung im Juni
1954 denen im Zeitpunkt der Bereiterklirung zur Weiterzah-
lung der Rente im September 1953 gegenlberstellt. Es hat
davel Ubersehen, daB 1953 keine rechtskrdftige Entzichung
der Rente und keine erncute Bewilligung stattgefunden haben,
sondern daB die Beklagte vor Rechiskraft ihres ablehnenden
Bescheides sich wieder bereit erkldrt hat, die Rente vom
Entziehungszeitpunkt an - also ohne Unterbrechung - weiter-
zuzahlen, nachdem ein vom OVA. eingeholtes Gutacanten ergeben
hatte, daB keine Besserung des Gesamtbefiﬁdens vorgelegen
hat. In derartigen Pdllen kommt es aber beil der Prifung, ob
eine wesentliche Anderung der Verhdltnisse vorliegt, auf den
Zeitpunkt der urspringlichen Bewilligung an, ein erfolgloses
Rentenentziehungsverfahren vleibt unbericksichtigt (vgl.
BSG. 7 S. 215; in gleichem Sinne aat vereits der erkennende
Senat mit Urteil vom 17.11.195¢ - 3 RJ 81/56 - entschieden).

Die sonach vorzunehmende Priifung der Verhédltnisse zur Zeit
der Bewilligung der Rente im Jahre 1950 und zur Zeit des
Entziehungsbescheides vom Juni 1954 het aber nach den von
der Revision nicht angegriffenen und daeher fir das Bundes-
sozialgericht (BSG.) bindenden Feststellungen des LSG. das
Vorliegen einer wesentlichen Anderung ergeben. Wahrend 1950
neben weiteren Krankheitserscheinungen noch eine aktive
Lungentuberkulose mit positivem Bazillenbefund und eine
Herzmuskelschwéche bestanden haben,waren schon 1953 die
aktive Lungentuberkulose und der Herzmuskelschaden nicht
mehr vorhanden. Dies ist auch durch weitere Untersuchungen
in den folgenden Jahren bestdtigt worden, wie das LSG. weli-
ter unangefochten festgestellt hat. So haben die Schicht-
aufnahmen des Brustkorbes keine weiteren Schattenbildungen
und keine Aufhellungsrdume mehr ergeben, statt dessen kamen
kleine scharf abgegrenzte Fleckschatten zur Darstellung;
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auch im Magenspllwasser waren keine Tuberkulosebazillen mehr
vorhanden. Diese Festétellungen des 1LSG. ergeben bedenken-
frei eine wesentliche Anderung der Verh#ltnisse.

Weitér hat das LSG. auch ohne Rechisirrtum angenommen, die
Kldzerin sei zur Zeit der Rentenentziehung nicht mehr als
invalide und seit dem 1. Januar 1957 auch nicht als berufsun-
fiahig anzusehen. Wenn es hierzu ausfihrt, die Kldgerin sel in
der Lage, alle leichten bis mittelschweren Arbeiten vorwie-
gend im Sitzen bei Meidung von Nisse und Kdlte und staubrei-

cher Luft auszufinhren, entsprechende Arbeitsplétze als Kiichen-

hilfe und Hilfsarbeiterin in gewerblichen Betrieben seien in
den Stddten Seesen und Hildesheim, die mit iUblichen Verkehrs-
mitteln téglich zu erreichen seien, vorhanden, so hat és da-
mit auch bedenkenfrel festzestellt, daf die Kl&dgerin nicht
mehr invalide oder berufsunfidhig ist.

Ihre Revision war daher mit der Kostenfolge aus § 193 des

Sozialgerichtsgesetzes zurickzuweisen.
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