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Bundessozialgericht

- 258 1/73 -

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat am

9. August 1973 ohne miindliche Verhandlung durch
den Vorsitzenden Richter Brackmann,

die Richter Kiister und Priedrich
und die ehrenamtlichen Richter Schuchmann

und Jakubowski
wic folgt entschicden:

Der 2. Senat hidlt an der Rechtsauffassung fest,
dic er im Urteil vom 28. August 1968 - 2 RU 268/66 -
(BozR Nr. 41 zu § 67 SGG) zur Wiedereinsetzung

in den vorigen Stand vertreten hat.
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Der 12. Senat des Bundessozialgerichts (BSG) hat beim
2. Senat des BSG angefragt (BeschluB vom 15. Marz 1973 -

www.prinz.law

12 RJ 72/72 =), ob er an der im Urteil vom 28. August 1968 -’

2 RU 268/66 - (SozR Nr. 41 zu § 67 SGG) niedergelegten
Rechtsauffassung sur Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
(§ 67 SGG) festhidlt.

Der anfragende 12. Senat hat dariber zu entscheidéng ob das
Iandessozialgericht (ISG) dem Kldger zu Recht die Wieder-

tzung in den vorigen Stand gegen die Versdumung der
Berufungsirist verveigert hat; der Klager hat das ihm am
9. Jugust 1971 zugestelltc klageabweisende Urteil des
Sozialgerichts (SG) mit einer an das SG gerichteten und
dort am 25. August 1991 eingegangenen Berufungsschrift vom
22. August 1971 angefochten; das SG hat das Schreiben des
Klégers nit cinem Begleitschreiben vom 2. September 1971
und dcn Alten an das ILSG weitergeleitet, wo es am 14. Sep~
tenber 1971 eingegangen ist. Der 12. Senat will, die Ent-
scheidung des ISG in dem ihm vorliegenden Rechtsstreit be-
stitigend, der Rechtsauffassung des 1. Senats des BSG bei-
treten, die dieser in seinem BeschluB} vom 28. Januar 1956
- 1 RA 115/56 - (SozR Nr. 3 zu § 151 SGG) geiduBert hat;
danach ist das SG "nicht verpflichtet, jede Postsache un-
nittelbar nach Eingang daraufhin zu priifen, ob scine Zu-
sténdigkelt gegeben ist oder ob die Sache an eince andere
zustidndige Stelle weiterzuleiten ist."

Der 11. Scnat des BSG hat auf eine Anfrage des 12. Senats
an sciner im Urteil vom 21. Oktober 1971 - 11 RA 106/71 -
(8GG 1971, 477) vertretenen Rechtsauffassung festgechalten
{(BeschluB vom 8. MBrz 19732 - 11 AR 2/73 -), nach der auch
ein fehlerhaftes Verhalten von Bediensteten des SG, wenn
die Berufungsschrift beim SG eingereicht worden ist, fir
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dic Wicdereinsctzung rechtserheblich sein kann. Da sich
der 11. Senat zur Stlitze seiner Rechtsmeinung ua auch auf
die Urteile des 2. Senats vonm 28. August 1968 (aa0) und 10,
Senats vom 22. September 1971 - 10 RV 210/71 - beruft, hat
der 12. Senat vorsorglich bei diesen Senaten angefragt, ob

sic bei der in den angefiihrten Urteilen niedergelgten Rechts-—

auffassung zur Wiedereinsetzung bleiben wollen.

Der erkennende 2. Senat bejaht die an ihn gerichtete Frage.
Er hat diese Entscheidung in der Besetzung mit drei Berufs-
richtern und cwei ehrenamtlichen Richtern getroffen (BSG
34, 1, 4).

Der 2. Senat hat in scinem Urteil vom 28. August 1968 (aal)
keine Rechtsauffassung vertreten, dic derjenigen entgegen-
steht, dic der 1. Senat im BeschluB vom 28, Januar 1956
(aa0) geduBert hat und der sich der 12. Senat anschliefen
mochte. Auch in anderen Entscheidungen hat der 2. Senat
nicht zu erkennen gegeben, daB er die Sozialgerichte fiir
verpflichtet hdlt, jede Postsache unmittelbar nach Eingéng ’
daraufhin zu priifcn, ob ihre Zusténdigkeit fiir dic Bearbei-~
tung gegeben ist, und auBerordentliche MaBnahmen zur Weiter-
leitung bei ihnen eingehender Berufungsschriften an das LSG
zu treffen, um dadurch prozessuale MaBnahmen von dem Eingen-
der abzuwehren (vgl. auch BeschluB des 10. Scnats vom 12.
Februar 1964 - 10/11 RV 1216/61 -).

Der 12. Senat hat in seinem BeschluB vom 15. Mdrz 1973 -nach
der Meinung des erkennenden Senats insoweit nicht durch die
Entscheidungen des 1. Senats (aa0) und des 10. Senats (10/11
RV 1216/61) gedeckt - allerdings auBerdem ausgefiihrt, er
vertrete jedenfalls die Auffassung, das Verschulden des Be-
rufungskligers an der Nichteinhaltung der Frist kdnne durch
ein zusatzliches, spateres Verhalten eines Bediensteten des
SG, sei es schuldhaft oder nicht, nicht mehr beseitigt

v

-4 -
JLaw — Gesetze und Urteile ononmon Available on the
Kostenlos (mobile App) P> Googie pay Jll (] App Store
Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

I yony :SIoMury

D J[19

7523 OYIN ‘I esg §S yoru yJuequaje(] s[e puis }‘;Llll[LLlLLH‘,\\“?H 1 191

JzZmy


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

www.prinz.law

werden; eine ncue und rechtlich beachtliche Kausalkette werde

durch ein (Fehl-)Verhalten anderer Personen nicht in Lauf
gesetzt; nach § 67 Abs. 1 SGG sei eine Wiedereinsetzung in

den vorigen Stand allein beil fehlendem eigenen Verschulden-

des Berufungskligers gerechtfertigt (Hinweis auf BVerwG in

JR 1973, 76). Dengegeniiber liegt dem Urteil des erkennenden

Senats von 28. August 1268 (2a0) dic Auffassung zugrunde,
dafl ein in dem Einreichen eincr Berufungsschrift bei giner
uncustindigen Stelle licgendes Fehlverhalten des Kligers

nicht schlechthin die Wiecdereinsetzung in den vorigen Stand
gegen dice Versaunung der Berufungsfrist ausschlieBt. Inso-

weit bestcht also eine Divergenz.

In Rechtsprechung und Lehre ist grundsétélich anerkannt,

daB dic schuldhafte SHumnis des Rechtsmittelklidgers (Antrag-

stellers) die Wiedereinsetzung nach § 233 ZFO nicht aus-
schlicllt, wenn dice Folgen der Saumnis durch ein von ciner

andcren Stelle cu erwartendes pflichtgemaBes Handeln hatten

ausgéglichen werden xdnnen, dies aber in einer dem Rechts-
nittelkldger nicht zurechenbarcn VWeise unterblieben ist

(vgl. BGH in Lindenmaier,Mdohring - IM - Nr. 84 zu § 233 ZFO -
vgl. auch Nrn. 4 und 42 aa0; BAG in AP Nr. 59 zu § 233 ZFO m.

cust. Ann. von Jiurgen Bloneyer; OLG Xoln in RzW 1269, 91;
Stein,Jonas, ZFO0, 19. Aufl., § 233 II 1 b, S. €06). Diescr
Grundsatz ist cu der Vorschrift des § 233 ZFO enituwickelt
worden, nach der dic Wicderecinsetzung in den vorigen Stand
nur crteilt werden nufll, wenn eine Partei durch Naturereig-
nissc oder andere unabucndbare Zufidlle an der Einhaltung
ciner Frist verhindert war. Demgegeniiber gewdhrt § 67 SGG

(wic auch ua § €0 VuGO, § 56 FGO) die Wiedereinsetzung schon

bei unverschuldeter Verhinderung an der Fristwahrung. Nach

allgemeiner Meinung enthalten § 67 SGG und die hiermit iber-

cinstimmenden Vorschriftcen eine dem Betroffenen giinstigere
Regelung als § 233 ZF0, da zwar jeder unabwendbare Zufall

unverschuldet, nicht aber jedes unverschuldete Ereignis ein
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unabuéndbarer Zufall sein muB. Diese Auffassung entspricht
auch der Vorstellung des Gesctzgebers, wie aus der amtli-
chen Begriindung zum Entwurf einer SGO hervorgeht, nach der
die in der Abweichung von § 131 RVO (entsprechend § 23% ZF0O)
liegende "Ervweiterung” im Hinblick auf die Versicherten und
Versorgungs%erechtigtcn gebdbten erschien (BT-Drucks. 4357

S. 25, zu § 16).

Kann aber nach der auch vom 2. Senat als zutreffend erach-
teten Auffassung die Unterlassung pflichtgemdBen Handelns
einer andercn Stelle trotz Fehlverhaltens des Rechtsmittel-
klagers schon unter den Voraussetéungcn des § 233 ZFO nach
Lage des Einzelfalles die Wiedereinsetzung rechtfert;gen, S0
muBl dies auch - und erst recht - unter den weniger strengen
Voraussetsungen des § 67 SGG gelten. Diec Meinung, eine Wie-
dercinsetsung nach § 67 SGG sei allein bei fehlendem eigenen
Verschulden des Rechtsmittcelkligers moglich, ein spdteres
schuldhaftes Verhalten einer anderen Stelle konne das Ver-
schulden des Rechtsmittelklédgers an der Nichteinhaltung der
Frist "nicht mehr beseitigen", trédgt nach Ansicht des 2.
Senats den untcerschiedlichen Anforderungen an die Sorgfalts-
pflicht der Rechtsmittelkldger in den verschiedenen Verfah-
rensordnungen und der vom Gesetzgeber bei der Fassung des § 67
SGG gewollten Erweiterung im Sinne einer Milderung der Anfor:i
derungen nicht ausreichend Rechnung. ZEvident wird dies bei
bewulten oder gar arglistigem Zuriickhalten der Rechtsmittel-
schrift durch dcn ProzeBgegner (vgl. Bayer. VGH VRspr. 10.
632).

Die im Unterschied zur Regelung der ZP0O nach dem SGG (der
VGO und der FGO) zu erteilenden Rechtsmittelbelehrungen
konnen bei der im Rahmen des § 67 SGG erforderlichen Abwi-
gung des Verschuldens des Rechtsmittelkldgers, der seine
Rechtsmittelschrift an eine unzusténdige Stelle richtet, und.
dem Verschulden dieser Stelle an der Nichteinhaltung der
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Frist von Bedeutung scin, schlieflen aber nach der Meinung
des 2. Scnats die Anvendung des zu § 233 ZPO entwickelten
oben engefiihrten Grundsatzes auf die nach § 67 SGG zu be-
urtcilenden Falle nicht generell aus. Dabei darf nicht un-
berlcksichtigt bleiben, dafBl das MaB des Verschuldens im
Sinnc des § 67 SGG nach der Person dessen zu bewerten ist,
den das Verschulden zur Last gelegt wird (vgl. uwa BSG in
NJW 1956, 1495, 1496).

Auf diesen Eruvidgungen beruht auch das Urteil des 2. Senats
von 28. August 1968 (aa0). In einer zur Fristversiumung
fihrenden Verletoung der allgemeinen Firsorgepflicht einer
Berufsgenossenschaft gegenuber den von ihr betrecuten Ver-
sichorten (vgl. auch die Verpflichtung nach Art. 47 Satz 2
EWG-VO Nr. 3 sur unverziglichen Ubersendung von Rechtsmitteléx
schriften an die custdndige Stelle; dasu ISG NRW in Breit-
haupt 197%, 83) muBte nach der Lage des vom 2. Senats ent-
schicdenen Falles ein besonders hohes MaBl an Verschulden
erblickt werden, so daBl dem Rechtsmittelklidger - einem in
talicn wohnenden italienischen Staatsangehdrigen - trotz
eigenen Fehlverhaltens die Verssumung nicht anzulasten war.
Dicsc Entscheidung lafit nicht auBer acht, daBl eine Wieder-
einsctsung grundsatzlich nicht in Betracht kommen diirfte,
wenn cine vom Rechtsmittelklager fehlgeleitete Rechtsmittel-
schrift von der uncustédndigen Stelle auch bei pflichtgemaBer
Bearbeitung und VWeiterleitung im ordnungsmifBigen Geschidfits-
gang dem zustindigen Gericht nicht mehr rechtzeitig zugeht
(vgl. ua BGH IM Nr. 4 aa0; BFH BStBl 1968 II 350; BVerwG in
JR 1973, 76).

An der im Urteil vom 28. August 1968 (aa0) zum Ahsdruck
kommenden Rechtsauffassung, daBl die Verschuldenshaftung im
Rahmen des § 67 SGG nicht die Zurechnung aller Folgen eines
fehlerhaften Verhaltens einschlieBt und das Fehlverhalten
einer anderen Stelle fir die Wiedercinsetzung rechiserheb-

B JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobiIeA; ]

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the S
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — fiir iOS

OYIN " B8 §§ YoeU YUBQUIE(] S[e PUIS SUN[WWIESS[I)I() I9P J[I], YONY SIOIMUTE]

1Znyosag


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-7 -

lich sein kann, hdlt der 2. Senat hiernach fest.

Dabei kann dahingestellt bleiben, ob bei pflichtwidrigem.
Verhalten einer anderen Stelle - wie in dem vom Senat ent-
schiedenen Fall - die Fehlhandlung des Kl&gers unter An-
wendung eines eingeschrdnkten Kausalitd@tsbegriffs nicht
als ursdchlich fiir ‘'die Fristversf@umung anzuschen ist (vgl.
ua BGH, BAG =220) oder die Zurechnung des Fehlverhaltens
aus anderen Griinden (vgl. Blomeyer aa0) - zB aus Sinn und
Zveck des § 67 SGG, daB Formlichkeiten nicht unndtig zum
Rechtsverlust fihren sollen - ungerechtfertigt erscheint.
Dic vom 12. Senat angefiihrte Entscheidung des Bundesver-
waltungsgerichts vom 12. Juli 1972 (JR 1973, 76) befalBt
sich mit dem Umfang der prozessualen Fﬁrsofgepflicht des
Gerichts (vgl. dazu auch BGH NJW 1972, 684 = MDR 1972,

40% und ISG Rheinl.-Pfalz Breithaupt 1973, 243); sie ent-
hilt kecine Ausfihrungen dahin, dalBl ein pfiichtwidriges Ver-
halten einer anderen Stellé fiir die Wiedereinsetzung\*
schlechthin bedeutungslos sei. Peters/Sautter/Wolff haben
sich an der im BeschluB des 12. Senats zitierten Stelle
(Anm. 7 a zu § 67) auf Seite 218 zustimmend zum Urteil

des 2. Senats vom 28. August 1968 (aa0) geHduBert. 2Zur
Entscheidung des BVerwG vom 29. Januar 1958 (BVerwGE 6,
161) befindet sich der 2. Senat ebenfalls nicht in Wider-
spruch. In dieser Entscheidung ist eine die tatsdchliche
Ursache der Fristversdumung etwa iuberholende neue Ursache
als fiir die Wiedereinsetzung unbeachtlich bezeichnet
worden. Um diesc Frage der sog. hypothetischen Ursache
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