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Inm Namen d e s Volkes
Verkiindet
am 22. Januar 1957

In Sachen

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 22. Januar 1957

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Klidgers gegen das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 27. Januar
1955 wird zurilickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen
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G rinde.
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Der im Jahre 1903 geborene Kléger war als Konditormeister im
Hotel "Bayerischer Hof" in Miinchen am Promenadeplatz beschidftigt.
Am 28. Februar 1953%, einem Sonnabend, trat er nach zehnstiindiger
Arbeitszeit in der Hotelkiiche gegen 22,30 Uhr auf seinem Fahrrad
den Heimweg nach seiner Wohnung in der TiirkenstraBe Nr. 31 an.
Der kiirzeste Weg von der Arbeitsstdtte nach Hause hatte ihn liber
den Maximiliansplatz durch die Brienner StraBe in die Tirken-
straBe gefilhrt. Diesen Weg benutzte er jedoch an diesem Abend
nicht, sondern schlug einen Umweg liber den K&nigsplatz ein. Dort
wurde er von einem liberholenden Personenkraftwagen angefahren
und zu Boden gestoBen. Dabei erlitt er erhebliche Verletzungen,
insbesondere einen Bruch des rechten Unterschenkels, und bedurfte
deswegen einer léngeren Krankenhausbehandlung. Uber den Soanntag,
den 1. Marz 1953, widre er dienstfrel gewesen.

Auf Grund dieses Unfalls erhob der Kliadger Entschddigungsanspriiche
gegen die Beklagte unter Hinweis darauf, daB er nach anstrengen-

der Arbeit am Backofen liber den Konigsplatz gefahren sei, um sich°

zu erholen.

Die Beklagte hat diese Anspriche durch Bescheid vom 10. August
1953 mit der Begriindung abgelehnt, der Unfall habe sich an einer
vom unmittelbaren Heimweg des Kldgers so wesentlich entfernten
Stelle ereignet, daB ein Zusammenhang des zuriickgelegten Weges
mit der vorhergehenden Tdtigkeit in der Hotelkiiche nicht mehr be-
standen habe. Daran kdnne der Hinweis auf den Erholungszweck
nichts dndern, da der Umweg nur privaten Zwecken gedient und da-
her nicht unter Versicherungsschutz gestanden habe.

Auf die vom Klédger eingelegte Berufung hat das Oberversicherungs-
amt (OVA.) Minchen mit Urteil vom 11. November 1953 den Ableh-
nungsbescheid der Beklagten aufgehoben und sie verurteilt, den
Unfall vom 28. Februar 1953 als Arbeitsunfall zu entschéddigen.

In den Entscheidungsgriinden hat es im wesentlichen ausgefiihrt:
Durch den vom Klédger am Unfalltage eingeschlagenen Umweg sei der
Heimweg um etwa 800 bis 1 000 m verléngert worden. Diesen Umweg
habe der Kldger aus Griinden der Verkehrssicherheit gewdhlt, weil
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in der TirkenstraBe zur Unfallzelt reger Kraftfahrzeugverkehr ge-
herrscht habe und die Fahrbahn dort durch eine Baubude verengt
gewesen sei.'Wegep der erhchten Gefidhrdung von Radfahrern durch
den Kraftwagenverkehr in der TiurkenstraBe sei die Abweichung vom
kiirzesten Heimweg zweckmiBig gewesen und habe den ursdchlichen
Zusammenhang des gesamten Weges mit der betrieblichen Titigkeit
des Kligers nicht unterbrochen. '

Gegen dieses am 13. Januar 1954 zugestellte Urteil hat die Be-
klagte am 19. Januar 1954 Berufung eingelegt.

In der miindlichen Verhandlung vor dem Landessozialgericht (LSG.)
gab der Klidger an, er habe den Umweg wegen der allgemeinen Stra-
Bengldtte und der Behinderung des Verkehrs in der TirkenstraBe
gewshlt. Das 3ayerische LSG. hat durch Urteil vom 27. Januar 1955
die Entscheidung des OVA. aufgehoben und die Klage abgewiesen.

Das LSG. hat sich zur Entscheidung lber das Rechtsmittel gegen

das Urteil des OVA. befugt gehalten, weil die beim Bayerischen
Landesversicherungsamt (LVAmt) rechtshiéngig gewesene Sache nach

§ 215 Abs. 3 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) auf das Bayerische
LSG. iUbergegangen sei, das nach §§ 29 und 143 SGG iiber das als
Berufung zu behandelnde Rechtsmittel zu entscheiden habe. In
sachlicher Hinsicht hat es den Standpunkt des OVA., der Unfall

des Kldgers sei als ein nach § 543 Abs. 1 Satz 1 der Reichsver-
sicherungsordnung (RVO) geschiitzter Wegeunfall anzusehen, abge-
lehnt. Der erforderliche Zusammenhang des Weges mit der ver-
sicherten Tatigkeit in dem Unternehmen sei nach sté&ndiger Recht-
sprechung in der Regel nur dann gegeben, wenn der Versicherte sich
nach Beendigur.g seiner Arbeit unmittelbar oder auf einem unbedeu-
tenden Umweg von der Arbeitsstidtte nach Hause begebe. Hier stehe
fest, daB der Unfall des Kldgers auf dem Konigsplatz nicht auf sei-
nem direkten Heimweg, sondern auf einem Umweg geschehen sei, der
allein die gleiche Strecke umfaBt habe wie der unmittelbare Heim-
weg und der deshalb so bedeutend gewesen sei, daB er nichf mehr un-
ter Versicherungsschutz gestanden habe. Durch etwaige StraBenglédtte
sei auch der vom Klédger benutzte Weg gefdhrdet gewesen. Von einer
nennenswerten Verkehrsbehinderung durch einen Bsuschuppen in der
TirkenstraBe konne wegen des zur Unfallzeit dort nur noch sparli-
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lichen Nachtverkehrs nicht die Rede sein. Der Erholungszweck
schlieflich sel nur dann beachtlich, wenn sich die Arbeitsauf-
nahme an die Erholung unmittelbar anschlieBe. Der Klédger habe
jedoch die Tagesarbeit beendet und am ndchsten Tag ganz dienst-
frei gehabt. Die mit dem Umweg bezweckte Erholung habe daher
nicht der Erhaltung seiner Arbeitskraft, sondérn seinem privaten
Interesse gedienf. Die Revision ist zugelassen worden, weil die
Frage, ob ein zur Erholung nach beendeter langer Arbeitszeit ein-
geschlagener Unweg auf dem Heimweg von der Arbeitsstdtte dem Ver-
sicherungsschutz unterliegt, voh grundsédtzlicher Bedeutung sei.

Gegen das am 14 Marz 1955 zugestellte Urteil hat der Kldger am
13. April 1955 Revision eingelegt mit dem Antrag,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Be-
rufung der Beklagten gegen das Urteil des frii-
heren OVA. Minchen vom 11. November 195% zuriick-
zuweisen.

Zur Begriindung der Revision wendet sich der Klidger lediglich ge-
gen die Auffassung des LSG., daB der der Erholung von den- Stra-
pazen der langen Arbeitszeit in der Hotelkiiche dienende Unweg
uber den Konigsplatz nicht als Teil des nach § 543 RVO versicher-
ten Heimweges gelte. Vom Morgen bis zum spidten Abend habe er in
der Hotelkiiche gestanden und den ganzen Tag lber die mit dem gro-
Ben Kiichenbetrieb notwendig verbundenen Ausdiinste und Geriiche
einatmen miissen. Er sei ein Freund der Natur und des Sports und
habe das dringende Bediirfnis gehabt, nach der Arbeit frische

Luft zu schdpfen, um dieéléstigen Geriliche und Ddmpfe aus seiner
Lunge herauszubringen und danm erfrischt schlafen gehen zu kon-
nen. Dies sei nicht zu seinem Vergniigen, sondern zur Erhaltung
seiner Arbeitskraft und -freudigkeit geschehen. Die Versagung

des Versicherungsschutzes verstoBe daher gegen § 543 RVO. Das
LSG. habe verkannt, daBl der Umweg nur gering gewesen sei und
nicht privaten Zwecken gedient habe, weil er den Klidger gegen

die Folgen der Arbeit in der sténdig Verunreinigten Luft bewah-
ren konnte.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurlickzuweilsen.,
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Sie h#lt das Urteil des LSG. fir zutreffend. Der Umweg sei erheb-
lich gewesen und nicht mit dem Erholungszweck zu rechtfertigen;
es gehe nicht an, jeden abendlichen Spsziergang oder jede sonsti-
ge der Entspsnnung dienende Bet&dtigung nach Feierabend unter Ver-
sicherungsschutz zu stellen. Bei der Erheblichkeit des Umweges
und der Tatseche, dall der Klager am néachsten Tag dienstfrei ge-
habt habe, ktnne nur von einer Spazierfahrt am Wochenende gespro-
chen werden, fiir die der Versicherungsschutz nach § 54% RVO ent-
falle.

Die Revision ist statthaft, da das LSG. sie zugelassen hat (§ 162
Abs. 1 Nr. 1 SGG)j; sie ist auch in der gesetzlichen Form und Frist
eingelegt und begriindet worden. Der Erfolg ist ihr jedoch zu ver-
sagen.

Der Senat hatte zunédchst von Amts wegen zu prifen, ob das LSG. be-
fugt war, iber die Berufung gegen das vor dem Inkrafttreten des
SGG ergangene Urteil des OVA. im Rahmen seiner geschaftlichen
(funktionellen) Zusténdigkeit zu entscheiden. Die funktionelle Zu-
stédndigkeit ist gusschlieffilich und in jeder Lage des Rechtsstreits
von Amts wegen zu beriicksichtigen. Gegen die funktionelle Zustén-
digkeit des LSG. bestehen im vorliegenden PFall indessen keine
rechtlichen Bedenken. Es handelt sich um einen Uberleitungsfall

- nach dem EGG. Zwar ist die Streitsache im Gegensatz zur Auffassung
des Vorderrichters nicht nach § 215 Abs. 3 SGG auf das LSG. iiber-
gegangen. Denn fqr eine Uberieitung nach dieser Vorschrift wire
Voraussetzung, daB die Sache beim Inkrafttreten des SGG bereits
beim LVAmt rechtshéngig gewesen widre. Dies war jedoch nicht der
Fall, da das Rechtsmittel gegen das Urteil des frilheren OVA.
Minchen erst am 19. Januar 1954 eingelegt worden ist und das Baye-
rische LVAmt zu diesem Zeitpunkt nicht mehr bestand (§ 224 Abs. 3
Nr. 7 S3GG). Wohl aber ist die Sache auf Grund des § 215 Abs. 2 SGG
auf die Sozislgerichtsbarkeit iibergeleitet worden. Das am 11. No-
vember 1953% verkiindete Urteil des OVA. Minchen, das der Beklagten
erst am 13. Januar 1954 zugestellt wurde, war beim Inkrafttreten
des SGG am 1. Januar 1954 noch nicht rechtskrdftig. Die Streit-
sache war somit am 1. Januar 1954 noch beim OVA. Minchen rechts-
hédngig. Sie ist daher gem&B § 215 Abs. 2 SGG beim Inkrafttreten
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des £GG auf das Sozialgericht (SG.) Minchen iibergegangen, und
zwar in dem Verfahrensstand, in dem sie sich zu diesen Zeit-
punkt befand. Denn in Fdllen der vorliegenden Art kann § 215
Abs. 2 SGG nur so verstanden werdeh, daB der Rechtsstreit als
bereits vom erstinstanzlichen Gericht entschieden auf das SG.
tibergegangen ist, so daB es einer erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung durch dieses Gericht nicht bedurfte (zu vgl. BSG. 1
S. 208/209; fiir den &hnlichen Fall des Ubergangs nach § 215
Abs. 8 S5GG auf das LSG.: Urteil des BSG. vom 4.12.1956 in SozR.
SGG § 215 Bl. Da 9 Nr. 31). Das Urteil des OVA. Minchen war da-
her mit der Berufung zum LSG. Miinchen unter den Voraussetzungen
der §§ 143 ff. SGG anfechtbar. Dieses war somit zur Entschei-
dung liber die Berufung befugt.

Die von der Revision erhobene Riige, die Vorschrift des § 543
RVO sei verletzt, ist unbegriindet. Nach § 543 Abs. 1 Satz 1 RVO
gelten als Arbeitsunfédlle auch Unfdlle auf einem mit der Tatig-

TeSS[I9}I () JOP I[I9 ], YONY STOMUIH

keit in dem Unternehmen zusammenhéngenden Wege nach und von der
Arbeits- oder Ausbildungsstéatte. Bei der Beurteilung der Frage,

ob der Kldger auf einem solchen Wege den Unfall erlitt, war mit
dem Vorderrichter in tats8chlicher Hinsicht davon auszugehen,
daB der Klidger nach etwa zehnstlindiger Arbeitszeit in einer
Hotelkliche gegen 22,30 Uhr den Heimweg von seiner am Promenade-
platz gelegenen Arbeitsstidtte nach seiner Wohnung in der Tirken-

YYIN I B8 §§ Yoru yuequaje(] se puls Suny

straBe mit dem Pahrrad angetreten; aber nicht auf dem kilirzesten
Wege dorthin iiber die Brienner StrafBe fortgesetzt, sondern einen.

Umweg liber die KarlstraBe, Luisenstrafle und den Konigsplatz ein-
geschlagen hatte. Dieser Gesamtweg, der iliber die LuisenstraBe |
und TheresienstraBe zur TiirkenstraBe weiterfihren sollte, in-
folge des Unfalls auf dem Konigsplatz aber nicht fortgesetzt
werden konnte, war etwa doppelt so lang wie die unmittelbare
Wegverbindung zwischen Arbeitsstdtte und Wohnung. Angesichts
dieser das Revisgionsgericht bindenden tatsidchlichen Feststel-
lungen (§ 163 SGG) kann zundchst nicht zweifelhaft sein, dasB

der Klidger am Unfallabend auf einem Wege nach Hause gelangen
wollte, der sich, rein Ortlich gesehen, als ein grofier Umweg
darstellte. Solche Umwege sind im Gegensatz zu unbedeutenden,
kleinen, nach stdndiger Rechtsprechung dem Versicherungsschutsz
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unschddlichen Abweichungen vom kilrzesten Wege von und zur Ar-
beitsstdtte im allgemeinen nicht versichert (zu vgl. Lauter-.
bach, Unfallversicherung, 2. Aufl., Stand Dezember 1956, S. 78a,
Anm. 4 c zu § 54% RVO mit den dort angefiihrten Nachweisen;
Schulz, "Der Begriff des Wegeunfalls" in Essener Schriften zur
Sozialversicherung, 1950, S. 543 OVA. Karlsruhe, Breith. 1953,
S. 959). Eine abweichende Beurteilung rechtfertigt sich auch im
vorliegenden Streitfall nicht.

Zwar héngt die Frage, ob ein Umweg im Verh&ltnis zur kilirzesten

Wegverbindung als erheblich anzusehen ist, nicht allein von der
Linge der zu vergleichenaen Wegstrecken ab. Es sind dabei viel-
mehr alle nach der allgemeinen Verkehrsanschauung mafigeblichen

Unsténde in Betrécht zu ziehen, insbesondere das gewidhlte Ver-

kehrsmittel und éie Notwendigkeit und ZweckmiBigkeit, im Hin-

blick auf dieses?Verkehrsmittel einen bestimmten Weg einzu-
schlagen, um moglichst schnell und sicher die Arbeitsstédtte
oder die Wohnung: zu erreichen (Reichsversicherungsamt ~-RVA.~,
EuM. Bd. 25 5. 5 /76 _7; LSG. Hamburg, Breith. 1956 S. 132).

. Derartige Umsténde waren noch im Berufungsverfahren vom Kléger
mit dem Hinwz2is auf StraBenglétte und sonstige Verkehrsgefahren
seines normalen ﬁeimweges geltend gemacht wordenj; das LSG. hat
dieses Vorbringen jedoch mit zutreffenden Erwdgungen, die auch
von der Revision nicht mehr angegriffen werden, ais ungeeignet
zur Erhaltung des Versicherungsschutzes bezeichnet. Hiernach
war der Umweg des Klagers liber den Konigsplatz jedenfalls als
so bedeutend anzusehen, daB der Gesamtiweg nicht ohne weiteres
als der mit der Tdtigkeit in dem Unternehmen gemdB § 5473 Mhs.1 Satzl
RVO zusammennédngende Weg von der Arbeitsstdtte angesehen werden
kann (vgl. hierzu RVA., BuM. Bd. 23 §. 168).

Trotz erheblichen Abweichens des Versicherten vom kiirzesten Weg
zur Wohnung kann ausnahmsweise der nach § 543 RVO erforderliche
urséchliche Zusammenhang zwischen Betriebstédtigkeit und Heimweg
gegeben sein, wenn der Umweg wesentlich der Zuriicklegung des

Weges nach und von der Arbeitsstétte und nicht privaten Zwecken
dient (zu vgl. Lauterbach a.a.0.3; Sichs. LVAmt, BuM. Bd. 25

S. 428; SG. Hamburg a.a.0.). Der Kldger nimmt fiir sich einen
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solchen Ausnahmefall in Anspruch, und zwar will er den Zu-
sammenhang des Unwegs tiber den Kdnigsplatz mit seiner voran-
gegangenen Betriebsarbeit dadurch gewahrt wissen, daB er den
lingeren Weg nach Hause gewshlt habe, um sich zur Erhaltung
seiner Arbeitskraft durch den Aufenthalt an der frischen Luft
vor dem Schlafengehen eine Weile von den Strapazen seiner an-
strengenden Arbeit zu erholen. Die Prage, ob und inwieweit
ein der Erholung dienender Weg dem Schutz der Unfallversiche-
rung unterliegt, hat das RVA. vor allem im Zusammenhang mit
der Beurteilung von Unféllen, die sich wshrend der Arbeits—
pause und der Unterbrechung des Heimwegs von der Arbeit zum
Zwecke der Nahrungsaufnahme sowie des Ausruhens in Wirts-
hdusern und bei Angehdrigen ereignet haben, wiederholt ent-
schieden. Das RVA. hat diese Frage stets dann bejéht, wenn
der Weg erforderlich war, um die Arbeitsfdhigkeit des Versi-

cherten zu erhalten (zu vgl. RVO Mitgl. Komm., Bd. III, 2.4ufl.
S. 83, Anm. 5 b II zu § 545a; Lauterbach a.a.0., S. 78, Anm. 4b

zu § 543 RVO; EulM. Bd. 21 S. 2813 Bd. 22 S. 63 Bd. 23 S. 355
und S. 4243 Bd. 31 5. 5293 Bd. 47 S. 415 und die dort mitge-
teilten weiteren Entscheidungen des RVA.). Insbesondere in
EuM. Bd. 21 S. 281 ist grundlegend ausgesprochen, daf der Ver-
sicherungsschutz bei Wegen von und zur Arbeitsstédtte gewdhrt
wird, weil sie zurilickgelegt werden miissen, damit die Arbeit
Uberhaupt ausgefiihrt werden kann, sei es, daB der Arbeiter
erst durch sie zur Arbeitsstatte gelangt, sei es, daB sie
notWendig sind, damit er wieder die notige Ruhe und Erngh-
rung findef, um sich seine Arbeitsfidhigkeit zu erhalten.

Von dieser einschlidgigen Rechtsprechung ausgehend, hat das
LSG. die Auffassung vertreten, daB ein auf Erholung gerich-
tetes Verhalten des Versicherten nur dann nicht einem rein
privaten Zweck diene, wenn sich an die Erholung unmittelbar
die Arbeitsaufnahme anschliefit. Diese Ansicht h&lt der er-
kennende Senat allerdings fir zu eng, zumal da sie dem heute
das gesamte Arbeitsleben beherrschenden Gedanken nicht ge—
recht wird, daB den Maﬁnahmen, die der Wiederherstellung der
Arbeitskraft und der Gesunderhaltung des Erwerbstdtigen lUber-
haupt gelten, eine gesteigerte Bedeutung zukommt. Ob es ge-
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rade unter Berucksichtigung dieses Gesichtspunktes nahe-
liegen konnte, den ursichlichen Zusammenhang zwischen dem
Umweg des Klégers und seiner Betriebstitigkeit anzunehmen,
wenn er nur wenige Stunden Zeit zur Nachtruhe gehabt hét-
te, etwa well er trotz spdt abends beendeter anstrengen-
der Berufsarbeit schon in der Frihe des néchsten Tages
die neue Arbeitsschicht hitte fortsetzen missen, braucht
hier nicht entschieden zu werden; denn der voriiegende
Streitfall ist dadurch gekennzeichnet, daB der Kliéger am

| ¥
folgenden Tage - einem Sonntag - nicht zu arbeiten brauch-

te und sich nach Belieben erholen konnte. Es lag fiir ihn
deshalb kein Grund vor, den Heimweg zum Zwecke der not-
wendigen Befriedigung seines Erholungsbediirfnisses im
betrieblichenilnteresse in der geschehenen Weise auszu-
dehnen. Zur thaltung und Stdrkung seiner Arbeitskraft
war die Erholpngsfahrt auf dem Umweg liber den Konigs-
platz jedenfalls nicht geboten. Der Umstand allein, daf
der léngere Weg an der frischen Luft nach dem anstrengen-
den Aufenthalt in der Hotelkiiche bei schlechter Luft dem
Kldger zutrégﬁich und angenehm gewesen sein mag, recht-
fertigt nicht die Annahme, daB der Umweg in diesem Fall
nicht wesentlich privaten Zwecken diente. Andernfalls
wirde jede nach Feiefabend unternommene Spazierfahrt in
den Versicherungsschutz einzubeziehen sein und die Fol-
ge eintreten,%daﬁ die Grenzen des Versicherungsschutzes
in einem mit dem Grundgedanken der gesetzlichen Unfall-
versicherung unvereinbaren Malle ausgeweitet wiirden. Der
Umweg des Kléagers lber 'den Konigsplatz hing nach alle-
dem auch nicdt unter dem Gesichtspunkt des Erholungs-
zwecks mit seﬁner Tatigkeit im Unternehmen zusammen.
Infolgedeséen‘war der angefochtenen Entscheidung im Er-
gebnis zuzustimmen.

Die Revigion war demnach unbegriindet und mufite deshalb
zurlickgewiesen werden (§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG).
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