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Bundesso;ialgerichf |
Im Namen des Volkes

Az.: 2 RU_82/64 .
Urteil

in dem Rechtsstreit

der Nordwestlichen Eisen- und Stahl-Berufsgenossenschaft,
Harnnover, Fundstrafle la,

Beklégten und Revisionskliagerin,

Zugegtellt am ProzeBRbevollmachtigter: -
1%, Juni 1967 - ;

gegen
T

den Arbeiter

Kldger und Revisionsbeklagten,

o yony SIOMUTH

ProzeRbevollmachtigter: !

Der 2. Senat des Bundeséozialgerichts hat o h n e mind-
lizhe Verhandlung am 28. April 1967 durch

Senatsprasident Brackmann

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Demiani und
Bundesrichter Dr. Baresel,

Bundessozialrichter Dr. Eb e r 1 e und
Bundessozialrichter D r e w s | o

Fir ﬁecht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des Landessoiialgerichts
Niedersachsen vom 18. Dezember 1963% wird zuriuckgewiesen.

Die Beklagte hat dem Klager die aullergerichtlichen Kosten
des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Der Klager beansprucht Entschiédigung fir die Folgen
“einess Verkehrsunfalls vom 12. Oktober 1960.

Hinsichtlich des Sachverhalts ergeben sich aus dem ange-
fochtenen Urteil des Landessozialgerichts (LSG) folgen-
de Feststellungen: Der Klager war in I  in einem der
beklagten Berufsgenossenschaft als Mitglied angehdren-
den Unternehmen beschiaftigt, seine Familienwohnung be-
fanil sich in Weener. Den Weg zwischen der Wohnung und
der Arbeitsstatte, fiir den er die Bundesstrafe 75 be-
nutzte, legte er in der Regel mit einem Moped zuriick.

Am Unfalltage fuhr er auf der Heimfahrt zur Wohnung in
W in eine in seiner Fahrtrichtung auf der linken
Stralenseite gelegene Tankstelle ein und tankte dort
sein Moped auf. ils er mit dem Moped bereits wieder am
Rand der Bundessisralle stand - mit dem Vorderrad auf dem
Betonbegrenzungsstreifen der Stralle - und darauf warte-
te, seine Fahrt auf der BundesstrafBe lortsetzen zu kon-
nen, wurde er von einem Motorradfahrer erfallit, der gegen
das Vorderrad des Mopeds fuhr. Hierbei erlitt er einen
Schulterblattbruch und einen komplizierten Unterschen-
kelbruch links.

Die Beklagte lehnte die Entschadigungsanspriiche des Kla-
gers durch Bescheid vom 7. April 1961 mit der Begrindung
ab, der Kliger sei von dem Weg zur Wohnung abgewichen,

um sein Moped aufzutanken, dies sei eine private Angele-
gerheit gewesen. Der Unflall habe sich ereignet, bevor

dex Klager auf dem liblichen Weg die Heimfahrt. fortgesetzt
hate, ' '

Mit der Klage hiergegen hat der Klager u.a. vorgetrageh,
- das Tanken sei notwendig gewesen, weil ihm der Kraftstol[l

-
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ausgegangen sei und er sonst seine noch 3 km entfernte
Wohnung nicht hétte erreichen konnen. Aullerdem seil die
Abweichung vom Wege so geringfiligig gewesen, dafl sie recht-
lich nicht ins Gewicht falle.

Das Sozialgericht (SG) Aurich hat durch Urteil vom 15, S@p—'
tember 1961 den ablehnenden Bescheid aulgehoben und die Be-
klagte verurteilt, dem Kliger fiir die Folgen des Unfalls
Entschidigung zu gewdhren. Zur Begrindung hat das SG u.a.
ausgefihrt: Der Versicherungsschutz sei schon deshalb zu
bejahen, weil der Kliager sich bereits wieder auf dem Beton-
seitenstreifen der Fahrbahn befunden habe, der nicht mehr
zum Bereich der Tankstelle gehdre. Wenn auch die Behauptuhg
des Klagers, ihm sei unterwegs der Kraftstofl ausgegangen,
nicht bewiesen sei, so sei decch nach der Lebenserfahrung
davon auszugehen, dall ein Kraftlahrer erst dann eine Tanx-
stelle aufzusuchen pflege, wenn sein Brennstoff zur Neige
gehe. Hierfur habe um so mehr Anlall bestanden, als der
Klager am anderen Morgen wieder zur Arbeitsstidtte hatte
Fahren missen, es habe im Interesse des Betriebes gelegen,
dal der Kliéger am anderen Morgen plinktlich am Arbeitsplatz
hatte erscheinen kdnnen. Es wlirde lebensiremde Verkehrs-
behinderungen zur Folge haben, wenn man den Versicherten
notigen wolle, sein Kraftfahrzeug so lange zu benutzen,

bis der Brennstofl{ endgliltig zur Neige gegangen sei. Die
Berufung hiergegen hat das ISG Niedersachsen durch Urteil
vom 18. Dezember 1963 zurlickgewiesen und die Revision zu-
gelassen.

Zur Begrundung hat das LSG uv.a. ausgefiihrt: Der Weg von
der Strafle zur Tankstelle sei noch als Teil des Heimwegs
in seiner Gesamtstrecke anzusehen; denn die Strecke von
der Strafle zur Tankstelle betrage nur wenige Meter und das
Auftanken dauere nur kurze Zeit. Der Aufenthalt an der
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Tankstelle sei daher zeitlich im Verhdltnis zum Gesamtweg
von eswa 11 km eine rechtlich nicht ins Gewicht fallende
Unterbrechung. Der Versicherungsschutz erstrecke sich aufl
die gesamte StraBle einschlieflich beider Blirgersteige.
Aber selbst wenn man den geringfugigen Abweg als eine
rechtlich erhebliche Unterbrechung ansehe, habe der Klager
den Ha2imweg wieder erreicht gehabt, da er sich bereits
wieder auf der zu seiner Wohnung flihrenden Strafle befun-
den habe; der Betonstreifen, der zwar durch einen weillen
Markierungsstreifen von der Fahrbahn getrennt sei und
offensichtlich nicht befahren werden solle, sei noch als
Teil der Straflle zu betrachten. Der Klidger sei auch einer
Gefahr erlegen, die von der von ihm zu befahrenden Strage
herriihre. Die Revision sei zugelassen worden, um eine
Entscheidung dariiber zu ermcglichen, ob das nur kurz-
fristige Auftanken an einer an der StraBe gelegenen Tank-
stelle eine rechtlich nicht ins Gewicht (allende Unter-
brecrung bedeute und ob innerhalb der fiir den Heimweg be-

‘nutzten Stralle ein "Versicherungsbann" anzuerkennen sei,

der sich auf die gesamte Ausdehnung der Stralle einschliefli-
lich beider Fahrbahnen und der angrenzenden Betonstreifen
erstrecke.

Die Beklagte, der das Urteil des LSG am 9. Mirz 1S64 zuge-
gangen ist, hat dagegen am 1. April 1964 Revision einge-
legt und sie am 1C. April 1964 begriindet.
Sie beantragt,

unter Aufhebung der Urteile des LSG und des SG

die Klage abzuweisen,
hilfsweise,

jas angelochtene Urteil aufzuheben und die Sache

zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das

ISG zurickzuverweisen.
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Der Klager beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Die Beteiligten haben sich damit einverstanden erklirt, daf

der Senat ohne miindliche Verhandlung durch Urteil entscheidet

(§ 124 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG).

II

Die durch Zulassung (§ 162 Abs. 1 Nr, 1 SGG) statthafte Re-
vision ist in der gesetzlichen Form und Frist eingelegt und
begriindet worden (§ 164 SGG). Sie hatte jedoch keinen Erfolg.

Wie auch von der Revision nicht bezweiflelt wird, stand das
Zuricklegen des Weges von der Arbeitsstidtte des Kligers in
Leer nach seiner Wohnung in Weener am Unfalltage nach § ©43%
der Reichsversicherungsordnung (RVO) aF (jetzt § 550 RVO)
unter Versicherungsschutz. Die Revision ist jedoch der Aufl-
tassung, dieser Versicherungsschutz sei im Unfallzeitpunkt
noch unterbrochen gewesen, weil der Klager die [(lr den Heim-
weg benutzte Bundesstralie 75 verlassen, an der neben der
Strafle gelegenen Tankstelle sein Noped auflgetankt und den
Bereich der Fahrstrafle, auf der er seine Fahrt fortsetzen
wollte; noch nicht wieder erreicht gehabt habe. Hierbei geht
die Revision zutreffend davon aus, daBl - wie auch das LSG
keineswegs verkannt hat - das Versorgen eines Kraiftlfahr-
zeuges mit Betriebsstoll in der Regel auch dann dem unver-
sicherten personlichen Lebensbereich zuzurechnen ist, wenn
das Fahrzeug Ilir das Zurilicklegen der Wege nach und von der
Arbeitsstitte benutzt wird (vgl. z.B. BSG 16, 77; auch SozR
Nr., 72 zu § 542 RVO aF). Das Aufsuchen der Tankstelle und
der Auflenthalt dort konnen deshalb nicht scron aus diesem
Grunde dem versicherten Zuricklegen des Heimweges zugerecin-
net werden. Der Kléger hat allerdings vorgetragen, er habe
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tanken missen, weil er mit dem noch vorhandenen Treib-
stoff seine Wohnung nicht mehr erreicht haben wiirde

~(wvgl. hierzu z.B., BSG 16, 245); dieses Vorbringen kann

jedoch im Revisionsverfahren nicht der Entscheidung
a.s erwiesen zugrunde gelegt werden, weil das LSG davon
abgesehen hat, hierzu Feststellungen zu treffen.

Das ISG hat unterstellt, dall das Tanken dem unversicher-

t2n persdnlichen Lebensbereich zuzurechnen sei, und ist
von diesem Standpunkt aus zutrellfend zu dem Ergebnis
g2langt, der Klager habe in das unter Versicherungs-
schutz stehende Zurucklegen des Heimwegs eine Ver-
richtung eingeschoben, die nicht unmittelbar das Er-
reichen der Wohnung bezweckte, sondern vom Zuricklegen
des Heimwegs sowohl hinsichtlich der Zielrichtung als
auch hinsichtlich des Zwecks abgrenzbar ist. Es ist
jedoch der Auflassung, diese Einschiebung in den Heim-
weg sei so geringfliigig gewesen, dal sie rechtlich
nicht wesentlich sei und deshalb keine Unterbrechung
des Versicherungsschutzes zur Folge gehabt habe (vgl.
hierzu SozR Nr. 28 zu‘§ 543 RVO aF; BSG 20, 219).

Iie Revision wendet hiergegen ein, das LSG habe bei
gseiner rechtlichen Wertung nicht ausreichend berick-
sichtigt, daB der Kl&ger nicht nur die BundesstraBle 75
iber die in seiner Fahrtrichtung linke Fahrbahn lber-
cquert, sondern die StraBle vollstindig verlassen habe.

Sie ist der Auffassung, daBl der Versicherungsschutz

nindestens bis zum Wiedererreichen der Fahrbahn - und
demnach noch im Zeitpunkt des Unfalls - unterbrochen
ggewesen sei (vgl., hierzu z.B. BSG 22, 7). Es kann
Jedoch dahingestellt bleiben, ob dieser Gesichtspunkt
.m vorliegenden Fall ausschlaggebende Bedeutung hat
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oder ob viélmehr eine andere Beurteilung geboten

ist, weil die Tankstelle unmittelbar an der Stralle

liegt und mit ihr durch die dem allgemeinen Krait-
fahrzeugverkehr offenstehenden Zulahrten verbunden

ist, so dafl das Tanken gewissermaflen im Vorbeiflahren
erledigt werden kann. D-s LSG hat, wenn auch nur hilfs-
weise, zutreffend ausgeflihrt, dall der Klager im Augen-
blick des Unfalls den Bereich der Bundesstralle 75 be-
reits wieder erreicht hatte. Der erkennende Senat

stimmt mit dem SG und dem LSG darin uberein, daB der

die StraBe begrenzende Betonstreifen, aul dem das Koped
des Kligers mit dem Verderrad stand, bereits unmittel-
bar dem Straflenbereich zuzurechnen ist. Der Kiéger ver-—
richtete im Unfallzeitpunkt bereits wieder eine der Fort-
setzung des Heimwegs auf der BundesstraBe dienende Tutig-
keity denn er war im Begriff, sich wieder in den Fahrver-—
kehr auf dieser Strafle einzuordnen.

Da das ISG das zum Erreichen der Tankstelle und zum
Wiedererreichen der in Fahrtrichtung des Klugers rechten
Fakrbahn notwendige Uberqueren der Bundesstrafle ohne Rechts-
irrtum als rechtlich unwesentliche Einschiebung in das Zuruck-
legen des Heimwegs gewertet hat, war der Versicherungsschutz
Tir das Zurtcklegen des Heimwegs allenfalls wihrend des
Aufenthalts im Gelunde der T-nkstelle unterbrochen, so daR

der Klager im Zeitpunkt des Unfalls aul jeden F 11 wieder
unter Versicherungsschutz stand.

Da das ISG hiernach die Berufung gegen das Urteil des SG
ohne Rechtsirrtum zuriickgewiesen hat, ist die Revision
unbegriindet und war zuriickzuweisen (§ 170 SGG).
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iiber die aullergerichtlichen Kosten

des Revisionsverfahrens ergeht aufl Grund von § 193

SGG.
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