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In Namen d e s Volkes

In Sachen

Dezember 1957

Kldgers und Revisionskligers,

Prozellvevollm&ichtigter:

g egen:

den Gemeindeunfallversicherungsverband Schleswig-
Holstein in Kiel, Klopstockstralle 17,

Beklagten und Revisionsbeklagt

hat der 2. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 11. Dezember 1957, an der
nitgewirkt haben ‘

Senatspridsident " Brackmann
| als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. Baresel - und
Bundesrichter " Hunger
als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Ohlemey er und
" Bundessozialrichter Dr. Bach 1l

als ehrenantliche Beisitzer,

flir Recht. erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Schleswig vom
28. Nai 1954 wird mit den ihm zugrunde liegenden
Feststellungen aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheldung an das Landessozialgericht zuruckver—

wiesen.
, Von Rechts wegen.
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Der im Jahre 1904 geborene KlZger leidet an Lungentuberkulocse
(L-Tbe). Er begehrt die Anerkennung dieses Leidens als Berufskrank-
heit (B¥.); denn er ist der Auffassung, daB er sich die Erkrankung
durch seine berufliche Besch@ftigung im Xreiskrankenhaus B: §
zugezogen hat. In diesem Krankenhaus war der Kldger vonm 3.
Januar 1946 bis 15. November 1948 zundchst als Wirtschaftsleiter ur
dann als Verwaltungsangestellter t2tig. Weder bei der Einstelluniz-
untersuchung noch bei der Uberwazchung seines Gesundheitszustande
im Krankenhaus hatten Rontgendurchleuchtungen einen Anhalt fir ak-
tive krznkhafte Lungenverdnderungen ergeben. Die anlédfilich seiner
Entlassung zus dem Krankenhausdienst angefertigte Rontgenaufnahme
wurde im Krenkenhaus als das Bild eines nornalen Lungenbefundes bve-
zeichnet. Wegen Allgemeinbeschwerden (Husten, Bruststiche, Nacht-
schweie), an denen der Kliger schon seit Sommer 1948 litt, muBite
er sich im Jenuar 1950 in Erziliche Behandlung begeoen, der Ront-
genbefund ergab eine linksseitige L-Tbc, welche die DTurchfiihrung
eines Heilveriehrens erforderlich machte.

Nach einer formularm&Rigen Auskunft des Chefarztes des Kreiskran-
kenhesuses B Sv Dr.. S vom 18. April 1952 hatte der
Kldger auf der Thbc-Station des Krankenhauses alle vier Wochen ein-
mal Kontrollen fir LebensmittelsPforderungén duvrchgefiihrt und Zu-
lagekarten fir das Pflegepersonal verteilt. Nach dem auf Ersuchen
des Landesgewérbearztes eingeholten Gutachten des Chefarztes der
Thc-Abteilung der Stddtischen Krankenanstalten in Li . Dr. H

vom 18. Juni 1952 hat der Kldger zur Berufsvorgeschichte an-
gegeben, er sei zur Uberpriifung des Inventars und zur Abstellung
von Méngeln etwa zweimal in der Woche auf der mit ungefghr 30 Pa-
tienten belegten Tbc—Sfation gewesen und habe alle vier Wochen an
das Personal dieser Station Tbc-Zulagekarten austeilen missen. Zur
Entstehung der beim Kl&ger festgesteliten L-Tbc im linksseitigen
IungenobergeschoB ist in diesem Gutachten angefiihrt: Die Erkrankung
seil spidtestens im Sommer 1948 aufgétréten; eine Ansteckung erschei-
ne bei der irt der Tatigkeit des Klééers im Krankenhaus theore- .
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tisch als mdglich, praktisch jedoch nicht als wahfscheinlich, da
er einen Personenkreis angendrt habe, der mit der Pflege Offentu-
berkuldser -nichts zu tun hatte. Daher kédme bei ihm eine das ver-
kehrsiibliche llafl iberschreitende Tbc-GefiZhrdung nicht in Betracht
‘Dieser Auffassung hat sich der Landesgewerbearzt angeschlossen.
Der Belillagte hat daraufhin durch Bescheid vom 29. Juli 1952 den
sanspruch nit der Begrindung zbgelehnt, dall der Xli-

Entscréddigung
ger bel seiner T&tigkelt als VWirtschaftsleiter und Verwaltungsan-
gestellter im Kreiskrankenhaus 2 S nicht wie das Pflege-
personal einer das verkehrsiibliche liaf Ubersieigenden Infektions-

geféhrdung susgesetzt gewvesen sei.

PNV SIOMUTE]

rgegen hat Cer Klédger geltend gemacht, dall er

g e
Vervollisté&ndigung der Einrichtungsgegenstidnde des da-
st Vierfache iberbelegten Xrankenhauses habe kiimmern
end die Xrankenzimmer, auch diejenigen der Infek-
ilung, habe aurlsuchen miissen. Er hat sich zum Beweis
seines Vorbringens euf eine Erztliche Bescheinigung des Oberarz-

tes im Xreiskrankennaus B: - S _ - Dr. I- vom 23. Februar

J

t

1952 bezogen:

Der Lgndesgewverbearzt hat angenommen, aus der Art der Tatigkeit

des Xligers in der Tbe-Abteilung sei auf eine nur verkehrsiibliche
Berihrung nit Tuberkuldsen zu schlieflen. Das Oberversicherungsamt
(OVA.) hat nach Anhdrung des der insicht des Landesgewerbearztes
zustimmenden liedizinalrats Dr. P durch Urteil vom 19. Dezem-

ber 1952 die Berufung zuriickgewiesen.

Das hiergegen beim Oberverwaltungsgericht Lﬁneburg eingelegte
Rechtsmittel ist nach § 215 Abs. 8 des Sozialgerichtsgesetzes
(SGG) als Berufung auf das Landessoziclgericht (LSG.) ibergegan-
gen. Der XlEger bemingelt vor allem, daB das OVA. die Arzte des
Kreiskrankenhguses B. Sr ; nicht gehﬁrf, insbesondere die
abschriftlich vorgelegte Bescheinigung des Dr. 1 . nicht be-
ricksichtigt habe. Das LSG. hat nach Anhdrung des Lungenfachafz—
tes Dr: A , der sich dem Gutachten des Dr. H - angeschlos~
sen ha%, durch Urteil vom 28. Mai 1954 die Berufung zuriickgewie-.
sen. Es hat in Ubereinstimmung mit dem OVA. auf Grund der #rztli-

chen G Wﬁﬁp agéenomme%ﬁjdﬁﬁ der Xldger bei seiner beruflichen
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Beschédftigung im Krankenhszus nicht einer das verkehrsiibliche HafB
Uberschreitenden Infektionsgefdhrdung ausgesetzt gewesen sei.

Das Urteil ist dem XlHger anm 24. August 1954 zugestellt worden. Ex

hat dagegen em 24. September 1954 eigenhindig Revision eingelegt
undé am 28. Februar 1955 ordnungsgenif die Bewilligung des Armen-
rechts und die Beiordnung eines Rechtsanwalts bggntragt. Nach Be-
willigung des Armenrechts hat der Kl&ger am 17. Oktober 18957 durch
seinen rFrozefibevollrédchtigten erneut Revision mit dem glcichzeiti-
gen Antreg eingelegt, ihm viegen der VersizZumung der Revisionsfrist

Wiederelﬂsetéu 12 in den vorigen Stend zu gewidhren.

Ilit der Revisionsbhegrindung von 30. Cktober 1957 riigt der Kliger

mangelnde Aufkliérung des Sachverhelts. Das LSG. habe das Bestehen
einer erhthten Ansteckungsgefehr Iir ihn verneint, well es seinen
Vorbringen iiber den Umfang der gefiénrdenden Arbeiten nicht nachge-
gangen s¢i; insbesondere habe es in dieser Hinsicht die &rztliche
r. I . nicht beachtet. Y¥och in Frihjahr 1947 seil

)

AuRerung des
seine Lunge nach rontgenologischer Untersuchung filir gesund gehal-
ten worden. Dies habe er denm Gericht vorgetragen, ohne es veran-
lassen zu konnen, den gensuen Umfang seiner gefdhrdenden Tatigkeit
im Xrankenhaus, insbesondere durch die Vernmehmung des Chefarztes
Dr. S ¢ zu klidren.

Der Kliger beantrégt,
das Urteil des LSG. zufzuheben und den Beklagten
fir verpflichtet zu erkl&ren, ihm einen Bescheid
Uber die Gewidhrung einer Rente wegen seiner BK.
zu erteilen, ’

hilfsweise
das angefochtene Urteil mit den ihm zugrunde
llegenden Feststellungen aufzuheben und die Sache
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das
LSG. zurlickguyverwelsen.

Der Beklagte beantragt,
die Revision als unzuliss 1g AP verwerfen,

hilfsweise .
sie als unbegriindet zuruckzuwelsen°

JLaw — Gesetze und Urteile - e Ava..ab.e on the
Kostenlos (mobile App) : » Google play App Store
W -Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fur i0OS

E

1Zny2sa8 HUIN P eLY §§ Yoru Yuequajed S[e puls SUNJUILIeSS[1a)I ) JOP 1], YNV STOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-5 -

Er fihrt in wesentlichen aus, einer weiteren Beweiserhebung habe es
nicht bedurft, da der denm angefochtenen Urteil zugrunde liegende '
Sachvortrag des Xldgers, insbesondere dessen Behauptung, daB er
laufend auf der Thc-Station zu tun gehabt habe, unbestritten sei.
Die AnhOrung des Dr. I ' sel nach der sachlich-rechtlichen
Auffassung des LSG. uncrheblich, da er den urséchlichen Zusammen-
heng zwischen der beruflichen Beschdftigung des Xligers und sei-
ner Erkrankung in widerspruchsvoller Weise mit '"hoher Wahrschein-
lichkeit fiur mBglich™ halte. Auf Grund der Hrztlichen Gutaschten

n

ei bel der unbestirittenen Sachdarstellung des Kldgers davon aus-
zugehen, cdall er nicht zu Qen nach der Verordnung liber Ausdehnung
der Unfellversicherung au¥ Berufskrankheiten (2XVO) geschiitzten
Personenkreis gehor{ habe. Zin nesenulﬂcner Verfzhrensmangel lie-
ge somit nicht vor.

II
Durch den vom Kldger selbs+t unterzeichneten Schrifisatz vom 22.
September 1954 konnte nich+s wirksam Rcevision eingelegt werden

~
(P2 ¢))
-3
o o
N

& Abvs. 1 8GG; SozR. S¢G § 166 Bl. Dz 1 Nr. 1). Der Kliger
rechtzeitig innerhalb der gemdB § 66 Abs. 2 SGG ein
Jehr seit sttellung des angefochtenen Urteils laufenden Revisions-

jny
[8)
ot
[}
(]
Qs
O
'3‘

Trist formgerecht un 3ewllligung des Armenrechts nachgesucht. Da-
riiver ist erst durch den Qem XlBger am 7. Okiober 1957 zugestell-
ten BeschlufB entschieden worden. Bis zu diesen Tage waren Tir inn
deher die Voraussetzungen fiir die Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand gem#B § 67 Abs. 1 und 3 SGG gegeben. Innerhalb der Frist
des § 67 Abs. 2 SGG hat sodann der ProzeBbevollmichtigte des Kla-
gers den Antrag aul Wiedereinsetzung in den vorigen Stand ge-
stellt und die versdumten Rechtshandlungen nachgeholt. Die bean-
tragte Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versdumung
der Revisionsfrist war deshalb zu gewdhren. Eines besonderen for-
mellen Ausspruchs hieriiber pedurfte es nach der Rechtsiibung des
Bundessozialgerichts (BSG. nicht (vgl. Urteil des 7. Senats vom
29.10.1957 - 7 RAr 106/56 -).

Die Revision ist statthaft (§ 162 Abs. 1 SGG). Das LSG. hat sie
zwar nicht zugelassen (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG); auch kommt nach
Lage des Falles § 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG nicht in Betracht. Der
Kléger hat jedoch mit Erfolg das Vorlicgen eines wesentlichen
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Verfahrensmangels geriigt (§§ 162 Abs. 1 Nr. 2; 164 Abs. 2 SGG;
BSG. 1 8. 150). Dieser Verfahrensmangel liegt darin, daB das ILSG.
gegen ‘die inm nach § 103 SGG obliegende 2flicht verstoBen hat, den
Sachverhalt von Amts wegen zu erforschen. | '

-

Das 1LSG. ist davon ausgegangen, dafll die Verrichtungen des KlZgers
im Xreiskrankenhaus B . 3¢ " nicht geeignet geviesen seien, ihn
einer erhChten Ansteckunbegexahr in dem Iir die Pegrunaung seines
Intschadigungsanspruches erforderlichen llale a2uszusetzen. Es hat
deshaldb die VWehrscheinlichkeit des ursdchl 1chen Zusammenhangs der
beruflichen T&tigkelt des Kl&gers mit seiner Zr¥krankung en L-Tbc
verneint. Von cdiesem sachlich-rechtlichen Stanépunkit aus ist die
Frage zu beurveilen, ob das Verfahren des LSG. an einem wesentli-
chen liengel leidet (BSG. 2 S. 84). Die Ermittlungen und lHafnahmen,
die zur Aufklérung dés Sacnverhalts notwendig sind, bestimmt das
Gericht zwer im Renmen seines richterlichen Zrmessens. Diesces Er-
messen wird jedoch durch die in § 103 SGG estgelegie Pflicht zur
Aufklérung des Sachverhalts begrenzt. Dus Gericht hat daher zu pri-

t.._

fen, ob im zelfall eine weitere Bewelserhebung erforderlich ist
(BSG. 1 S. 194 und 2 S. 236 /238/). Demzufolge hiétte sich das LSG.
angesichts der bestimmten Behauptung des Klégers, dafll er auf der
The~Station laufend zu tun gehabt habe, gedringt flihlen milssen, in
dieser Richtung weitergehende Ermitilungen énzustellen (SozR. SGG
4 103 Bl. Da 2 Nr. 7). Lit den im Gutachten des Dr. H : enthal-
tenen Angaben des Klégers cdurfte es sich jedenfalls nicht begniigen;
denn dem Gericht obliegt es, den Sachverhalt aufzukléren. Dabel
hatte es in vorllegenaen~8treitfaile um die Ermittlung und Verneh-
mung auch anderer als vom Kliger selbst benannter Zeugen bemiiht
sein miissen. Vor allem hitte inhm die abschriftlich liberreichte
drztliche Bescheinigung des Dr. I AnlaBl geben missen, die Be-
schéftigungsverhidltniscse des K1& gers wdhrend seines Dlenstes im
Krankenhaus klarzustellen. Stattdessen ist das LSG. auf die Beschei
nigung dieses irztes iberhaupt nicht eingegangen. Ob allein in die-
sen Unterlassen auch ein VerstoB gegen § 128 SGG'begrﬁndet ist,
Brauchte night'geprﬁft zu werden, da sich der geriligte wesentliche
Mengel des Verfahrens im Sinne des § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG schon
aus der Verletzung des § 103 SGG ergibt. Daran vermdgen auch die
Ausfiihrungen des Beklagten nichts zu #dndern. Ter Beklagte verkennt,
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daf das LSG. seiner rechtlichen Beurteilung nicht den Sachvortrag
des Kldgers zugrunde gelegt, sondern lediglich dessen Angaben be--
ricksichtigt hat, die als Berufsvorgeschichte in dem Gutachten des
Sachverstiéndigen Dr. H . wiedergegeben sind. Diese Darstellung
steht auch mit seinem spidteren Vorbringen nicht im Einklang. DaB3
im Tatbestand dés angefochtenen Urteils auf das Parteivorbringen
ausdriicklich Bezug gencmmen 1st, bedeutet entgegen der Auffassung
des Beklagten in diesenm Falle nicht, daf dieses Vorbringen der Ent-
scheldung als tatsiEcnliche Feststellung zugrunde gelegt ist. Nicht
zvingend ist schliellich die Schlufifolgerung des Bekxlagten, die
arztliche Bescheinigung des Dr. T sei flr dic Urteilsfindung

e
sich Dr. I . nicht eindeutig aucgcixlckt hat
Ciesen sachversténdigen Zeugen durch cine percin

-

zu. einer verstZndlicnen Zrxidrung veranlassen olssen.
Die Revision ist esuch begrindet.

Das angefochtiene Urteil beruht auf dem vorliegenden wesentlichen
Verfehrensmangel (§ 162 Abs. 2 SGG). Es ist nicht ausgeschlossen,

dafl das LSG. nach weitcren sachdienlichen EFrmittlungen in der en-

DRU YUBQUI)B(T S[E PUIS SUNUIUIESS[I9)1() JOP [I9.], YONY :SIOMUTE]

geflihrten Richtung eine denm Kliger glinstige Entscheidung getrof-
Ten heben wiirde. Diese lidglichkeit genligt flir die Annahme des ge-
maB & 162 Abs. 2 SGG erforderlichen ursichlichen Zusammenhangs
zwischen der Verletzung des Verfahrensrechts und der getroffenen
Entscheidung (BSG. 2 S. 197 £201/).

1ZMyosad HyIN 'Y €LY §§

Trotzdem wirde d4i€ angefochtene Entscheidung aufrechtzuerhalten
und der EntschZdigungsanspruch abzulehnen sein, wenn festzustel-
len wdre, dafB der XKldger uUberhaupt nicht zu dem von der BKVO ge-
schiitzten Personenkreis gehdrte. Dies is%t jedoch nicht der Fall.
Der Klidger stend vielmehr auch als Verwaltungsengestellter und
Jirtschaftsleiter des Krankenhauses unter dicsen Versicherungs-
schutz. Der von ihm erhobene Entschidigungsenspruch ist nach Nr.
26 der snlage zu der 4. BKVO vom 29. Januar 1943 (RGB1. I S. 85)
zu beurteilen. Die 5. BKVO vom 26. Juli 1952 (BGBl. I S. 395)

ist erst nach der Erkrankung des Kl&gers, némlich am 1. August
1952, in Kraft getreten. Ihre Anwendung auf vorher aufgetretene

Krankhei setzt w.a. voraus, dafB diesc erst auf Grund der 5.
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BKVO als Bken. anerkannt worden sind (§ 2 Abs. 3 der 5. BXVO). Fiir
den hier geltend gemachten Entschidigungsanspruch trifft dies nicht
zu; denn Nr. 39 der Anlage in der Fassung der 5§ BKVO entspricht
Nr. 26 der Anlage in der Fessung der 4. BKVO.

Nach dieser Regelung sind Infektionskrankheiten Bken. im Sinne der
Unfallversicherung (UV.), wenn sie durch eine berufliche Beschifti-
gung in einem der in Spalte III der Anlage aufgefihrten Tdtigkeits-
bereiche (Betriebe, Einrichtungen und Titigkeiten - §§ 1 und 2 der
3. BKVO) verursacht worden sind. Als solche Bereiche, die den nach
der BKVC geschiitzten Personenkrels abgrenzen, kommen im vorliegen-
den Streitfall "KrankenhZuser" in Betrachit. In einem Krankenhaus
war der Xlédger beschdftigt. Da er nicht zu dem Pflegepersonal ge-
horte, war zu prifen, ob seine TZtigkeit gleichwohl eine versicher-
te berurfliche Beschdftigung im Sinne der 3KVO darstellte oder ob
der Kreis der geschiitzten Personen auf dss im unmittelbaren Ge-
sundheitsdienst t&tige Personal beschrinkt ist. Diese letztere iro-
ge hat der Senai verneint. Veder aus dem Wortlaut noch aus der Int-
stehungsgeschichte der BKVO ergibt sich eine Beschridnkung des Ver-
sicherungsschutzes auf einen bestimmten Kreis der in einem Kranken-
haus beschéftigteﬁ Personen. Infcittionskrankheiten sind erstmalig
durch Nr. 22 der Anlage zur 2. BKVO vom 11. Februar 1929 (RGBL. I
S. 27) 21ls BKéng anerkannt worden. Diese Bestimmung steht im inne-
ren Zusammenhang mit der Einflihrung des § 537 Lbs. 1 Nr. 4 b der
Relchove"81cherungsordnung (RVO) in der TFassung des Dritten Geset-
zeg Uber nnderungen in der UV. vom 20. Dezember 1928 (RGB1. I S.
405); vgle. grundsatzllche Intscheidung des RV4A. Nr. 3598 (AN. 1930
S. IV 22 = Full. 26 S. 157). Wahrend urspringlich nur Krankenhtiuser,
Heil- und Pflegeanstalten, Entbindungsheine und sonstige Anstalten,
die Personen zur Kur und Pflege aufnehmen, also lediglich Einrich-
tungen der geschlossenen Gesundheitsflirsorge der UV. unterstellt
werden sollten, sind in die endgiiltige Fassuﬁg der gesetzlichen
Vorschrift unter Beriicksichtigung der halboffenen und offcnen Ge-
sundheitsfiilrsorge neben den Xrankenhdusern usw. auch die "Einrich-
tungén und Tdtigkeiten im Gesundheitsdienst" aufgenommen worden.
‘Damit hat der Gesetzgeber neben die "Einrichiungen im Gesundheits-—
dienst" die auf den gleichen Zweck gerichteten "Tetigkeiten" ge-
stellt und somit diese Tdtigkeiten von den Einrichtungen unter-

n. DaB dariiber hinaus aber auch noch innerhaldb der Einrich-
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Verrichtungen unterschieden werden sollte, ist dem Wortlaut der
BKVO nicht zu entnehmen. Eine solche Unterscheidung wire nach

der Ansicht des erkennenden Senats auch nicht sinnvoll. Der Ge-

setzgeber w171 gefihrdete Personen gegen Infektionskrankheiten
versicherungsrechtlich schitzen . Angesichts der Infektionsge-
fahr, der in einem Xrankenheus allgemein jeder Beschiéftigte aus-
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gesetzt ist, muB das Schutzbedirfnis fir das gesamte Krankenhaus-

personal bejaht-werden. Unter diesem Gesichtspunkt widre es nach
der Iieinung des Senats nicht zu rechtfertigen, etwa nur die im
unmittelbaren Gesundheltsdienst tZtigen Personen in den Versi-
cherungsschutz einzubeziehen, Lringegen das mit sonstigen Arbei-
ten, insbesondere Verwaltungsaufgaben betraute Personal hiervon
auszuschlieflen. Flr die Begrenzung des geschiitzten Personenkrei-
ses ist allein wesentlich, dall die im Krankenhaus Beschaftigen
ten Infektionskrankheiten bei der Ausiibung ihres Berufs Uber

das Risiko im tEglichen Leben hinaus ausgesetzt sind. Diese
Auffassung steht nit der neueren Rechisprechung im Zinklang
(vgl. Urteile des Landesversicherungsants Virttemberg-Baden

in Breithaupt 1950 5. 257 und des Bayerischen Landesversiche=~
rungsamts in Bayer. Antsblatt 1952 5. B 120 = Breithaupt 1952

S. 467); sie wird such inm Schrifttum getcilt (Brackmann, Hand-
buch der Sozialversicherung, Bd. II, S. 490 t sowie Bauer "Die
entschédigungspflichtigen Berufskrankheiten" in "Arbeit und
Gesundheit", lieue Folge, Heft 50, S. 125). Hiervon bleibt das
Erfordernis unberilhrt, daf im Hinblick auf die vielseitige iog—-
lichkeit der Aufnahme von Tuberkelbakterien im Einzelfall beson-
ders sorgfilig zu prifen ist, ob die Lungenerkrankung durch die
berufliche BeschiZftigung verursacht worden ist. Dieser ursdchli-
che Zusemnenhang wird in dexr Regel dann anzunehmen sein, wenn
nachgevilesen ist, daBl die Berufstdtigkeit besonderec, liber das
normale }Mafl hinausgcehende Ansteckungsgceiahren bot.

Ob diese Voraussetzung im vorliegenden Streitfall gegeben ist,
bedarf, wie oben ausgefﬁhrt ist, der erneuten Prifung nach
weiterer Klédrung des Sachverhaltes durch das ISG. Aus diesen
Grunde war das BSG. gehindert, selbst in der Sache zu entschei=
den (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG). Das angefochtehe Urteil muBte da-
her mit den ihm zugrunde liegenden Feststellungen aufgehoben und
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die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheldung an das LSG
zuruckvervzlesen werden (§ 170 Abso 2 SGG) '

",Uber' die Kosten de.s Revisionsverfahrens wird dés ILSG. in seinem.
abschlieflenden Urteil zu entscheiden haben. '
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