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Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat am 30. Jenuar
1968 ohne mindliche Verhsndlung durch

Senatsprasident Braclkmann

- Vorsitzender -,
Bundesrichter S Demiani - und
Bundesrichter Dr., Kaiser,

Bundessozialrichter Dr. Eberle und
Bundessozialrichter Drews

fir Recht erkannt:
Die Revision gegen das Urteil des Landessozialgerichts
Nordrhein-Westfalen vom 15. Januar 1965 wird zurickge-

wiesen.

Der Beklagte hat dem Beigeladenen die auBergerichtlichen
Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Grinde:
I
Der beigeladene Landwirt Johann B 7 verungliickte am 20.

Mai 1952, als er mit einer Kreissdge auf dem Schulhof der
Gemeinde Schlait Brennholz schnitt. Er geriet mit der rech-
ten Hand in die Kreissdge und verletzte sich den 3. bis 5.
Finger. Die klagendc landwirtschaftliche Berufsgenossen-
schaft (LBG) gewadhrte ihm fiir die Folgen des Unfalls vor-
laufige Flursorge. Sie ist der Auffassung, der beklagte |
Gemeinde-Unfallversicherungsverband (BUV) sei fir die Durch-
fuhrung des Feststellungsverfahrens und die Entschidigung
des Verletzten zustandig.

Hinsichtlich des Sachverhalts enthdlt das angefochtene Ur-
teil des Landessozialgerichts (1SG) folgende Feststellungen:
Am Unfalltag wurde auf dem Schulhof das von der Gemeinde
flir die Schule zur Verfligung gestellte Holz zersigt. Der in
der Schule wobnende Lehrer Emmes bat den Beigeladcnen, das
von der Gemeinde fir seinen Haushalt als Devutat zur Ver-.
figung gestellte Holz zu zersagen. Der Beigeladenc kam !
diesem Wunsch nachj; fiur seine Tatigkeit erhielt er keine
Bezahlung. Die fiir das Zerkleinern des Holzes verwvendcete
KreissZge war vor Jahren von etwa 10 im Ort ansassigen
Landwirten zur gemeinsamen Benutzung angeschafft worden.

Zu den an der Sdge beteiligten Landwirten gechorte such

der Onkel des Beigeladenen, der Landwirt Johann G111l

in dessen Haushalt der Beigeladene zusammen mit seiner
Familie lebte. Seit 1926 war der Beigeladenc im landwirt-
schaftlichen Betrieb seines Onkels tatig. Der Lenduirt
Gierden war mit der Benutzung der Kreissage einverstonden.
Der Unfall ereignete sich, als das fir den Haushalt des
Lehrers bestimmte Holz zerkleinert wuvrde. Wahrend der Bei-
geladene die von einer Hilfskraft angereichten Holzstlicke
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in die Kreissdge einflhrte, wurden die zersigten Teile
von dem Lehrer abgenommen.

in Schladt lebte; gab an, es sei eine Verpflichtung der
Gemeinde, ihm Jahrlich das Deputatholz snzuliefern und
zu zcrkleinern. Diese Arbeiten seien von den Gemeinde-
mitgliedern reihum unentgeltlich ausgefubrt worden, zu-
mindest entspreche dies einem allgemeinen Brauch in der
Gemeinde. Nach einer Auskunft des AmtsblUrgermeisters in
Manderscheid vom 1%. Mai 1953 und der Amtsverwaltung Men-
derccheid vom 1l. Sanuer 1965 standen dem Lehrer E -
Jahrlich 2 Meter Derbholz zu, das er selbst abtranspor-
tiercn und zerkieinern muflte. Nach AbschluBl der Sdgear-
beiten hat der Lehrer E znz an den Schriftfihrer der an

der Kreissage beteiligten Lendwirte die in Rechnung ge-
stellten Stromgebihren filir die Sdge bezahlt.

Die IBG hatte zunichst im Einverstdndnis mit dem GUV
die berufsgenossenschaftliche Schiedsstelle angerufen.
Dieses Verfahren ist Jjedoch bis zsum Inkrafttreten des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) nicht durch eine Entschei-
dung der Schiedsstelle abgeschlossen worden. Die LBG hat
zundchst beim Sozialgericht (SG) Koblenz Klage erhoben
mit dem Antrag auf Feststellung, dafl der GUV fir die
Entschadigung des Unfalls des Landwirts Bizzir zustan-
dig sei. Nach Verweisung des Rechtsstreits an das SG
Disseldorf hat sie in der mindlichen Verhsndlung vor
dem SG beantragt, den Beklagten zu verurteilen, den
Unfall des Johann¥t; B i als zustandiger Versiche-
rungstrager zu entschadigen, hilfsweise hat sie been-
tragt, den Beklagten zu verurteilen, sich an der Lact
aus dem Unfall zu 50 % zu beteiligen. Das SG hat durch
Urteil vom 11l. Marz 1960 festgestellt, daB fiir die

Entschadigung des Unfalls des Johann Bizzi am 20. Mai
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1952 in Schladt der beklagte GUV zustédndig ist. Das SG

hat als festgestellt angesehen, dal die Gemeinde Schladt
dem Lehrer Holz flir den Eigengebrauch zu liefera und nach
Brauch und Herkommen das im Wald geschlagene Holz auf den
Hof zu fahren und zu zerkleinern hatte. Die sogenannten
Frondearbeiten nach § 12 des Regulativs vom 17. Juli 1921
hatten sich nur auf das Schlagen des Deputatholzes bezogen.
Der Transport und das Zerkleinern des Holzes beruhten auf

Brauch und Herkommen. Eine ausdriickliche satzungsmélBRige Re-

gelung sei nicht festzustellen gewesen. B:ir:7 habe am 20,
Mai 1952 eine den Gemeindemitgliedern obliegende Arbeit
ausgefuhrt, die nicht ihm, sondern seinem Onkel G
als Hofbesitzer angerechnet worden sei. Dieser sei dadurch
fir die néchsten Jahre von der Arbeitsleistung frei gewe-

sen, bis die Reihe wieder sn ihn gekommen sci. Bel dem Zer-

Kleinern des Holzes auf dem Hofgrundstliick des Lehrers sci
B nicht im Rahmen des landwirtschaftlichen Betriebes
seines Onkels tHtig gewesen. Dieser Teil der Arbeiten sei
als Deputatleistung anzusehen und in Erfillung gemeinde-

erfolgt. Deshalb sei die Zustandigkeit des beklagten GUVY
fur die Entschadigung des Unfalls festzustcllen. Fur cine
Lastenteilung nach § 17329 der Reichsversicherungsordnung
(RVO) sei kein Reum, da .eine Zustandigkeit der Kl8gerin
nicht festzustellen sei.

Gegen dieses Urteil hat der beklagte GUV Berufung beim
LSG Nordrhein-Westfalen eingelegt. Das LSG hat den ver-
letzten Bures zum Verfahren beilgeladen.

Der Beklagte hat im Termin vor dem LSG den Antrag gestellt,
unter Aufhebung des Urteils des SG die Klage abzuwelisen,
die Klagerin den Antrag, die Berufung zurickzuweisen. Das
LSG hat durch Urteil vom 15. Jenuar 1965 die Berufung des
Beklagten gegen das Urteil des SG zurlickgewiesen und die |
Revision zugelassen. ‘
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Zur Begrindung ist im Urteil u.a. ausgefihrt: Die
Entschadigungspflicht des Beklagten ergebe sich ab-
weichend von der Auffassung des SG daraus, daB die
unfallbringende Tatigkeit dem Haushalt des Lehrers
.............. - gedient habe. Die Arbeit sei dem Aufgabenbe-
reich und damit dem Unternehmen des Holzeigentlimers
Er o zuzurcchnen. Der Beigeladene sel wice ein Be-
schaftigter im Haushalt des Lehrers tatig geworden
(§ 537 Nr. 10 RVO af). Eine Entschadigungspflicht
der KliZgerin lasse sich aus § 624 RVO aF nicht her-
1eitén9 da Johénn G keinen Auftrag zum Holz-
zerkleinern gegeben habe. Die bloBe Erlaubnis zum
Tatigwerden reiche nicht aus. Der Grundsatz, daB
in der Regel der Versicherungstriager des "Stamm-
unternchmens" zustandig sei, setze voraus, daB3 die
unfallbringende Tatigkeit sowohl dem Stammunterneh-
men als auch dem anderen Unternehmen in nicht uner-
heblichem MaBe gedient habe. Er konne nicht ange-
wandt werden, wenn sie dem Stammunternehmen nicht
oder in vollig untergeordnetem MaBe zugute gekommen
sei. Selbst wenn ¢ohann Gi: “von einer auf Ge-
prflogenheit beruhenden Verpfllchtung zum Zerklei-
nern des Holzes fuir einige Jahre frei geworden sei,
habe die Tatigkeit seinem landwirtschaftlichen Un-
ternehmen nicht in erheblichem MaBe gedient. Eine
solche Verpflichtung wdre von den Gemeindemitglie-
dern zu erfiillen, und es ware keine dem lendwiri-
schaftlichen Betrieb wesentlich dienende Arbeits-—
leistung erbracht worden. Unterstelle man eine cnt-
sprechende Vervflichtung der Gemeinde, dann ware
das Holzzerkleinern als eine der Gemeinde obl:egen-
de Tatigkeit auch aus diesem Grunde dem beklagten
GUV zuzurechnen. Ein wesentlicher Zusammenhang nit
der regelmédBigen Beschaftigung im Stammuntersenmen
ergebe sich nicht daraus, daB die Kreissdge im o~
rigen von den in einer Gemeinschaft zusammenge-

N
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schlossenen Landwirten auch in ihren landwirtschafilichen
Betrieben verwendet worden sei. In SozR Nr. 35 zu § 537
RVO aF hsabe das Bundessozialgericht (BSG) den Unstond, |
daB ein in einem landwirtschaftlichen Unternchmen ver-
wendetes Fahrzeug benutzt worden sei, deshalb als beacht-
lich angesehen, weil der Verletzte, dessen Tatigkcit
mehreren Unternehmen gedient habe, keinem Stammuntcr- j
nehmen angehdrt habe. Im vorliegenden Fall hebe sich dér

‘Unfall auch nicht im ortlichen Bercich des landwirtschafi--

lichen Unternehmen ercignet. Die Benutzung der Kreissage
stelle nur einen losen tatsachlichen Zusammenhang mit {
dem lendwirtschaftlichen Unternehmen her, der gegeniliber
den die Zustandigkeit des GUV begrundenden Tatsachen

vollig zurlcktrete und daher rcchtlich nicht wesentlich

vseio Das ISG habe deshalb zu Recht auch die Voraussetzungoer

fir eine Verteilung nach § 1739 RVO nicht als gegeben
Der beklagte GUV, dessen PTozeBbevollméchtigtem das Ur-
teil des LSG am 1. April 1965 zugestellt worden ist, hat
dagegen am 3. April 1965 Revision eingelegt mit dem sn-
trag, ' SRS ' ‘

unter Aufhebung der Urteile des Landessozialgerichts

und des Sozialgerichts die Klage abzuweisen,
hilfsweise, ' ' |

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache

zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das

Landessozialgericht zurlickzuverweisen.

Die Kl&gerin beantragt,
die Revision als unbegriindet zurilickzuweisen.
Der beigeladene B war im Revisionsverfabhreén nicht

durch einen zugelassenen FrozeBbevollmichtigten (§ 166
SGG) vertreten. ' ‘
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Die Beteiligten sind damit einverstsnden, daB der Se-
nat ohne mindliche Verhendlung durch Urteil entschei-
det (§ 124 SGG).

II

Die durch Zulassung statthafte Revision ist in der ge-
setzlichen Form und Frist eingelegt und begriindet wor-
den und somit zuldssig (§ 162 Abs. 1 Nr. 1, § 164 SGG).

Nach den Feststellungen des LSG - die insoweit von der
Rcvision nicht wirksam angefochten sind (vgl. § 163 SGG)
- wer das Holz, bei dessen Zerkleinern sich der beige-
ladenc B em 20. Mai 1952 verletzt hat, fir den Haus-
alt des Lehrers E:z: bestimmt und stend bereits in der

iy

auch von E:77 ausdricklich gebeten worden, das Holz zu
zerkleinern. Die unfallbringende Tatigkeit diente dem-

bei an sich nicht darauf ankommt, was fur die Tatigkei-

ten in einem Haushalt "typisch" ist, und daB.das Zer-
kleinern von Brennholz durchezus auch heute noch im Rah-
men von Haushaltungen vorgenommen werden mull — insbe-
hétte das Holzzerkleinern auch, anstatt dic uncantgelt-
liche Hilfe des Beigeladenen in inspruch zu nehmen,
durch eine gegen Entgelt tatig werdende Arbeitskraft
verrichten lassen konnen.

B bediente sich zwar der von ihm leihweise beschaff-
ten Kreissage, die im Eigentum einer Gruppe von Land-
wirten stand, zu denen auch der Onkel des B, Johann
Gty , gehorte. Das hat aber nicht zur Folge, daB B~
-8 -
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7 wie ein selbsténdiger Unternehmer eines Kreissidge .-
Unternehmens oder aber wie ein Beschaftigter in einenm
solchen Unternehmen t&tig wurde. Die Revision verkennt,
daB die Kreissdge lediglich ein wechselweise fir ver-
schiedene Unternehmen benutztes Arbeltsgerat war und nicht
Bestandteil eines auf das Verrichten von Sagearbeiten ge-—
richteten eigenstandigen Unternehmens. Durch dic Benutzung
der Kreissdge wurde auch keine versicherungsrechtlich be-
deutsame Beziehung zu den Unternehmen, insbesondcre zu dem
landwirtschaftlichen Unternchmen des Jobann G oimz:, her-
gestellt, in denen die Kreissdge sonst verwendet wurdeoi
Vielmehr hat das LSG aus dem von ihm festgestellten Sach-
verhalt obne Rechtsirrtum die Folgerung gezogen, dal Bu-
res bei der Arbeit mit der entliechenen Kreissige wie ein
aufgrund eines Arbeitsverh8ltnisses Beschdftigter fur den
Haushalt des Lehrers E: tédtig war (§ 537 Nr. 10 iVm Nr.
1 RVO aF; vgl. BSG 5, 168).

Das LSG hat auch mit Recht die Frage dshingestellt ge-
lassen, ob der Lehrer, wie sich aus den Auskiunften der
Kreisverwaltung Manderscheid vom 15. Mai 1953 und 11.
Januar 1965 ergibt, nur einen Anspruch auf Deputatholz,
nicht aber auf Anfuhr und Zerkleinern hatte, oder ob auf-
grund eines Herkommens auch die Anfuhr und das Zerkleinern
von den Gemeindemitgliedern vorzunchmen war. Die Anuondung
der Nr. 10 des § 537 RVO aF wirde dadurch nicht in Fragc
gestellt sein, wenn B:o7z der Bitte des Lehrers nicht nur
aus Gefalligkeilt, sondern auch deshaldb entsprochen haben
sollte, weil er der Meinung war, daB der Lebrer cincn An-
spruch auf diese Hilfeleistung habe. Da der beigeladene
GUV sowohl flir den Haushalt des Lehrers als such fir die
Unternehmen der Gemeinde selbst im Rehmen des § 628 RVO aF
(iVm den Erlassen des RAM vom 16. Marz 1942, AN 1942, 201,
und 6. Februar 1943%, AN 1043, 35 - vgl. Jjetzt § 657 RVO)
als Versicherungstriger zustandig war, konnte das LSG da-
hingestellt lassen, ob B beim Zerkleinern des Holzes
zugleich auch fir die Gemelnde Schladt tatig geworden ist.
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nicht beauftragt worden war, das Holz fiir den Lebrer
nis erhalten hatte, flir die Gefalligkeitsarbeit die
Kreissdge zu benutzen. Diese Feststellungen sind von
der Revision nicht wirksam mit Rigen angegriffen wor-
den. Aus ihnen hat das LSG obhne Rechtsirrtum die Fol-
gerung gezogen, daB die klagende LBG nicht nach § 634
RVO aF als Versicherungstrager fir das landwirtschaft-
liche Unternehmen des Onkels Johann GIIIIIIII zur Ent-
schadigungsleistung verpflichtet ist.

Einc Entschadigungspflicht der Kligerin ergibt sich
auch nicht aus dem Grundsatz, daB flir Unfalle bei
Arbeiten, die verschiedenen Unternehmen dienen, in

der Regel die Entschadigung von dem Ifur das "Stemm-
unternchmen" des Verletzten zustandigen Versiche-
rungstriger zu ilbernehmen ist. Das LSG hat zutreffend
ausgefihrt, daBl es nur eine sehr entiernte und ver-
sicherungsrechtlich gegeniiber dem unmittelbarcn Nutzen
der Tatigkeit flir den Haushalt des Lehrers E: ..l nicht
wescntliche Beziehung zum landwirtschaftlichen Unter-

nehmen des Johann G:7mnil begrinden wiirde, wenn das
Tatigwerden des Verletzten fiir den Lebhrer Lz zur
Folge gehabt haben sollte, daB Johann Giziziziizi von

einer ihn als Gemeindemitglied treffenden Verpflich-
tung zum Zerkleinern des Holzes flir langere Zeit frei

geworden war.

Das LSG ist hiernach ohne Rechtsirrtum zu dem Ergeb-
nis gelangt, daB der beklagte GUV fir die Durchfih-
rung des Feststellungsverfahrens und eine etwaige
Entschadigung fir die Folgen des Unfalls des beige-
ladenen Bomzz vom 20. Mai 1952 der zustidndige Ver-—
sicherungstrager ist.

Fir eine Entscheidung liber eine etwaige Verteilﬁng der
Entschadigungslast im Sinne des § 1739 RVO war schon
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im Bérufungsverfahren kein Raum. Die Kldgerin hatte den An-
trag, den Beklagten zu verurtellen, sich an der Entschadi-
gungslast zur Halfte zu beteiligen, nur hilfsweise fur den
Fall gestellt, dafll ihrem Hauptantrag, die Zustandigkcit des
Beklagten fiir die Durchfibrung des Feststellungsverfohrens
und die Entschadigungspflicht festzustellen, nicht ent-
sprochen wirde. Der beklagte GUV hat sich aber sowohl im
Verfahren vor dem SG als auch 1m Berufungsverfahrcn derauf
beschrénkt, eine Abweisung der Klage zu beantragen und hat
weder - im Wege der Widerklage - beantragt, die Zustindig-
keit der Kldgerin festzustellen noch hilfsweise, d.h. fur
den Fall der Feststellung seiner eigenen Zustandigkeit, ve-
antragt, Uber eine Verteilung der Entschidigungslast zu ‘
entecheiden. -

Hicrnach war die Revision des Beklagten als unbegrindet zu-
rlickzureisen (§ 170 SGG). Die Entscheidung iiber die auBer-
gerichtlichen Kosten des Revisionsverfahrens ergecht auf-
grund des § 193 SGG.
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