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Der 2. Senat des Bundessovialgerichts hat chne miind-
liche Verhandlung am 14. Lezember 1967 durch

Senatsprisident . Brackmann

— Vorsitzender -,
Bundesrichter Hunger . und
Bundesrichter Dr. Kaiser 9»'
Bundessozialrichter Lepinski1i und
Bundessogialrichter -  F ey

flir Recht erkannt: _

Das Urteil des Schleswig-lolsteinischen Landessogzial-
gerichts vom 11.Januar 1965, das Urteil des Sozial-
gerichts Itzuchoe vom 22, Juni 1964 sowie der Wider-
spruchsbescheid der Beklagten vom 14. Mirz 1963 ‘
werden aufgehoben. ‘“ ‘

Ter Bescheid der Beklagten vom 17.Jull 1962 wird inso-
weit aufgchoben, als die Klédgerin wegen der von ihr
betriebenen Kreidegrube zur Gefahrklasse veranlagt
worden 1ist.

Die Beklagtc hat der Klédgerin die auBergerichtlichen
Kosten simtlicher Rechtszuiige zu erstatten.  ")‘\
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Kligerin, welche
als Hauptbetricb die Zementfabrikation und als Neben-
betriebe die Kalkfabrikation sowie die Kreide-und Ton-
gewinnung und eine Landwirtschaft betreibt, hinsicht-
lich der Kreidegrube im Jahre 1962 von der Beklagten
rechtmdBig zur Gefahrklasse veranlagt worden ist.

In dem von der Vertreterversammlung am 15, November 1961
beschlossénen9 vom Bundesversicherungsamt am 19, Lezem-
ber 1961 genehmigten, zum 1. januar 1962 in Kraft ge-
setzten Gefahrtarif der Beklagten ist die Kreidege-
winnung nicht namentlich unter den zu den Gefahrklassen
zugeteilten Betriebsarten bezeichnet. Die Beklagte
sieht sie, wie sic in ihren dem Bundesversicherungsamt
zvecks Genehmigung des Gefahrtarifs eingereichten
- Unterlagen ausgefithrt hat, als Gewinnung von dem Kalk-
stein #hnlichem Gestein an. Unternehmen dieser Art
sind ebenso wie die Gewinnung von Kalkstein im Teil I
des Gefahrtarifs, in dem die Zuteilung der Unternehmen
zu den Gefahrklassen geregelt ist, in die Gefahrtarif-
¢telle 2 eingeordnet. Die in dieser Gefahrtarifstelle
zucammeigeraBten Unternehmen sind zur Gefahrklasse 16
zu veranlagen, Im Teil II des Gefahrtarifs, der die
"sonstigen Bestimmungen'enthdlt, ist in der Nr. 1 zum
fusdruck gebracht, daf die im Teil I festgesetzten
Gefahrklassen flir Betriebe mit regelrechten Betriebs-
rerhdltnissen, guten Einrichtungen und allen tiblichen
una durch die Unfallverhiitungsvorschriften angeordneten
Schutzvorkehrungen gelten. In der Nr, 2 des Teils IT

. - 3 -
JLaw — Gesetze und Urteile J— Available on the
Ezste;(l)c:)sG t (mobile App) » GOOgle'pIay D App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1Znyosad HYIN P e/ §§ Yoru YuequUaje(] S[e puls SUNJUIWIESS[I}1) JOP S[Id [, YONY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

ist in deren Abs. 1 bestimmt, daB "die Berufsgenossenschaft"
die Gefuhrklasse bis zu 50 v.H. erhdhen oder herabsetzen
kenn, wenn im Einzelfall fir einen Betrieb gegeniiber Be-
tricben der gleichen Gefahrklasse erheblich groBere oder
geringere Gefahren vorliecgen. Nach dem Abs. 2 liegt eine
Gefahrerhdhung auch vor. wenn im Interesse der Uafallver-
hitung getroffenc fnordnungen der Berufsgenossenschaft

nicht “efolgt werden oder wenn sie aufgrund der Verhdlt-
nisse des Betricbes nicht vor Ablauf eines Jahres erfullt
verden konnen., In der Nr. 3 des Teils II des Gefahrterifs

ist vorgesehen, dafB fir Betriebe, dercn Gewerbezwecig im

Teil I nicht aufgefiihrt ist, "die Berufsgenossenschaft"

dic Gefahrklasse festsetzt, fiur fremdartige Nebenbetriebe-beil
der Klégerin ist dies die Tongewinnung - nach MaBgabe der ‘
Beitragchdhe der Berufsgenossenschaft, der sie als Haupt-
betricb angchodren wilrden.

curch den - vom Hguptgeschédftsfilhrer unterzeichneten - Be-
scheid vom 17. Juli 1962 wurde die Kldgerin wegen ihrer
Betricbe wie folgt zu den Gefahrklassen veranlagt:

Gevierbezveig . ________ CGefahrterifstelle _  _ _Gefahrklasse_
Zenmentfabrik einschl.

Landvirtschaft o . 15 b 7
Griiberei auf Kreide . L2 e T 16
Ermii3igung der Gefahrklasse, S -3
weil gegenitber Betricben der S R = 173
gleichen Gefuhrklasse inso- o S ===
welt geringere Gefahren vor-~- ' ‘

liegen, als insbecondere : R v
Svrengarbeiten entfallen und - - R L N
nicht am Haufwerk gearbeitet '

zu wercen braucht.

Aufbereitung : ’ L 14 I B 6
Gewinnung von Ton o IT3 . .. ...V 5,5
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Mit ihrem Widerspruch machte die Klidgerin geltend, daB
die Beklagte unzutreffend wohl davon ausgegangen sei,
beim Abbau von Kreide handele es sich um die Gewinnung
von Kalkstein und &hnlichem Gestein. Indessen seien
Kreide und Ton von derselben Beschaffenheit, beide wilirden
mit Eimerbaggern gefdrdert; somit sei der Grad der Un-
fallgefihrdung in beiden Gewinnungsarten gleich hoch.

Die Beklagte wies am 14. Mirz 1963 den Widerspruch aus
fo..genden Erwdgungen zurlick: _

Diez KlHgerin verkenne gewisse Grundlagen des Gefahr-
tarifwesens., kir die Gewinnung der Kreide sei sie - die
Beklagte - a priori zustdndig. In Kenntnis der Tatsache,
daf essich nicht um die Gewinnung von Kalkstein handele,
miisse die Veranlagung doch nach der flir diese Gewinnungs-—
art geltenden Gefahrklasse - wie schon immer- erfolgen,
weil die‘Ausrichtung ihres Gefahrtarifs nach geologischen
Gegcbenheiten erfolgt sei und Kreide und Kalk noch ver-
wendt seien. Beides werde zudem von Zementwerken fir den
gleichen Verwendungszweck gewonnen. Einé entsprechende
Zuordnung habe schon immer bestanden und seil zuch bei-

behalten worden, da sich aus der Gefahrenlage eine ander—

weitige Zuordnung nicht aufdrédnge. Die bei der Kreide-
gewinnung gegeniiber der Kalksteingewinnung geringeren
Gafahren wiirden dadurch berilicksichtigt, daBl geméB

T2il1 II Nr. 2 des Gefahrtarifs eine Erndfigung gewdhrt
werde, Fur die Gewinnung von Ton sei an sich die Berufs-
ganossenschaft der keramischen und Glas=Industrie zu-
sténdig. Bei der Veranlagung kinne sie - die Beklagte -
sich nicht an dic tatsédchliche Gefahrenbelastung halten,
sondern sei gemdf Teil II Nr. 3 des Gefahrtarifs ge-
halten, ihre Mitglieder so zu veranlagen, daB im Ergebnis
fliir diese fremdartigen Ncbentitigkeiten der gleiche
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Beitrag zu’entrichten sei, der zu entrichten wire, Wenn
diese Tdtigkeiten bei jener Berufsgenossenschaft ver—
sichert wdren. Auf die tatsiichlichen Aufwendungen und
damit zuf die Gefédnrlichkeit der Tatigkeciten komme es
bei fremdartigen Nebentéitigkeiten bestimmungsgemél
nicht an. Daher ergebe sich flir die Tongewinnung eine
im Veigicich zu den bei ihr - der Beklagten - gelten-
den Geraohrklassen deutlich abweichende Veranlagung;
hicraus konnten sonsch keine Riickschliisse auf die
tatsdchliche Unfallgefahrdung durch die Kreldege—
\1nnung gezogen werden.

Die fir die Klédgerin bestimmte Ausfertigung des Wider-
spruchsbescheides viurde am 26. April 1963 mit Einschreib-
bricf zur Post gegeben. Die Xligerin 1ldBt ihre Post o
durch cinen Boten obholen, Na dieser keine Postvoll-
racht besitzt, gab ihm der Sdhalterbeamte am 29.April
1963 eine Lnpfangsbescheinigung filir Einschreibsendungen
mit dem Poststempel dieses Tages mit. Der Postbevoll-
michtigte der Klidgerin unterschrieb diese Empfangsbe-
stiitigung noch an demselben Tag. Als der Bote am folgen-
den Tag wieder zur Post ging, h8ndigte ihm der Post-
beante gegen Vorlage der unterschriebenen Empfangsbe-
stittigung den Einschreibebrief aus. Die Ausfertiguneg

des Widerspruchsbescheides wurde von der Xldgerin

mit dem Eingangsstempel des 30. April 1963 versehen,

Nit Schreiben vom 30. Mal 1963, das an diesem Tag beim -
Sozialgericht (SG) Itzehoe eingegangen ist, hat die
Kligerin Klage erhoben, Diese hat das SG durch Ur-

teil vom 22, Juni 1964 als unzuldssig verworfen.

Pas brstgericht sicht dic Klage als versdumt ans

Ler Widerspruchsbescheid sei der Klégerin am 29.April

1963 zugegangen gewesen, weil sice bereits an diesem

i
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Tag die loglichkeit gehabt habe, sich den Besitz des
Eincchreibbriefs zu verschaffen. Ein Grund zur Wiederein-
set«wung in den vorigen Stand sei nicht gegeben.

Das Schleswig-Holsteinische Lahdessozialgericht (LSG) hat
durch Urteil vom 11. Januar 1965 die Berufung der
Klggerin mit der Mafgabe zurilickgewiesen, daB die Klage als
unbegriindet abzuvelisen sei.

Zur Begriindung hat das Berufungsgericht ausgefiihrt:

Nach § 4 des Verwaltungszustellungsgesetzes (VwZG) gelte
der Widerspruchsbescheid zwar am 29, April 1963

als zugestellt. Der Kladgerin sel dieser Bescheid in Wirk-
lichkeit aber erst am folgenden Tag zugegangen. Auf

das Datum des der Post vorliegenden Empfangébekenntnisses
korne nicht abgestellt werden, weil dieses nicht die ‘
Aushiéindigung des Widerspruchsbescheides, sondern einen ihr
ze.tlich vorausgehenden Vorgang beweise, Dem Postabholer
der Kldgerin sei am 29. April 1963 eine entsprechend
vorbereitett Empfangsbestitigung mitgegeben worden, damit
disse vom Postbevollméchtigten unterschrieben werde, Da-
durch sei der Widerspruchsbescheid aber noch nicht der-
art in den Verfiigungsbereich der Klégerin gelangt, daf

es allein an ihr gelegen .hdtte, ob sie vom Inhalt

des Widerspruchsbescheides habe Kenntnis nehmen wollen.
Die Klsgerin sei nicht verpflichtct gewesen, die
EBinschreibsendung noch am 29. April 1963 ohne Riicksicht
auf die Gepflogenheiten des Postabholdienstes und der '
postamtlichen Offnungszeiten bei der Post abzuholen.

Der Eingangsstcempel der Kldgerin spreche dafiir, daB der
Widerspruchsbescheid dem Postabholer der Kldgerin am
35.ipril 1963 ausgeh&ndigt worden sei. Erst an diesem

Tag sei der Widerspruchsbescheid der Kl&gerin zuge-
gangen, Die Klage sei somit rechtzeitig.
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Sie sei jedoch nicht begriindet. Beim Gefahrtarif handele

es sich um autonomes Recht des Versicherungstridgers. Wie
sonstige Rechtscetzungsakte konne der Gefahrtarif nur in
beschrinktem Umfang durch das Gericht nachgeprift werden,
insbesondere bei Verfassungswidrigkeit, Uberschreitung

der gesetzlich ecingeridumten Autonomie oder gesetzwidrigenm
Zustandekommen. Becdenken dieser Art habe die Kldgerim.nicht
gcltend gemacht und seicn auch nicht ersichtlich. Daher

sci nur zu prifen gewesen, ob die Griberel auf Kreide einem
der im Teil I des Gefahrtarifs aufgefiinrten Gewerbezweige
zuzuordnen sei und gegebenenfalls die Bekl:gte das ihr

in Teil II Nr. 2 des Gefahrtarifs eingeiiumte Urmessen fehlor-
haft ausgeibt habe. Da die Kreide die gleiche chemische
Zusaimmensetzsung wie der Kalkstein habe, sei die Kreide-
sevinnung zutreffend in cdie Gefehrtarifstelle 2 eingeordnet,
zunal da weder cus dem allgemelnen Sprachgebrauch noch aus
der geschichtlichen Entwicklung der bei den verschicdenen
Berufsgenossenschaften zusammengefalBten Gewerbezwelge auf
das Gegentell geschlossen werden konne. Das Vorbringen der
Klagerin, die Krcidegewinnung sei angesichts der_im Ver-
gleich zur Kalksteingewinnung erheblich geringeren Ge-
Tahrenlage in den Gefahrtarif unrichtig eingeordnet worden,
konne angesichts der Rechtsnatur des Gefahrtarifs als
awtunomes Recht nur dahin lberpriift werden, ob die Be-
klogte entsprechend der Nr. 2 des Teils II des Gefahr-
torifs die Gefahrklasse in ausreichendem MafB herabgsetst
habe. Die Beklagte habe, indem sie eine ErmdBRigung |

um 3 Klassen gewahrt habe, das ihr insoweit einge-
rdumte brmessen nicht fehlerhaft ausgelibt. Sie habe »
zutreffend darauf hingewiesen, daB3 Sprengarbeiten, die
bei der Griiberci auf Kreide entfielen.zwar gefdnrlich

cien, aber wegen der scharfen Sicherheitsbestimmungen

i

o
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nui' zu verhdltnismédBig wenig Arbeitsunfidllen fihrten,
diese vielmehr in der Hauptsache - wie bei der Kalk-
steingewinnung auch - bei Forder-und Transportvor-
gidngen eintraten, |

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Die Kldgerin hat dieses Rechtsmittel eingelégt und es
durch ihren ProzeBhevollmédchtigten im wesentlichen wie
fol.gt begrindet: : . S

Das Berufungsgericht habe nicht gepriift, ob der Gefahr-
tarif der Beklagten mit dem Gesetz ilbereinstimme., Danach
seién die Gefahrklassen nach dem Grad der Unfallgefahr
zu bilden. Die Beklagte habe in ihrem Gefahrtarif keine
eigenc Gefahrtarifstelle fiir die Kreidegewinnung ge-
.schaffen, sondern seil davon ausgegangen, dafB Kalkstein
und Kreide geologisch zusammengehorten. Dieser Gesichts-
punkt diirfe aber kecine Rolle spiclen, denn der Gefahr-
tarif sei lediglich nach dem Grad der Unfallgefahr aufzu-
Stcllen, Die Beklagte begriinde die Zusammenfassung der
Kelkstein-und Kreidegewinnung in einer Gefahrtarifstelle
trotz der bei.beiden Gewinnungsarten erheblich von—

e nander abweichenden Gefahrdung damit, daf nur wenige
Betriebe Kreide sbbauten und deshalb fir diese Ge-
winnungsarten keine besondere Gefahrtsrifstelle gebildet
warden kdnne. Damit gebe die Beklagte zu, dalB die

von ihr vorgenommene Zuteilung der Kreidegewinnung

nicht der wirklichen Gefuahrenlage entspreche. Der Ge-
fahrtarif der Beklagten sei deshalb insoweit ohne Rechts—
wirkungen. Dlas Berufungsgericht hédtte entweder ihrér

- der Kldagerin - von der Beklagten nicht bestrittenen
Behauvtung, daB die Gefahrenlage bei der Kreide-und
Tongewinnung dieselbe sei, folgen und der Klage statt-
geben oder iber diese Frage Beweis erheben miissen.
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Selbst wenn der Gefahrtarif def Beklagfen‘rechtsgultig sei,
hétte diese angesichts des Grades der tatsdchlich gegebenen
Gefdhrdung nach dem Grundsatz der Verh&@ltnismafigkeit jeden-
falls die ihr mdgliche volle ErmdfBigung der Gefahrklasse
gewdhren miissen.

R A
1
v

Die Beklagte hdalt das angefochtene Urteil filir zutreffend.
Pir die Rechtsglltigkcit des Gefahrtarifs spreche dessen
Genehmigung durch d&e Aufsichtsbehdrde, die erst nach ein-
gchender Priifung erteilt vworden sei. Die Kalkstein-und
Krecidegewinnung sei in ihrem Gefahrtarif seit 1908 in
eincr Gefahrtarifstelle zusammengefafllt., Daran habe sich
nichts ge#dndert, als in dem seit dem 1. Januar 1962
geltenden Gefahrtarif dieser Gewerbezweig wegen seiner

Bedcutungslosigkeit nicht mehr namentlich aufgefiihrt
. . ‘,‘ e

N T

worden seil.
Die Kliigerin becntragt,

die Entscheidungen der Vorinstanzen sowie
den Widerspruchsbescheid der Beklagten aufzu-
heben und diese zu verurteilen, in Abdnderung
ihres Bescheides vom 17, Juli 1962 einen
‘ neuen Bescheid zu erteilen, durch den die
R SR R Gridberei auf Kreide in die Gefahrklasse 5,5
 eingestuft wird, - (4 -
hilfsweise, ' h
unter Aufhebung des angefochtenen Urteils die
Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das LSG zurickzuverweisen.

Diec Beklagte beantragt, ‘ ,
die Revision guriickzuweisen.

[SE
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Die Beteiligtenrhaben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erklirt,

II

Der Senat hat durch Urteil ohne miindliche Verhandlung
entschieden; die Voraussetzungen des § 124 Abs. 2 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) liegen vor.

Die Revision ist begriindet.

Zutreffend hat das Berufungsgericht die Klage als
rechtzeitig angesehen. Nach § 85 Abs. 3 Satz 1, § 63
Abs, 2 SGG war die Beklagte verpflichtet, ihren Wider-
shyruchsbescheid der Kldgerin zuzustellen. Sie hat die
Zuctellungsart der Zusendung durch Einschreibbri€ ge-
wihlt. Wie das LSG mit Recht angenommen hat, ist der
Widerspruchsbescheid der Kldgerin am 3o0. April 1963
zugegangen (§ 4 Abs., 1 VwZG). Erst an diesem Tage ist er
ndmlich in ihre tatsiichliche Verfiigungsgewalt (vgl.
bierzu BSG 25, 31,32; BSG in KOV 1967, 31) gelangt.
Veder durch die Aushindigung des Ablieferungscheins

an ihren téglich zweimal bei der Post erscheinenden
Postabholer (§§ 44 Abs. 8 der -bis zum-31.Juli 1965
reltenden— Postordnung vom 3%o0. Januar 1929, RGBL, I

3. 33) noch durch die Unterschrift ihrec Postbevoll-
mdchtigten auf dieser Empfangsbestdtigung hat die
Kldgerin bereits die Verfiligungsgewalt Uber den Wider-
spruchsbescheid erlangt (dhnlich SozR Nr. 5 zu § 4

VwZG; BAG 13, %13, 3163 Brackmann, Handbuch der Sozial-
versicherung Stand 15.5.1967, Band I, S, 23%6p)., Vielmehr
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ist dies erst mit der Aushiéndigung der Einschreibsendung

am 30. April 1963 an den Fostabholer der Kligerin der PFall
gewesen, Zwar ist im Ablieferungsschein als Datum des Empfangs
der Postsendung der 29. April 1963 unterschriftlich bestdtigt.
Den gegen dic Unrichtigkeit dieses Datums zuldssigen Gegen-
beweis hat das Berufungsgericht indessen mit Recht als ge-

flihrt angesehen (vgl. 2zu dhnlichen Vorschriften: SozR Nr. 4

zu § 5 VwZ2G und das Urtecil des BSG vom 31. Mai 1967 - 12 RJ
80/66; zu § 212 a ZFO: BGHZ 35, 236, 23%8; BayObLG JdR.1067,.347)

Die Kluge ist auch -~cntgegen der Ansicht des Berufungsge-
richts- begriindct.

Zutreffend ist das LSG allerdings davon ausgegangen, daf3

der Gefahrtorif sciner Rechtsnatur nach autonomes Recht des
betreffenden Unfollversicherungstrigers ist. Lr bildet kraft
Gevetzes (§ 706 der Reichsversicherungsordnung in der vor dem
Inkrafttreten des Unfallversicherungs-Neuregelungsgesetzes
geltenden Fassung ~-RVO aF; § 725 RVO nF) eine der - von der
Selbstvervaltung becschlossenen- Rechtsgrundlagen, aufgrund deren
die Vervaltung des Versich. rungstrédgers die diesem als Mit-
glicder angehtrenden Unternchmer zur Beitragsleistung heran-
zicht. Im Rabmen der derm Versicherungstriger gesetzlich
verlichenen Aulonomie wird der Gefahrtarif von dem zu-
stiindigen Organ der Selbstverwaltung mit Rechtswirksam-

keit fur die in eincer Berufsgenossenschaft zusammenge-
schlossenen Unternehmer erlassen. Er ist somit objektives
Recht (vgl., BVerfG 1o. 20, So; BVerwG 7, %0, 32; Brack-

mann, aal, Band I, S. 154 h IV; Lautcrbach, Gesetzliche
Unfallversicherung, 3. Aufl, Anm. 2 zu § 730 RVO; Bereciter-
fahn, Unfallversicherung, 3. Aufl., Anm., 5 zu § 730 RVO)., Des-
halb ist der Gefuhrtarif, ungeachtet der autonomen Recht-
setzungsbefugnis des Versicherungstrdgers , bei Streit

iiber aie Rechtmifligkeit eines Verwaltungsakts, der die
Veranlagung eines Unternehmens zu einer bestimmten Gefahr-

E N
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kla;se zum Inhalt hat, duréh die Gerichte auf seine
Rechtsgiiltigkeit nachzupriifen (Podzun, BG 1957, 249,

250; a.M. Wicke, BG 1953, 135, 136). Dies wird vor ,
allem geboten sein, wenn sich fiir das Gericht Anhalts-
punkte ergeben oder die Rechtsungiltigkeit des Gefahr-
tarifs von einem Beteiligten geltend gemacht wirdo.Die
richterliche Nachpriifung erstreckt sich insbesondere
darauf, ob er Normen hdherrangigen Rechts: verletzt

und - woriliber die Satzung des Versicherungstrigers das
Naiere zu bestimmen hat (§ 677 Nr. 4 RVO aF, § 671 Nr. 5
RVDO nF) - ordnungsgemidB zustande gekommen ist (vgl. BVerwG
7. 30.32; 10, 224, 225; Merk, Deutsches Verwaltungsrecht,
1. Band. S. 325; Forsthoff, Lehrbuch des Verwaltungs—
rcchts, 1. Band,9. Aufl., S. 137, 132). Ahnlich wie

dcm Gesetzgeber (vgl., BVerfG 8, 71, 8o; 10, 89, 102;

1*, 105, 123) ict auch den ihre Angelegenheiten selbst

regelnden offentlich-rechtlichen Kdrperschaften als Stellen

der mittelbaren Steatsverwaltung und somit auch den
Trggern der cozialversicherung ein nicht zu eng be-
msssener Spiclraum eingerdumt, soweit sie innerhalb

der ihnen erteilten gesetzlichen Ermdchtigung Recht
sctzen (BVerwG 7, 30, 32; 1o, 224, 225; Stich JuS 1964,
333, 339), Der Senat verkennt deshalb nicht, daB im
Uefahrtorif Zusammenfassungen unterschiedlicher Ge-
vinnungsarten in einer einzigen Gefertarifstelle je
rach den gebotenen Umstédnden angezeigt sein konnen

und dies allein noch nicht zu rechtlichen Bedenken An-
LaB-gibt. Dies setzt allerdings voraus, daB eine der-
artige Regelung mit dem iibergeordneten Recht in Einklang
s3teht. Nach Auffassung des Senats ist dies bei dem gseit
1. Januar 1962 angewendeten Gefahrtarif der Beklagten,
der, da sich sein Geltungsbereich iiber den Bezirk des

Berufungsgerichts hinaus erstreckt, revisibles Recht

ist (§ 162 abs. 2 SGG), jedoch nicht der Fall, soweit

Uber 100.000 Urteile
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es sich um die EKinordnung der Mitgliedsunternehmen, welche
Krcide grecben, in die Gefahrtarifstelle 2 und damit um die
Zuteilung zur Gefuhrklasse 16 handelt.

Wie sich aus‘den zweéks Genehmigung des Gefahrtarifs durch
die sufsichtsbehtrde dem Bundesversicherungsamt einge~’
reichten Unterlagen der Beklagten, aus dem Widerspruchs-
bescheid sowic aus ihrer Gegen&uBerung in der Revision .
ergibt, ist sie bei Aufstellung des Gefahrtarifs davon
ausgegangen, daB die Grédberei auf Kreide als Gewinnung
von den Kalkstein "&hnlichem Gestein" anzusehen und des-
halb in die Gefahrtarifstelle 2 mit der Folge einzu-
orénen ist, <dafBl diese Unternehmen an sich zur Gefahr-
*klasse 16 zu veranlagen sind. An dieser Ansicht hdlt
Udie Beklagte auch im Revisionsverfahren fest. Die
Linordnung diecser Art von Untcrnehmen in die Gefahrtarif-
stelle 2 bildet dic Grundloege fiir den der Kldgerin er-
teilten Veranlagungsbescheid, La die Grdberei auf Kreide
sonit bereits niach dem Teil I des Gefahrtarifs zur Gefahr-
klasse zugeteilt iust, scheidet eine Festsdzung der Gefahr-
klasse nach Teil II Nr. 3 des Gefahrtarifs durch '"die
Berufsgenosscnschaft" im Falle der Klégerin aus.

Lo - B
\iic die Beklagte in ihre. Viderspruchsbescheid n&her dar-
getan het, sind fir die #inordnung der Kreidegruben in
die Gefahrtarifstelle 2 schon seit jeher vorwiegend
Mgeologische Gegebenheiten", nédmlich die nahe Ver-
wandtschaft von Kalkstein und Kreide, sowie aullerdem
der Umstand bestimmend gewesen, daB Kreide und Kalk-
stein von Zementwerken flir den gleichen Verwendun. s-
zvicck abgebaut werden. Ob diese Erwdgung bei Auf- -
stellung eines Gefahrtarifs dem Auftrag des Gesetzes
(§ 706 RVO al, § 730 RVO nF), Gefahrklassen nach dem
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Grad der Unfallgefahr zu bilden, gerecht wird, erscheint
nicht unbedenklich, selbst wenn man beriicksichtigt,

daB die geologische Zusammensetzung einer Gesteinsart
Schliisse auf die bei ihrer Gewinnung auftretenden Gefahren
zvldaBt. Bei der Bildung der Gefahrklassen diirfen nicht
minder die Gefahren, die sich infolge der bei der Ge-
wo.nnung des Gesteins angewendeten iAbbaumethoden und

der hierbei eingesetzten technischen Hilfsmittel fir

Beschéftigtenergeben9 auller ‘acht

die im Unternehmen
gclz ssen werden., Die Beklagte hat den Gesichtspunkt der
Unfallgefdhrdung,wie sich aus ihrem Widerspruchsbescheid
sowie aus ihrem Vorbringen im Laufe des Rechtsstreits
‘ergibt, zwar gewirdigt, Sie hat jedoch diesen Gefahren
bei der Zutecilung der Gefahrklasse fiir die Unternehmen,
welche nach Kreide graven, nicht in einer dem Willen

les Gesctzes entsprechenden Weise Rechnung getragen.
Zwer hat sie iwm Widerspruchsbescheid einerseits darge-
legt, daB sich aus der Gefahrenlage eine Einreihung
dieser Art von Unternchmen in ecine andere Gefahrtarif-
stelle nicht awirdnge. Andererseits hat sie jedoch
eingerdumt, daf die Gefahr beim Abbau der Kreide
geringer ist als bei der Kalksteingewinnung. Die
Beklagte meint, dies in der Weise richtigstellen zu
konnen, daB sie bei der Veranlagung des einzelnen -
Unternchmens, welches dic Griberei auf Kreide betreibt

~ 80 auch bei der Klagerin -, die Gefahrklasse niedriger
einstuft, diese Gewinnungsart aber weiterhin in der
Uefahrtarifstelle 2 beldBt. Sie glaubt, hierzu nach der
Nr, 2 des Teils II des Gefahrtarifs berechtigt zu .

sein. Nach ihrem cindeutigen VWortlaut setzt diese
Bestimmung des Gefahrtarifs in ihrem Abs. 1 aber

voraus, dafB "im Einzelfall" fiir einen Betrieb gegen-
lUber Unternchmen derselben Gefahrklasse erheblich gréBere
oder geringere Gefahren vorliegen. Es muB also
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- in Abweichung von der in der Nr. 1 des Teils II aufge-
stellten Regel, daBl die im Tcil I zugeteilten Gefahrklassen
fiir Betriebe mit regelrechten Detriebsverhdltnissen, guten
Tinrichtun.en und allen liblichen und durch die Unfallver-
hiitungsvorschriften angeordneten Schutzvorkehrungen gelten -~
bei einem einzeclnen Unternchmen eine Betriebsweise vorhanden
sein, die von der bei dem betreffenden Gewerbezweig iliblichen
nicht unerheblich abweicht und zu eincr gegeniiber dem Lurch-
schnitt nicht unvesentlich geminderten oder erhohten Gefahren-
lege fihrt (Gefahrerhbhung oder-Jiinderung aufgrund objektiver
Betricbsmerkmale - RVA AN 1888, 199, 204 Nr. 7; 1898, 262,
263; Hartmann, Das Gefahrentarifwesen und die Beitragsbe-
rechnung der Unfallversicherung des Deutschen Reiches, 1913,
So 7. 35 £f, 60). Eine Herabsetzung der Gefahrklasse kdnnte
ungezcigt sein, wenn ein Unternehmen im Vergleich zu
gleichartigen Betrieben andersartige Abbaumethoden anwendet,
durch welche die Unfallgefihrdung erheblich gemindert wird;
da ein colches Irgebnis meist nur durch einen gesteigerten -
wirtschaftlichen Aufwand zu erzielen sein wird, erscneint

es gerechtfertigt, dem durch Einstufung dieses Unternehmens
in eine niedrigere Gefahrklasse Rechnung zu tragen. Zine
Gefuhrorhb’hung nuch subjektiven Betriebsmerkmalen und .
dementsprechend eince Einstufung des betreffenden Unternehmens
in eine hohere Gefahrklasce sieht Abs. 2 der Nr, 2 des

Teils II des Gefuhrtarifs der Beklagten in gewissen Fdallen
vor (s. hierzu RVA, 4N 1898, 262, 263). Entscheidend fir
die Anwendung der Nr., 2 des Teils II des Gefzhrtarifs

der Belklagten ist sonach, dafl bei einem bestimmten Unter-
nchmen besondere betriebliche Gegebenheiten vorliegen

und deshalb eine von der flegel des Teils I des Gefanr-
tarifs abveichende Veranlagung dieses Unternehmens durch

die Beklagte als gerechtfertigt angesehen wird. Die

Beklagtc hat jedoch, wie der Begriindung des Widersprucins-
bescheides zu entnehmen ist,ganz allgemein - nicht blof3
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bei der von der Kligerin betriebenen Kreidegrube -~ ange-
nommen, dafl die in ihrem Mitgliederverzeichnis aufge;
fithrten Kreidegruben nicht so hohe Gefahren verursachen.
wie die Betriebe der Kalksteingewinnung. Eine Herab-
setzung der Gefahrklasse nach der Nr, 2 des Teils II des
Gefahrtarifs aus den von der Beklagten angefiihrten all-
geneinen Griinden minderer Gefahr war somit im Falle der
Klégerin nicht zulissig. Es bedarf deshalb keiner Ent-
scheidung, welche Stelle der Beklagten zu einer Anderung
dex Gefahrklasse nach dieser Bestimmung des Gefahrtarifs,
diez durch "die Berufsgenossenschaft" zu erfolgen hat,
befugt ist. o R

|
. I

Da die Beklagte selbst davon ausgeht, da. die Veranlagung
der in ihrcem Unternehmerverzeichnis eingetragencin Grébereien
av.f Kreide zur Gefahrklasse 16 nicht rechtens ist, weil

die filir die Betriebe dieser Untcrnehmensart allgemein ge-
gebene Unfallgefahr nicht der in dieser Gefahrklasse zum
Ausdruck gebrachten Unfallgefdahrdung entspricht, ist Teil I
ihres Gefahrtarifs rechtsunwirksam, soweit Gridbereien

auf Kreide in die Gefahrtarifstelle 2 als Unternehmen

der Gewinnung von dem Kalkstein &hnlichem Gestein einge-

YORU YURQUIJE(] S[& PUIs SUN[UItIesS[I9}1) I9P S[Id ], YoNY SIPMUTH
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ordnct sind., Der Gefahrtarif der Beklagten verstoBt inso-
weit gegen den Auftrag des Gesetzes, Gefahrklassen nach

¢em Grad der Unfallgefahr zu bilden (§ 7o6 RVO aF, § 730
RVO nF). Die Genehmigung des Gefahrtarifs durch das
Bundesversicherungsamnt steht der gerichtlichen Fest-
53tellung der tecilweisen Rechtsunwirksamkeit des Gefahra
tarifs nicht entgegen, weil dessen Rechtsmangel durch

die Genehmigung der Aufsichtsbehdrde nicht geheilt werden
konnte (Brackmann, aaQ, S, 154 h IV; Peters, Lehrbuch der
Vervaltung, S. 79; Merk, aaO, S. 325; v. Turegg/Kraus, Lehr-
buch des Verwaltungsrechts, 4. Aufl., S. 71; Kiess, Rechts-

- 17 =

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the

Egstegg%sG t (mobile AQQ) D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw - fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

)ZINYosd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 17 -

verordnung und Satzung, Diss, Tibingen, 1961, S. 84),

Da der von der Beklagten beschrittene Vieg, die nicht

dem Grad der Unfallgefahr centsprechende Gefahrklasse
nach der Nr. 2 des Teils II des Gefahrtarifs herab- _
zusetzen, nicht stattheft ist, entbehrt der Bescheid der
Beklagten vom 17. Juli 1962 der Rechitsgrundlage, sowelt
er die Kldgerin wegen der von ihr betriebenen Kreide-
Jrube zur Gefahrklabse veranlagt hat. Er war deshalb
ingowecit als rechtswidrig aufzuheben., Der Wider-
spruchsbescheid und .die Urteile der Vorinstanzen

woren dagegen in vollem Umfang aufzuheben.

Eine erncute Veranlagung der Klageriﬁ setzt voraus,
dafl die Beklagte zuvor in ihrem Gefahrtarif eine ge-
setumiilige Zutcilung der Betricbe der Kreidegewinnung
zur Gefahrklasse vornimmt. Dabel ist es nicht un-
bedingt erforderlich, wegen dieser Art von Betrieben
eine eigene Gefahrtarifstelle zu bilden, wenn - wie
dic Beklagte behauptet - infolge ihrer geringen Zahl
keine echte Gefuhrengemeinschaft gebildet werden
kann (vgl. auch RVA. AN 1896, 275, 276). Da der
Gefahrtarif sich ohnehin eher wie cin Belastungs-
tarif ouswirkt (Hartmenn, 220, S. 7, 11; Meesmann,
BG 1928, 73, T75; 1930, 121; Homey, BG 1952,

28, Zo0; Liimz, BG 1955, 161; Wicke, aa0; BG 1955,

341; Lautcrbach, aa0,Anm. 3 b zu § 730 RVO), ist

die Beklagte nicht gehindert, die Kreidege-

winnung mit Betriebsarten, bei denen die Gefahren-
lage eine &hnliche ist, in einer Gefuhrtarifstelle
zusammenzufassen, auch wenn das von diesen Betriehen

[
‘ ’
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gewénhehe Gestein keine geologische Verwandtschaft
mit der Kreide aufweist.

Die Kostenentscheidung stiitzt sich auf § 193 SGG.
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