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Bundessozialgericht
Im Namen d e s Volkes

Urteil
in dem Rechtssireit

Verkliindet : - '
am 23. Okt‘ 1970 o o o ] L] ° . . ° ‘o o o ] 3 ° ° o ° o ° o o o °
Amtsinspektor Kldgerin und Revisionslkl8gerin,
als Urk.Beamter ProzeBbevollméchtigte: -« o o« ¢ & o o o o o o @

der Gesch.Stelle

g e gen

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die miindliche Verhandlung vom 23. Cktober 1970

durch
Vizeprdsident Brackmann
~ Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Baresel,
Bundesrichter Dr. K aiser,
Bundessozialrichter T i e d t und
Bundessozialrichter G e b au er

fur Recht erkannt:

Die Urteile des Landessozialgerichts Hieder-
sachsen vom 19. November 1968, des Sozialge-
richts Lineburg vom 21. Juni 1967 sowie der Be-
scheid des Beklagten vom 13. April 1966 werden
aufgehoben. Der Beklagte wird verurteilt, der
Kl&dgerin Hinterbliebenenentschiddigung zu ge-
wihren. Der Beklagte hat der Klédgerin die ‘
auBBergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits zu
erstatten.
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Die Kl&agerin ist die Witwe des Frauenarztes Dr. R7oomr,
der in der Nacht vom 1%. zum 14. Marz 1965 auf einer Fahrt
mit seinem Pkw von Bremen nach seinem Wohnort B Il

- verungliickte und hierbei todlich verletzt wurde. Uber die
Berufstdtigkeit des Verungliickten hat das Landessozialge-
richt (LSG) folgende Feststellungen getroffen:

"Dr. Rommrwar selt 1953 als Chefarzt der gyné-
kologischen Abteilung des Evangelischen Kranken-

3T, YoNy SIOMUTH

hauses Bz GmbH tatig. Ein schriftlicher
Vertrag lUber Art und Umfang seiner Tatigkeit
bestand nicht. Als im Jahre 1958 der Landkreis

Harburg Tréger dieses Krankenhauses wurde und

es als Kreiskrankenhaus weiterbetrieb, wurde
Dr. R als Chefarzt der gynikologischen
Abteilung lbernommen, ohne dafl ein schrift-
licher Vertrag abgeschlossen wurde. Mit Schrei-

oyIn ‘JJesLg §S {oeu yuequaje(J s[e puls }’:Lll‘l[LLILUl‘,\'\“QLI 1 1op

ben des Landkreises Harburg vom 11, Dezember
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1958 wurde er mit der Wahrnehmung der Aufgaben
des &rztlichen Direktors des Kreiskrankennauses
in Broooe beguftragt. Von dieser Pflicht .
wurde er im Mirz 1964 auf eigenen Wunsch frei-
gestellt. Flr seine Tatigkeit als Chefarzt
erhielt Dr. R.iIZ77 vom Landkreis monatlich
500,- DM zuzliglich 50,- DM Kindergeld. Fir

die Patienten der 1. und 2. Pflegeklasse und
fiir die Selbstzahler der 3. Pflegeklasse stand
ihm das volle Liguidations.recht zu. Die
gynédkologische Abteilung des Kreiskranken-
hauses hat 40 Betten in der 3. Pflegeklasse

und 10 Betten in der 1. und 2. Pflegeklasse.
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In der Zeit vom 14. Mdrz 1964 bis zum 13. Mdrz 1965
wurden in der gyndkologischen Abteilung 1090 Patienten
(davon 51 Selbstzahler) der dritten Klasse mit insge-
samt 13274 Pflegetagen stationér behandelt. In der

1. und 2. Pflegeklasse wurden 192 Patienten an ins-
gesamt 1958 Pflegetagen behandelt. Neben der Chef-
Krankenhauses eine ambulanté Uberweisungspraxis aus.
Die 10 Betten der 1. und 2. Pflegeklasse gehlrten

zur Privatstation des Dr. R w7, der das Arzthonorar
diesen Patienten selbst in Rechnung stellte, widhrend
die Pflegekosten von der Xrankenhausverwaltung un-
mittelbar von den Patienten eingezogen wurden. Im
Einkorrensteuerbescheid von 1564 hatte Dr. Re———y als
Einkommen aus nichtselbstédndiger Tétigkeit 6000,- IM
und als Einkommen aus selbsténdiger Tdtigkeit 90.000,~ DM
angegeben." |

" Dr. Rf:;:j; der amvﬁB. Mdrz 1965 an einer Familienfeier
in Bremen teilnahm, erhielt am 14. M&rz 1965 gegen 1 Uhr
die fernmiindliche Liitteilung einer im Kreiskrankenhaus
Booom—angestellten Hebamme, eine Patientin sei zur
Entbindung in die 2. Pflegeklasse aufgenommen worden;
diese Patientin war auf Krankenschein vom Kassenarzt an
Dr. Ru7v liberwiesen worden, den sie bereits im Januar
und am 2. Mdrz 1965 in der ambulanten Sprechstunde auf-
gesucht hatte; den Mehrbetrag der Pflegekosten in der
zweiten Klasse zahlte sie selbst. Dr. Rozunmo sagte der
Hebamme, er werde gegen 2 Uhr aus Bremen in das Xranken-
haus zuriickkehren. Auf der gegen 2 Uhr angetretenen Fahrt
geriet der von Dr. R gelenkte Pkw kurz vor B.:f.i'.'.'zﬁ"_"i'_‘_'_'_‘.'fillﬁﬁﬁ‘.;.v.

in einer Rechtskurve von der Strafle und prallte gegen

einen Baum.
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Der Beklagte lehnte den Entschddigungsanspruch mit der
Begriindung ab, Dr. Ruzr sel bel seiner Tadtigkeit, deren
Schwerpunkt die Facharztpraxis - einschlief3lich der
Betreuung der stationir behandelten Privatpatienten -
gebildet habe, nach § 541 Abs. 1 Nr. 4 der Reichsversiche-
rungsordnung (RV() versicherungsfrei gewesen. Die unfall-
bringende Fahrt habe einer Privatpatientin gelten sollen
und sei daher einer Tétigkeit in der Privatpraxis zuzu-
sprechen. Im Ubrigen habe es sich um den unversicherten
Ruckweg von einer privaten Verrichtung gehandelt, so

daB ein Wegeunfall im Sinne des § 550 RVO zu verneinen sei.

Das Soziaglgericht Lineburg hat durch Urteil vom 21. Juni
19€7 die Klage abgewiesen.

Ihr Berufungsvorbringen hat die Kl8gerin u.a. auf das
Urteil des Bundessozialgerichts (BSG) vom 29. September
1965 (BSG 24, 29) gestlitzt. Das LSG Niedersachsen hat am
19. November 1968 die Berufung der Kldgerin zurlickgewie-
sen: Nach dem Gesamtbild seiner Tatigkeilt habe Dr. R
eine zweifache Stellung im Krankenhaus B 777 innegehabt,
ndmlich die eines angestellten Chefarztes der gyn&kologi-
schen Abteilung (§ 539 Abs. 1 Nr. 1 RVO) und die eines
freiberuflich tiatigen Arztes (§ 541 Abs. 1 Nr. 4 RVO). Als
freiberuflich selbstédndige Tatigkeit sel dabei nicht nur
die ambulante Behandlung der Patienten in der Uberweisungs-
praxis (§ 368 a Abs. 8 RV() anzusehen, sondern auch die
stationdre Behandlung der Patienten, die vor der Kranken-—
hausaufnahme in seiner Privatpraxis behandelt wurden; diese
stationdren Behandlungen hdtten nur die Fortsetzung der
selbstédndigen ambulanten T&tigkeit dargestellt. Insoweit
habe weder eine persodnliche noch eine wirtschaftliche Ab-
héngigkeit des Dr. RiZisum Landkreis Harburg bestanden,
ungeachtet des Umstandes,/daﬁ der Krankenhaustrédger Perso-
nal, Instrumente und Einrichtungen zur Verfligung stellte.
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- von Dr. R oo schon vorher ambulant untersuchten -
Patientin habe mithin die Fortsetzung der ambulanten
Behandlung bedeutet; hieran &dndere sich nichts dadurch,
dafl die Patientin Mitglied einer gesetzlichen Kranken-
kasse war und die Abrechnung in HOhe der Kosten der 3.
Pflegeklasse Uber die Krankenkasse, im Ubrigen mit der
Patientin selbst erfolgte. Der Auffassung der Klé&gerin,
ihr Ehemann sei trotz des ihm eingersumten Rechts auf
Eigenliquidation gegeniiber Privatpatienten als ange-
Stellter Chefarzt tidtig geworden, konne nicht gefolgt
werden; gegeniiber den Privatpatienten habe né@mlich nicht
der Landkreis, sondern der insoweilt frei praktizierende
Cheferzt flir drztliche Kunstfehler gehaftet. Die frei-
berufliche T&tigkeit des Dr. Pym-ierhelle auch ins-—
besondere daraus, daB er die Krankenhaushebamme fiir inr
Tatigwerden bei einer Privatpatientin mit 10,- DM ent-
lohnt habe. Der Hinweis der Klégerin auf BSG 24, 29 lasse
keine andere Beurteilung zu, denn dieses Urteil betreffe
die hier nich+t interessierende Frage des Unfgllversiche-

rungs-(UV)schutzes fir einen Belegarzt.

Selbst bel Annahme einer an sich versicherten Tatigkeit

setzten wesentlichen inneren Zusammenhang zwischen der
versicherten Tatigkeit und der Zuricklegung des VWeges.

Dr. R habe sich ausschlielllich aus privaten Griun-

den in Bremen aufgehalten. Bei der unfallbringenden

Fahrt habe es sich um den Rickweg von einer privaten
Betatigung gehandelt, der hinsichtlich Entfernung und
Dauer zum ilblichen Weg zur Arbeitsstdtte in keinem an-
gemessenen Verhdltnis gestanden nabe (BSG 22, 60, 62). Ob
in sogenannten Notfdllen etwas anderes gelte, kdnne dahin-
stehen, denn ein solcher Fall sei hier nicnt gegevpen; die

arztliche Versorgung der Patientin durch den Oberarzt seil
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sichergestellt gewesen, Anhaltspunkte fiir gesundheitliche
Komplikationen h&tten nicht bestanden. - Das LSG hat die
Revision zugelassen.

Gegen das am 26. Dezember 1968 zugestellte Urteil hat die
Klégerin am 6. Januar 1969 Revision eingelegt und sie am
4. FPebruar 1969 folgendermaBer begriindet: Die vom LSG
vorgenommene Differenzierung je nach der von Dr. it ool
im Einzelfall verrichteten konkreten Tdtigkeit sei ver-
fehlt (BSG 24, 29, 35). Zu Unrecht habe das LSG iberhaupt
dieses BSG-Urteil mit einer beil&dufigen Bemerkung abge-
tan; wenn das BSG sogar fur einen sogenannten Belegarzt
den UV-Schutz nicht ausschlieflen konnte, so sei bei:

Dr. Rwimimz noch viel eher eine versicherte T&tigkeit an-

zunehmen. In der Eigenliguidation eines Chefarztes seil
kein Anzeichen filir eine freiberufliche Tatigkeit zu er-
blicken, vielmehr hancdele es sich um eine besondere Art
der Vergiitung flr drztliche Dienste im Rahmen des all-
gemeinen Angestelltenverhéltnisses. Die Art, wie Dr. Rruzux
seine Einnahmen steuerlich aufgegliedert habe, sei fir

cdie Frage, ob er hauptsé@chlich freipraktizierender oder

OYIN ‘P B8 §§ YorU YUuBqUI)R( S[E PUIS SUNJUWIWIESS[19)1() 3P J[I3], YONY :SIOMUTE]

abhidngig beschidftigter Arzt gewesen sei, nicht mafligebend.
Die &rztliche Versorgung der 3. Klasse-Patienten, beil

denen Dr. Rooomr nicht selbst liquidieren konnte, hédtte
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seine T&dtigkeit in der 1. und 2. Pflegeklasse ganz er-
heblich liberwogen (Verhdltnis 7 zu 1). Dr. Reioi sel in
jeder Hinsicht in seiner Stellung als Chefarzt wicrtschaft-
lich abhingig gewesen, weit mehr, als wenn er Belegarzt
gewesen widre. Um das Gesamibild seiner drztlichen Tatigxeit
richtig beurteilen zu konnen, hatte das LSG den Sachverhalt
- unter Umsténden durch Anhorung von Sachverstdndigen -
weiter aufkl8ren missen. Die Erwdgungen des LSG zum UV-
Schutz nach § 550 RVO widersprichen der Rechtsprecnung

(BSG 8, 53, 56). Dabei sei zu beriicksichtigen, daB Dr. R
sich nach der telefonischen Nachricint von der bpevorstehenden
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Entbindung aus objektiven und subjektiven Griinden veran-
laBt sah, die Nacht nicht - wie zundchst beabsichtigt -
in Bremen 2zu verbringen, sondern sofort nach Bkl zu
fahren. Das LSG habe verkannt, dafl ein Arzt sich in
stdndiger Einsatzbereitschaft befinde. Die Kl&gerin
beantragt, : vl

unter Aufhebung der angefochtenen Entschei-
dungen die Beklagte zur Zahlung von Hinter-
bliebenenentschéddigung zu verurteilen,

hilfsweise,

die Sache an das LSG zur erneuten Verhand-
lung und bkntscheidung zurickzuverwelsen,

Der Beklagte beantragt Zurlickweisung der Revision. Er
hélt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

II.
Die zuldssige Revision der Kldgerin ist begrindet.

Die Tdtigkeit des Ehemannes der Kl&gerin im Kreiskranken-
“iurals Chefarzt der gyndkologischen Abteilung
war nicht durch schriftliche Vereinbarungen mit dem Kran-
kenhaustridger geregelt. Um die Rechtsbeziehungen zwischen
Krankenhaustrédger und Chefarzt beurteilen zu konnen,

muBten daher die notwendigen Anhaltspunkte aus umfang-
reichen tats@ichlichen Feststellungen iUber die Ausgestal-
tung der Chefarzttadtigkeit gewonnen werden. Das LSG hat
derartige Feststellungen getroffen, deren wesentlicher
Inhalt eingangs wiedergegeben ist. Es hat zus ihnen ge-

im Krankenhaus B -;-sowohl in einem Beschidftigungsver-
hdltnis (§ 539 Abs. 1 Nr. 1 RVO) als auch freiberuflich
(§ 541 Abs. 1 Nr. 4 RVO) tétig gewesen, zur selbstdndigen
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beruflichen Tdtigkeit sei auch die stationdre Behandlung
der Patienten in der Privatstation zu rechnen. Dicser
Beurteilung pflichtet der erkennende Senat nicht bei. Das
LSG hat die wesentlichen rechtlichen Gesichtspunkte, wel-
che die Kl&gerin schon im Berufungsverfahren mit ihrem
Hinweis auf das Urteil des Senats vom 29. September 1965
(BSG 24, 29) hervorgehoben hatte, auBer acht gelassen;
mit seiner Bemerkung, Jjenes Urteil betreffe die Frage der
Versicherungspflicht eines Belegarztes, die fiir den vor-
liegenden Rechtsstreit ohne Bedeutung sel, hat das LSG
verkannt, daf die von Dr. Rzl ausgelibte Chefarzttédtig-
keit sogar weitaus stidrker die Elemente eines Beschafti-
gungsverhéltﬁisses aufgeviiesen hat, als es bel einer
typischen Belegarztpraxis der Fall zu sein pflegt.

In seinem angefiihrten Urteil (vgl. hierzu auch Kaméke,
Berliner Arzteblatt 1066, 266) hat es der Senat fir die
Frage, ob ein Arzt im Krankenhaus aufgrund eines Arbeits-
ocer Dienstverhidltnisses Beschéftigt ist, als maBgebend
erachtet, ob der Arzt nach dem Gesamtbild seiner T&tigkeit
in einem persodnlichen und wirtschaftlichen Abhingigkeits-

31, YoNy SIOMUTH

verh#ltnis zum Krankenhaustrédger steht. Dal eine person-
liche Abhéngigkeit durch die weisungsfreie und eigenver-
antwortliche Stellung eines Chefarztes nicht berlhrt wird,
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bedarf keiner nsheren Darlegungen (vgl. BSG 24, 32; BAG 11,
225, 227). Bei Dr. KRuzmiz; der Uber 5 Jahre lang bis Mérz
1964 sogar mit der Wghrnehmung der Aufgaben des drztlichen
Direktors im Kreiskrankenhaus beauftragt gewesen war (zur
arbeits- und versicherungsrechtlichen Bedeutung diesecr
Funktion vgl. BAG 11, 229, Bay. LSG Amtsbl. des Bay. Ar-
beitsministeriums 1956 B 74), erhielt das Gesamtbild seiner 4
im Krankenhaus ausgeiibten Tatigkeit das Geprige durch den ‘
erheblichen Umfang der von ihm verantwortlich geleiteten
gyndkologischen Abteilung, die mit 40 Betten in der 3.
Pflegeklasse sowie 10 Betten in der 1. und 2. Pllegeklasse
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an Uber 15000 Pflegetagen im Jahr vor dem Unfall belegt
gewesen war; dabei hat den Schwerpunkt - sowohl hinsicht-
lich der Bettenzahl als auch hinsichtlich der Pflege-

tage - ganz eindeutig die &rztliche Betreuung der Patien-
ten der 3. Pflegeklasse gebildet, wogegen die Frequenz

an Privatpatienten weit in den Hintergrund getreten ist.
Mit diesem von Dr. R.ZZIT zu versehenden dienstlichen
Aufgabenbereich stand freilich die Vergiitung, die er flir
seine T&dtigkeit als Chefarzt bezog, offensichtlich nicht
im Eihklang; insoweit kann auch die steuerliche Aufglie-~
derung fir das Jahr 1964 in 6000,- IM Einkommen aus un-
selbstédndiger und 90.000,- IM Einkommen aus selbsténdiger
TEtigkeit nicht das wirkliche Berufsbild des Chefarztes
wiedergespiegelt haben. Dieser scheinbare Widerspruch

18st sich jedoch auf, wenn bel der Wirdigung des von

Dr. R: 7 erzielten Arbeitseinkommens die - vom LSG
liberschene - Rechtsauffassunghherangezogen wird, nach der
in FPdllen der hier vorliegenden Art das einem Krankenhaus-
Chefarzt eingerdumte Recht zur Eigenliquidation bel den
stationdren Patienten der 1. und 2. Pflegeklasse einen

- das verhdltnismdBig niedrige feste Gehalt ergidnzenden -
Tell des Arbeitsentgelts darstellt und somit nicht etwa
als eine Honorierung celbsténdiger &rztlicher Berufsaus-
Ubung anzusehen ist (vgl. BGHZ 7, 1, 12 bis 16; BGH Urteil
vom 22, 10. 1957 in AP Nr. 1 zu § 611 BGB, Arzt - Kranken-
haus - Vertrag; BAG 11, 229; Bay. LSG aa0O; BSG 24, 35).
Die vom L3SG getroffenen Feststellungen lassen keinen Zwei-
fel daran aufkommen, dal bel der Frage, ob Dr. RIzrw als
Abteilungschefarzt des Kreiskrankenhauses in einem pérsén—
lichen und wirtschaftlichen Abhingigkeitsverndltnis zum
Landkreis Harburg stand, auch seine - mit dem Recht zur
Eigenliquidation ausgestattete - Tdtigkeit im Rahmen seiner
Privatstation als Teil seines Beschidftigungsverhédltnisses
zu berilicksichtigen ist. Schon hieraus folgt nach Meinung
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des Senats, dafl die Betrachtungsweise des LSG nicht zu-
trifft, ohne dafl es noch auf genauere Ermittlungen zur
Hohe der auf diese Eigenliquidationen entfallenden Ein-
kommensbetridge ankéme,

Die Grinde, die das LSG im Ubrigen fir seine gegenteilige
Auffassung dargelegt hat, uberzeugen nicht. Die - aus

den Bekundungen des Zeugen Dr. Bz . gefolgerte -
Annahme, gegenliber den Privatpatienten habe nicht der
Krankenhsustriger, sondern Dr. R.I77 persdnlich fir
Kunstfehler gehaftet, erscheint nicht hinreichend recht-
lich gesichert und Uberprift (vgl. etwa RGH Urteil vom
22, 10. 1957 aal). Demgegeniiver hat das LSG aber nicht
bericksichtigt, dal Dr. R:imiin. - nach der Aussage des

Dr. Btz — u.a. auch verpflichtet war, seinen zeit-
lich genau bégrenzten Urlaub beim Landkreis zu beantragen.

Hiernach muBl - entgegen der vom LSG vertretenen Auf-
fassung - davon ausgegangen werden, dall der Ehemann der
Kldgerin bel seiner Tédtigkeit als Abteilungschefarzt gemil
§ 539 Abs. 1 Nr. 1 RVO unfallversichert gewesen ist; der
Betrieb der ambulanten Facharztpraxis - womit Ubrigens der
hier streitige Unfall nicht zusammenhingt - trat demgegen-
Uuber sowelt zurlick, daB diese Praxisausubung nicht das
Gesamtbild der von Dr. R verrichteten &rztlichen

Tatigkeit zu beeinflussen vermochte°

Auf dem Wege, beil dessen Zurilicklegung der Ehemann der
Kl8gerin todlich verungllickte, befend dieser sich unter
dem UV-Schutz nach § 550 Satz 1 RVO. Es handelte sich

um einen Weg zum Ort der versicherten Tatigkeit. Aller-
dings war die Zurlicklegung dieses Weges insofern aufler-
gewohnlich, als sie nicht auf der Strecke zwischen Wohnung
und Krankenhaus erfolgte, sondern von Bremen aus, wohin
sich Dr. P wegen einer Familienfeier, alsco aus einem
vollig betriebsfremden AnlaB, begeben hatte. Hierbei ist
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in der Regel der UV-Schutz ausgeschlossen, da es sich unter
solchen Umstédnden um den nicht versicherten Rickweg von
einer privaten Verrichtung handelt (vgl. BSG 1, 171; 8,
53). Von diesem Grundsatz gelten jedoch Ausnahmen fur die
FPglle, in denen ein Beschéftigter, der sich - unter Umstén-
den auch in weiter Entfernung von seiner Wohnung - privatem
Zeitvertreib widmet, plotzlich wegen dringender betrieb-
licher Angelegenheiten sofort zur Arbeitsstatte beordert
wird (vgl. RVA EuM 21, 2; BSG 8, 56). Ein solcher Ausnahme-
fall liegt nach Meinung des Senats hier vor. Dr. R7I0n
hatte fernmindlich die Nachricht erhalten, eine Patientin

- sel zur Entbindung in seine gynidkologische Abteilung auf-
genommen worden; daB er sich auf diese Nachricht hin ent-
schlosgsen hat, die - nach seiner Ansicht sofort einzu-
leitende - geburtshelferische Behendlung selbst zu Uber-
nehmen, lag im Rahmen seiner chefarztlichen Kompetenzen.

Es versteht sich von selbst, daB einem flr die ordnungs-
seméfle Betreuung der Patienten verantwortlichen Chefarzt
bei derartigen Entschliissen ein Spielraum flir die Beurtei-
lung der Frage zugebilligt werden muBl, ob sein perstnliches
Eingreifen erforderlich ist oder der Behandlungsfall den
nachgeordnetén drztlichen und pflegerischen Krédften lber-

bei seinen Uberlegungen vor Antritt seiner unfallbringen-
den Fahrt die Grenzen dieses Beurteilungsspielraums Uber-
schritten haben kdnnte, sind den Grilinden des angefochtenen
Urteils nicht zu entnehmen.

Erst in der Revisionsverhandlung hat der Beklagte vorge-
tragen, der Ehemann der Kl&gerin sei in der fraglichen
Nacht infolge Alkoholbeeinflussung auBerstande gewesen,
die von ihm beabsichtigte geburtshelferische Tdtigkeit
auszuilben. Zu dieser Frage, die Ubrigens im Bescheid der
Beklagten vom 13. April 1966 nicht einmal angeschnitten
wurde, fehlt es an tatséchlichen Feststellungen in den
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“vorinstanzlichen Urteilen. Das Vorbringen des Beklagten
stlitzt sich somit auf neue Tatsachen und kann deshalb im
Revisionsverfahren gemdB § 163 des Sozialgerichtsgesectzes
(SGG) nicht beriicksichtigt werden. ‘

“Auf die begrindete Revision muB hiernach unter Aufhebung
- der angefochtenen Entscheidungen der Beklagte dem Klag-
antrag entsprechend verurteilt werden (§ 170 Abs. 2
Satz 1 SGG).

Die Entscheidung Uber die auBergerichtlichen Kosten
beruht auf § 193 SGG.
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